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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve €s tipusa:

Salg6é  kiemelt
természetmegOrzeEsi teriilet

jelentéségli  kiilonleges

1.2. Azonosito kod

| Tervezési teriilet azonositoja:

| HUBN20064

1.3. Kiterjedés

| Tervezési teriilet kiterjedése:

| 139,2 hektar

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy élohelyek

1.4.1. Jelélo éléhelyek
(kiemelt jelentoségti élohely™)

1.4.2. Jelolo fajok

1.5. Erintett telepiilések

40A0* Szubkontinentalis peri-pannon cserjések
6190 Pannon sziklagyepek (Stipo-Festucetalia pallentis)
8220 Szilikatsziklas lejtok sziklanovényzettel
9130 Szubmontan és montan biikkdsok (Asperulo-Fagetum)
9180* Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i
91GO0* Pannon gyertyanos-tdlgyesek Quercus petraed-val és Carpinus betulusszal
91MO0 Pannon cseres-tolgyesek

magyar tavaszi-féstisbagoly (Dioszeghyana schmidltii)
nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)
nagyfiili denevér (Myotis bechsteini)

kozonséges denevér (Myotis myotis)

nagy patkosdenevér (Rhinolophus ferrumequinum)
kis patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros)

A tervezési terlilet altal érintett helyrajzi szamok listajat az eurdpai kozosségi jelentdségii
természetvédelmi rendeltetést teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.)
KvVM rendeletet tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi szdmokat, és
igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi
jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szamokra is kiterjed.

Erintett teriilet A telepiilés

Telepiilés Megye tertiletének
(ha) (%) érintettsége (%)
Salgotarjan Nograd 139,20 100 1,35




| Osszesen: 139,20 | 100 |

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Tipus Kod Név Kiterjedés Yédetté flyilvélnit(’)
(ha) jogszabaly szama
Orszagos - Karancs-Medves 139,2 132/2007. (XI1. 27.)
jelentdségli Tajvédelmi KvVM rendelet
védett természeti Korzet
teriilet
Védett régészeti 30405. Salgo-var 0,5 43991/2008.10.16
lel6hely (kb.) (bejegyz6 hatarozat
szama)
Miiemlék - Salgo-var 0,5 36405/2001/2000.01.04
(kb.) (bejegyz0 hatarozat
szama)
Orszagos - magteriilet 139,2 2003. évi XXVL
okologiai okologiai folyoso torvény az Orszagos
halézat puffer 6vezet Teriiletrendezési Tervrol
Osszesen: 139,2

1.7. Tervezési és egyéb el6irasok
1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

A tervezési teriiletet teljes egészében magéaba foglalé Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet
természetvédelmi kezelési terve jogszabalyi formaban a 6/2010. (111. 31.) KvVVM rendeletben
jelent meg. Emellett a Biikki Nemzeti Park Igazgatosagnal a tdjvédelmi korzet részletes,
3/2008. (Il. 5) KvVM rendelet szerint elkészitett kezelési terve is elérhetd. A
természetvédelmi kezelési tervnek irdsban rogzitett iddbeli érvényességi korlata nincs,
azonban a vonatkozo eldirdsok szerint azt legalabb 10 évente (tehat esetiinkben legkésdbb
2020-ban) feliil kell vizsgalni.

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok (Orszagos rendezési tervkataszter szerint)

Telepiilés Tipus Hatarozatszam
Salgoétarjan Telepiilésszerkezeti Terv 174/1998. (V1. 15.) hatarozat
Helyi Epitési Szabalyzat 15/1998.(VI. 15.) rendelet

Az elmult két évtizedben Salgétarjan varos 1998-ban elfogadott, fentebbi szamokkal
at. A jelenleg érvényben levd telepiilésrendezési eszkozok utaldsai néhany vonatkozéasban
(els6sorban a teriilet turisztikai-idegenforgalmi-rekreacios funkcidjanak meghatarozasaban,
illetve a sziikséges rekonstrukciok és kisebb volumeni fejlesztések koriilhatarolasaban), de
idébeni érvényesség megjelolése nélkiil a tervezési teriiletet is érintik.

A modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt tervek és mellékleteik elérhetok:
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225512.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225517.pdf
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http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225520.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225521.pdf

1.7.3. Korzeti erdétervek és iizemtervek

Erdétervezési Erintett telepiilések Aktualis Erdétervezés éve
korzet neve (teljes korti erdétertilet (ha)

felsorolas)
Salgotarjani Salgotarjan 139,03 2024

A Salgotarjani Korzet 2015. januar 1. és 2024. december 31. kozott érvényes korzeti
erdéterve (iigyszama: HEG/EL/6866-1/2014.) a NEBIH Erdészeti Igazgatosiag weboldalan
egyelore nem elérhetd. Az erdbtervezési folyamat soran a Salgd térségét is érintd, részletes
Natura 2000 eldvizsgalati dokumentécio is késziilt, mely az erd6gazdalkodasra vonatkozoan
megallapitott eldirds-javaslatok Natura 2000 teriiletekre, illetve a kijelolés alapjaul szolgéalo
¢lohelytipusok ¢és fajok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatdsainak értékelését
tartalmazza (a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag kozremiikodésével készitette a Heves Megyei
Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatosdga). A teriilet egyetlen erdészeti hatdsag altal bejegyzett
erdégazdalkodoja az Ipoly Erdd Zrt. (Balassagyarmat), e szervezet (pontosabban annak
Salgotarjani Erdészete) gazdalkodasi/kezelési célokat szolgalo, részletes allomanyleirasokat
¢s tervezési eldirasokat tartalmazo erddterve szintén 2015-2024 kozott érvényes.

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodasi tervek és iizemtervek

A tervezési teriilet a 13/2016. (III. 2.) FM rendelet alapjan az Eszaki hegy- és dombvidéki
vadgazdalkodasi t4jon belill a 202. sorszdmi Nograd-Cserhati vadgazdalkodasi tajegységbe
esik. A hossza tav vadgazdalkodasi eldirasokat magaba foglald, 20 évre érvényes, altalanos
vadgazdalkodasi irdnyelveket rogzité tajegységi vadgazdalkodéasi terv a kozelmultbeli
jogszabalyi valtozasok miatt 2017-ben (a természetvédelmi kezelési feladatokért felelds
Biikki Nemzeti Park Igazgatosag kozremiikodésével) késziil.

A tajegységen beliil a Salgo térsége az 550210 kodszamu vadaszteriilet része, mely teriileten
a foldtulajdonosi kozosség kozgylilése, illetve a vadaszati hatdosag nyilvantartasba vételre
iranyulé eljarasa alapjan vadaszatra jogosult az Ipoly Erdé Zrt. (Balassagyarmat). A
vadasztertilet szintén 20 évre sz6l0, konkrét vadgazdalkodasi és szabalyozasi kérdéseket is
érintd vadgazdalkodasi lizemtervét a tajegységi vadgazdalkodasi terv hatalybalépésétol
szamitott hat honapon beliil (tehat leghamarabb csak 2017. év masodik felében), a tajegységi
fovadasz kozremiikodésével késziti el a vadaszatra jogosult.

A vadgazdalkodasi tajegység lehatarolasa elérhetd:
http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224.pdf
http://ova.info.hu/vg_taj/tajeqys-ORSZ-20160224-feketefeher-nevekkel.pdf
Az 550210 kédszamu vadaszteriilet lehatarolasa elérheto:
http://ova.info.hu/terkep-pdf/tajegys-NOGR-A3-20160223.pdf

1.7.5. Halgazdalkodadsi tervek
A tervezési terlileten nincs halgazdalkodéasi hatosag altal nyilvantartott halgazdalkodasi

vizteriilet. A Varberek-patak kis vizhozamu vizfolyasa €s az egyetlen mesterséges kisvizallas
stabil halfaunaval nem rendelkezik, horgéaszati célokra nem alkalmas.

8



http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225520.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225521.pdf
http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224.pdf
http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224-feketefeher-nevekkel.pdf
http://ova.info.hu/terkep-pdf/tajegys-NOGR-A3-20160223.pdf

1.7.6. Vizgyiijto-gazdalkodasi tery

A tervezési teriilet a 2-10 azonositéval rendelkez6, ,,Zagyva” vizgyljté alegységhez nyert
besorolast. A Salgd kornyékének itteni szerepeltetése Iényegében adminisztrativ okokra
vezethetd vissza (minden hazai teriiletet be kellett sorolni valamelyik hazai alegységhez),
maga a teriilet ugyanis valdjdban (z6mmel) az orszaghatar taloldalan huzodd Ipoly
vizrendszeréhez tartozik. A vizgyljtd-gazdalkodasi tervet (amely egyébként a Salgd
tertiletére, illetve sziikebb térségére vonatkozoan konkrétumokat nem tartalmaz) a Viziigyi €s
Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatosag, tovabba az érintett kornyezetvédelmi és viziigyi
igazgatdsagok 2010. aprilisaban, a Viz Keretiranyelv hazai megvalositasa soran készitették.
A terv elvileg 2015-ig tartdo feladatokat fogalmazott meg, de a VKI célkitlizéseinek
megvalositasa érdekében a hataridék és feladatok 2021-ig, illetve 2027-ig (a vizgyiijto-
gazdalkodasi tervezés masodik és harmadik ciklusaig) kitolhatok.

Magyarorszag 2015. december 22-én kozzétett Vizgylijto-gazdalkodasi tervét a kozigazgatasi
egyeztetést kovetden a Magyar Kormany 2016. marcius 9-én elfogadta. A terv elfogaddsat a
Kormany a Magyar K6zlony 2016. évi 44. szamaban megjelent 1155/2016. (111.31.) Korm.
hatarozatban hirdette ki. A terv rovid valtozata a 2016. &prilis 7-én megjelent 14. sz.
Hivatalos Ertesitében, és annak mellékleteiben érheté el.

A vizgylijté-gazdalkodasi terv feliilvizsgalati dokumentumai elérhetok:
http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149

2. Veszélyeztet6 tényezok

Kod Veszélyeztetd | Jelentésége | Erintett Milyen jel616 él6helyre vagy
tényez0 neve teriilet fajra és milyen médon gyakorol
nagysaga hatast?
(%)
B02 erdégazdalkodas M 55 szubmontan és montan biikkkosok
(beleértve az (Asperulo-Fagetum) (9130),
iiltetvényeket is) pannon gyertyanos-tolgyesek

Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0) — Az
allomanyok fajosszetételének és
szerkezetének alakitasa, a
kiilonb6z6 korosztalyok térbeli
mintdzatanak meghatarozasa, a
biologiai funkcidk befolyasolasa.

magyar tavaszi-fésiisbagoly
(Dioszeghyana schmidtii) — Az
alloményszerkezet és elegyesség
alakitasaval, az erddgazdalkodas
érdemi kihatassal van/lehet a

crer

megorzésére.

! Magyarazat: H (high) — magas; M (medium) — kézepes; L (low) alacsony
9



http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149

nyugati piszedenevér
(Barbastella barbastellus),
nagyfiilii denevér (Myotis
bechsteini), kozonséges denevér
(Myotis myotis), nagy
patkosdenevér (Rhinolophus
ferrumequinum), Kis
patkosdenevér (Rhinolophus
hipposideros) — Az
allomanyszerkezet alakitasaval,
illetve a buvo- és taplalkozo
helyek jelenlétének
befolyasolasaval az
erdégazdalkodés érdemi
kihatassal van/lehet az erd6lako,
illetve erdében (is) taplalkozo
denevérfajok megdrzésére.

B02.04 labonall6 és/vagy
elfekvo holt
faanyag
eltavolitasa

L(M)

55

szubmontén és montan biikkdsok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
pannon gyertyanos-tdlgyesek
Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0) — Az
allomanyok allo és fekvo holtfa
ellatottsdganak alakitasa,
befolyasolasa.

nyugati piszedenever
(Barbastella barbastellus),
nagyfiilii denevér (Myotis
bechsteini) — Az odvas,
kéreglevalt (az erd6lakod
denevérek szamara buvohelyet
nyujto) allo holtfa jelenléte a
fajok megdrzése szempontjabol
kulcsfontossagu.

B02.06 nevelévagasok
(tisztitasok és
gyéritések)?

25

szubmontén és montéan biikkdsok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
pannon gyertyanos-tolgyesek
Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0) — Az
allomanyok elegyességének és az
idegenhonos fafajok jelenlétének
szabalyozasa, a torzsatméro-
eloszlas és térbeli valtozatossag
befolyasolasa.

magyar tavaszi-féstisbagoly
(Dioszeghyana schmidtii) —

2 AKvVM (2014) altal kiadott itmutatotol eltérd forditasban feltiintetett tényezo.
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Kozvetett hatasrol lehet sz0, a
széraz tolgyes allomanyok
(91MO) elegyessége érdemben
befolyasolhatja a lepkefa;j
megorzésének lehetdségeit.

F03.01.01

vadak karokozasa
(taltartott
vadallomény)

L(M)

15

szubkontinentalis peri-pannon
cserjések (40A0), lejtdk és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-
erddi (9180), pannon cseres-
tolgyesek (91MO0) — A szaraz,
koves termOhelyeken eléforduld
¢lohelytipusok erdédinamikai
folyamatainak befolyasolasa
(makkfelszedés, felujulas,
novekedés és differencialodas
lassitasa).

K04.05

novényevok altali
karokozas
(vadragas is)

L(M)

15

szubkontinentalis peri-pannon
cserjések (40A0), lejtdk és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-
erddi (9180), pannon cseres-
tolgyesek (91MO0) — A szaraz,
koves termOhelyeken eléforduld
¢l6helytipusok erdédinamikai
folyamatainak befolyasolasa
(felujulas, novekedés és
differencialodas lassitasa).

G01.02

turazas, lovaglas
€s nem gépesitett
jarmuvel végzett
tevékenység

L(M)

15

pannon sziklagyepek (Stipo-
Festucetalia pallentis) (6190),
szilikatsziklas lejtok
sziklanovényzettel (8220),
szubkontinentalis peri-pannon
cserjések (40A0), lejtdk és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-
erddi (9180), pannon cseres-
tolgyesek (91MO0) — Sériilékeny
termOhelyeken és él6helyeken a
bakancsos tirazas altal okozott
erdzio, gyomosodas és egyéb
zavaras.

GO05

egyéb emberi
jelenlét és
zavaras

szubmontan és montan bilikkdsok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
pannon gyertyanos-tolgyesek
Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
cseres-tolgyesek (91MO) —
Illegalis fakivagasok.

G05.01

emberi taposas,
talhasznalat

L(M)

15

pannon sziklagyepek (Stipo-
Festucetalia pallentis) (6190),
szilikatsziklas lejtok
sziklanovényzettel (8220),
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szubkontinentalis peri-pannon
cserjések (40A0), lejtok és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-
erddi (9180), pannon cseres-
tolgyesek (91MO) — Sériilékeny
termohelyeken és ¢élohelyeken a
bakancsos tirazas éltal okozott
er6zid, gyomosodas és egyeb
zavaras.

101

idegenhonos
invazios fajok
jelenléte

70

pannon sziklagyepek (Stipo-
Festucetalia pallentis) (6190),
szilikatsziklas lejtok
sziklanovényzettel (8220),
szubmontan és montan biikkosok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
pannon gyertyanos-tolgyesek
Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
cseres-tolgyesek (91MO0) — Az
akac (Robinia pseudoacacia) és
a cseh japan kesertfii
(Reynoutria x bohemica)
agressziv terjeszkedése révén a
természetkozeli allapoti
életk6zosségek strukturdjanak
szétrombolasa.

K02.01

fajosszetétel
valtozas,
szukcesszio

szubkontinentalis peri-pannon
cserjések (40A0) — A sziklai
cserjések cserjésedés, bezardodas
révén valo atalakulasa.

MO01

abiotikus
viszonyokban
klimavaltozas
hatasara
bekdvetkezo
valtozasok

a

20

lejtok és sziklatormelékek Tilio-
Acerion-erd6i (9180), pannon
cseres-tolgyesek (91MO0) — A
szaraz, koves termdhelyeken
eléfordulo, zart lombkoronaval
rendelkez0, de klimatikusan
érzékeny él6helyek egészségi
allapotanak befolyasolésa.

magyar tavaszi-fésiisbagoly
(Dioszeghyana schmidtii) —
Kozvetett hatasrol lehet szo, a
széraz tolgyes allomanyok
(91MO) egészségi allapotanak és
elegyességének alakulasa
fiiggvényében a lepkefaj
megOrzésének lehetdségei 1s
valtozhatnak.
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3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

3.1.1. Fd célkitiizések

Kiemelt fontossagu cél a kovetkezd fajok/€¢lohelyek kedvezd természetvédelmi helyzetének
fenntartasa/helyreéllitasa:

kontinentalis cserjések (40A0%)

pannon sziklagyepek (6190)

szubmontan és montan biikkosok (9130)
pannon gyertyanos tolgyesek (91G0*)

pannon cseres-tolgyesek (91MO)

nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)
nagyfiilii denevér (Myotis bechsteinii)

Altalanos célkitlizések: A Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitlizése az azon talalhato,
a kijelolés alapjaul szolgald fajok és éldhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megorzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdroldsanak
alapjaul szolgdld természeti allapot és a kedvezd természetvédelmi allapottal 6sszhangban
1évo gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok:

3.1.2.

A teriileten talalhatd pannon sziklagyep — kontinentalis cserjés — tormeléklejto-
erdé mozaikok, valamint a hozzajuk kothetd gazdag névény- €s allatvilag kedvezd
természetvédelmi helyzetének fenntartdsa/elérése, a sztyeppcserjések (40A0) és
sziklagyepek (6190) esetében kiemelten az akacosodas (6190 esetén cserjésedés)
visszaszoritasaval (mechanikai, sziikség esetén vegyszeres kezelésekkel).

A teriileten talalhatdo természetszerii erdok, kiemelten szubmontan biikkosok
(9130), gyertyanos-tolgyesek (91G0) ¢és cseres-tolgyesek (91MO) kedvezd
természetvédelmi helyzetének fenntartasa/elérése idds allomanyrészek, faegyedek,
valamint holt faanyag mennyiségének ndvelésével, illetve az akacosodas
visszaszoritasaval (mechanikai, sziikség esetén vegyszeres kezelésekkel).

Tovabbi célok

A prioritasok kozott nem szerepld erdei €ldhelytipusok — térmeléklejté erddk
(9180) — kedvezd természetvédelmi helyzetének elérése, kiilondsen az idds
allomanyrészek, faegyedek, valamint holt faanyag mennyiségének novelésével,
illetve az akacosodas visszaszoritasaval (mechanikai, sziikség esetén vegyszeres
kezelésekkel).

A természetszeri erdok valtozatos alloméanyszerkezetének, elegyességének
fenntartasa/elérése, kiilonos tekintettel a skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) és a
magyar féstisbagoly (Dioszeghyana schmidtii) kozosségi jelentdségli fajok
¢l6helyi igényeire.

A teriileten eléfordulo jelold xilofag rovarfajok — szarvasbogar (Lucanus cervus),
nagy hoéscincér (Cerambyx cerdo), havasi cincér (Rosalia alpina) — és
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denevérfajok — nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus), kdzonséges
denevér (Myotis myotis), nagyfiili denevér (Myotis bechsteinii) — jelenleg nem
szignifikans populacidi kedvezd természetvédelmi helyzetének elérése az idds
erdéallomanyok fenntartasaval, a holt faanyag mennyiségének novelésével, illetve
az akacosodas visszaszoritasaval (mechanikai, sziikség esetén vegyszeres
kezelésekkel).

e Az invaziés fafajokkal (elsésorban akaccal) fertézott erdéallomanyok
természetességének javitasa, elsOsorban az akdcosodas visszaszoritdsaval
(mechanikai, sziikség esetén vegyszeres kezelésekkel).

3.2. Kezelési javaslatok

A természetvédelmi szempontbdl javasolt kezelések egységesebb atlathatosaga érdekében tn.
kezelési egységeket (KE) allapitottunk meg, melyeket hasonlo jellegti él6helyfoltok alkotnak.
A kezelési egységek lehatirolasa nem koveti az ingatlan-nyilvantartasi hatarokat, mivel a
valds és a tényleges teriilethasznalat attdl jelentésen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, s egyarant tartalmaznak jel6lo €s nem
jelold  (utobbiak kozott akar masodlagos) éléhelytipusokat. A tervezési teriilet csak
mérsékelten mozaikos (Osszesen 64 ¢lohelyfolt keriilt lehatarolasra), igy a kezelési
egységekbe viszonylag kevés szamu esetben tartoznak bele olyan kisebb kiterjedésii
¢lohelyek, amelyeket a nagyobb egység részeként kell értelmezni (pl. gyepteriileteken
talalhato cserjefoltok, facsoportok, erd6k alatt futo utak stb.).

A kezelési egységeknél meghatarozzuk azon intézkedéseket, melyek a jelold élohely és/vagy
a faj megorzése érdekében javaslunk, illetve az élohelyfejlesztési lehetdségekre is kitériink.

Fontos a jogszabalyokban nevesitett, kotelezOen betartandd eldirasok ¢€s tamogatasi
rendszerbe illeszthetd Onkéntesen vallalhatdo eldirds javaslatok elkiilonitése. A fenntartd
kezeléseknél mar jogszabalyokkal meghatdrozott érvényes szabalyozasi rendszerek is
mitkddnek (pl. a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyair6l szolo
269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet).

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5. bekezdése alapjan ,,4 fenntartasi terv a Natura
2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvaldsitasanak lehetséges
eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban kotelezé foldhasznalati
szabalyokat nem allapit meg.”

Az itt megfogalmazott eldiras-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben eléforduld
kozosségi jelentdségli értékek, valamint a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsagok
alapjan javaslatot tegyenek a gazdalkodasra/kezelésre, annak kivanatos modjara. Ennek
érdekében itt olyan el6iras-javaslatok is megfogalmazasra keriilnek, amelyek alapul
szolgal(hat)nak a jovobeli tamogatasi programok kidolgozasahoz. A gazdalkodok szamara
ezek a javaslatok a jelen terv alapjan kotelezettséget nem jelentenek, betartasuk csak
tamogatasi rendeleteken keresztiil, onkéntes vallalas formajaban valhat kotelezévé. A mar
mas jogszabaly vagy hatosagi eszkdz alapjan 1étezd eldirasok esetében azok kotelezd jellegét
értelemszerlien az azt megalapozd jogszabdly vagy hatdsagi eszkéz tamasztja ald, jelen
fenntartasi terv ezekre az eldirdsokra csak utalast tesz.
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A kezelési egységek és a hozzajuk rendelt kezelési javaslatok meghatarozasanal tekintetbe
vettiik a jelolo értékek megdrzését szolgald egyéb teriiletrészeket és szempontokat is (pl. a
fajok ¢élohelyével szomszédos, csatlakozd teriiletrészeket, az egyes allomanyok kozti
Osszekottetést biztositd folyosokat, a kozosségi jelentdségii faj szdmara alkalmas ¢lohelyek
védelmét és fejlesztési lehetdségét, a potencidlisan jelold él6hellyé fejleszthetd teriileteket).
Egyes kezelési egységeknél (pl. KE-3) a megfogalmazhatd természetvédelmi célok, illetve az
erdok jelenlegi ilizemmod szerinti besoroldsa figyelembe vételével alternativ kezelési
iranyvonalakat is meghataroztunk.

A kezelési egységek elhelyezkedését a 3.2.5. pontnal szerepl6 térképmelléklet mutatja.

Gazdalkodashoz nem kothetd, altalanos javaslatok:

e A tervezési teriilet belteriiletbe vonasa, azon lako, iidiild vagy iparteriilet kijelolése
nem javasolt.

e Banyatelek kialakitdsa és egyéb infrastrukturalis fejlesztés a tervezési teriileten nem
kivanatos.

o A kozlekedést, hirkozlést szolgald, kdzvetleniil az ¢l6helyek kezeléséhez nem kothetd
ingatlanokon (utakon, villanypasztakban) a természetvédelmi kezelési javaslatoknak
figyelembe kell vennie a kiadott engedélyekben szerepld eldirasokat (pl. vezetékek
karbantartdsara vonatkoz6 eldirasokat). A javaslatok itt leginkabb arra vonatkoznak,
hogy a sziikséges — és legtobbszor a kezelok szdmara eldirt — karbantartasi munkak
sordn a természeti karok és a kornyezeti terhelés (n6vényzet visszavagasa, zajterhelés,
zavaras) minimalizalésra keriiljon.

o Tavlati fejlesztésként (elsdésorban a fragmentaltsag mérséklése és az invazids fajok
bearamlasdnak megeldzése érdekében) felmeriilhet a kozépfesziiltségli 1égvezetékek
foldkabelre cserélése, kiilondsen a Salgobanya—Eresztvény kozotti szakaszon.

e A tervezési teriileten beliili ingatlanokon barmiféle (pl. tandsvényt, tornapalyat érintd)
karbantartasi, fenntartdsi munkat a természeti €s taji értékek kimélete, védelme és
megorzése érdekében, illetve ezen szempontok figyelembe vétele mellett, a
miszakilag indokolhat6 legkisebb teriilet igénybe vétele mellett lehet végezni.

e Természetvédelmi infrastruktiraként csak az élGhely-rehabilitaciot és a teriilet
hatosagi megjelolését, valamint a természetvédelmi céli oktatést, nevelést, bemutatast
szolgal6 létesitmények helyezhetdk el.

e A tervezési teriilet szamos pontjan lathaté informacios tabla ,.erd6t” (Biikki NPI
informécios tablai, Ipoly Erddé Zrt. tandsvény tablai, Novohrad-Nograd Geopark
informacios tablai, erdei tornapalya tablak, egyéb informdacios tablak) a kiilso
megjelenést illetden hosszabb tavon — a felujitasokkal parhuzamosan — valamilyen
egysegesitési folyamatnak célszerti alavetni.

o A tervezési teriiletet barmilyen forméban érint6 fejlesztés, vagy jelentésebb volumenii
karbantartdsi munkdk eldtt az érintett nemzeti park igazgatosagot (Biikki NPI)
¢értesiteni sziikséges.

Gazdalkodashoz kothet6, altalanos javaslatok:

e Novénytelepités esetén a teriileten Oshonos, valamint a potencialis vegetacionak
megfeleld novényfajokbol kell valogatni.

e A Dbolygatott talajfelszineken az 0zonndvények megjelenését, megtelepedést,
terjedését kaszalassal kell megakadalyozni.
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A faanyag-készletezeté helyek, rakodok helyszineit az érintett nemzeti park

igazgatosaggal eldzetesen egyeztetni sziikséges.

e Barmiféle deponia (akar csak atmeneti) kialakitasa a teriileten nem kivénatos, az
elhelyezést (a kozosségi jelentdségli €lohelyek, illetve fajok védelmére tekintettel)
lehetdleg a tervezési teriileten kiviil kell megoldani.

e Kartevok elleni védekezésnél a szelektiv szerek vagy bioldgiai modszerek
alkalmazasat kell elényben részesiteni. Nem hasznalhatok olyan hatdéanyag tartalmu
készitmények, amelyek kozosségi jelentdségli, illetve védett fajok egyedeit is
elpusztitjak.

e Totalis gyomirtd szerek hasznalata csak szelektiv modon ¢€s csak intenziven terjedd,
invazids lagy- és fasszaru fajok ellen alkalmazhaté a mikodési teriilet szerinti nemzeti
park igazgatosaggal tortént elézetes egyeztetést kdvetden.

e Vadgazdalkodasi és vadaszati létesitmények (etetShelyek, szorok, magaslesek)

elhelyezése az él6helytipusok sériilékenysége és a jelentds turistaforgalom miatt a

tervezési tertileten beliil sehol nem javasolt.

3.2.1. Eldhelyek kezelése
3.2.1.1. KE-1 kezelési egység: Szilikatsziklagyepek, sziklai cserjések és sztyeprétek

a) A kezelési egység meghatarozasa:

sorolt él6helytipusok allomanyai a Salgd és a Boszorkanykd (Kis-Salgd) magaslatan,
mozaikosan, egymasba agyazottan helyezkednek el.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lShelyek: A-NER: nyilt szilikatsziklagyepek és tormeléklejtok (G3), koves talaja
lejtésztyepek (H3a), sziklai cserjések (M7) / Natura 2000: pannon sziklagyepek
(Stipo-Festucetalia  pallentis)  (6190), szubpannon  sztyeppek  (6240),
szilikatsziklas lejték sziklandvényzettel (8220), szubkontinentdlis peri-pannon
cserjések (40A0)

o ‘¢rintett k6zOsségi jelentOségl fajok: leanykokoresin (Pulsatilla grandis)

e ‘¢rintett foldrészletek: Salgotarjan 017a*, 017b, 0,36/1f*, 0,36/1g* (a csillaggal [*]
jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (rintett erdOrészletek: Salgotarjan 21/TN*, 22/TN1* (a csillaggal [*] jelolt
erddrészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A teriiletek jellege (sziklas koparok, sziklagyepekkel fedett koves lejték) miatt
teriilethasznalattal, gazdalkodassal kapcsolatos kezelési javaslatok alig fogalmazhatok meg.
Az allomanyokat érinté turistadsvény-fenntartasi munkak soran fa- és cserjekivagasra csak
koriiltekintden, a bejegyzett erdégazdalkodoval és a nemzeti park igazgatdsdggal vald
elozetes egyeztetést kovetden, a sziklai cserjések védett fajainak kiméletével keriilhet sor. A
Boszorkanykd gerincén jelentkezd akacosodéast meg kell fékezni, az akdcot a teriiletrél —
végsziikség esetén vegyszeres kezelés alkalmazéasaval — ki kell szoritani. Emellett erdsen
javasolhato a teriiletek rendszeres ellendrzése, hogy az esetlegesen betelepiild tovabbi
idegenhonos elemek (fas- ¢€s lagyszari novények) minél hamarabb felfedezhetdk és a
terililetrdl eltavolithatok legyenek.
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d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirdsok:

A természet védelmérdl szold 1996. évi LIIL. torvény 38. §-a alapjan a teriilet jellegének,
allapotanak, hasznalatinak megvaltoztatasahoz (pl. cserjeirtashoz, sarjak leveréséhez) a
természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges. Ezen feliil a korzeti erdéterv szerinti
erdégazdalkodas szabalyait is rogzitd 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet egy altalanos érvényi
eloirast is ad a kezelési egységhez tartozo éléhelytipusokra. Eszerint a szubkontinentalis
peripannon cserjések (40A0) ¢és a szilikatsziklas lejtok sziklanovényzete (8220)
allomanyaiban barmiféle beavatkozas csak természetvédelmi kezelési céllal végezheto.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

Az ¢rintett teriiletek jellege (sziklas koparok, sziklagyepekkel fedett koves lejtdk) miatt
terlilethasznalathoz, agrartdmogatashoz kapcsolodo, oOnkéntes vallalds alapjaul szolgélo
javaslatok nem fogalmazhatok meg.

e) Elbhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozd ¢€lohely-rekonstrukciés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslatok kozott a Boszorkanykd gerincén jelentkezd, ¢) pontban is ismertetett akacosodas
megallitasat és a fafaj teriiletrdl vald kiszoritasat kell megemliteniink. Az agressziven fellépd
akac ellen — koriltekintéssel, a sarjak kozelében levé novényzet védelmével, illetve a
megfeleld engedélyek beszerzését kovetden — vegyszeres kezelés is alkalmazhato.

f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

A kezelési egység teriiletén olyan tevékenység, amely a természetkozeli él6helyek
terliletének (azon beliil a sziklai vegetacid teriiletfoglaldsanak) csokkenésével jarna (pl. uj
turistadsvény vagy kiépitett kilatopont kialakitasa, épitmény elhelyezése), nem javasolt. A
Boszorkanykd gerincén levd, leromlott miiszaki allapoti foldmérési jel felujitasa esztétikai
okok miatt kivdnatos lenne. A salgdi varhoz vezetdé 0svény mentén, illetve a Boszorkanykd
gerincén tovabbi informacids tablak elhelyezése (vagy a meglevd tablak cseréje) a teriilet
egészén érvényesitendd tdbla-egységesitési folyamat keretében célszert.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:
A kezelési javaslatok megfogalmazasara a turisztikai funkciok (var kornyezete, kilatopontok)
megtartasat, de az él6helyek zavarasanak, intenzivebb igénybevételének elkeriilését, illetve az
allomanyok természetességi allapotanak javitasat szem elOtt tartva keriilt sor. Hangsulyt
kapott a sziklai vegetacio védelme, illetve a kezelési egységhez sorolt teriiletek idegenhonos
novényfajoktol valdo megovasa (€s a helyszin fert6z6 forrassa valasanak megeldzése).

3.21.2. KE-2 kezelési egység: Tormeléklejto-erdék

a) A kezelési egység meghatarozasa:
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A kezelési egységhez a Salgo és a Boszorkanykd sziklakupjanak oldaldban levd, durvabb és
finomabb kétérmeléken kialakult, Tilio-Acerion jellegii tormeléklejt6-erdok tartoznak.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lGhelyek: A-NER: tormeléklejté-erdok (LY2) / Natura 2000: lejték és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i (9180)

e ‘¢rintett k0zOsségi jelentéségii fajok: skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

e (rintett erdOrészletek: Salgdtarjan 017a*, 036/1g* (a csillaggal [*] jelolt
erdorészletek érintettsége csak részleges)

e ¢rintett erdOrészletek: Salgdtarjan 21/B*, 21/F*, 21/TN*, 22/A*, 22/B*, 22/TN1*
(a csillaggal [*] jelolt erdOrészletek €rintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt valamennyi allomany faanyagtermelést nem szolgald
tizemmodba sorolt erdérészletbe esik, benniik az aktualis erdterv semmilyen fakitermelési
elbirast/lehetéséget nem tartalmaz. Az allomanyokban legfeljebb idegenhonos fafajok (akac)
megtelepedése/jelenléte esetén, azok eltavolitasa érdekében végezhetd fakitermelés. Egyebek
tekintetében az allomanyok megljuldsat a természetes erdddinamikai folyamatokra lehet
bizni (a feltjulasi és differencialodasi folyamatok a viszonylag mérsékelt, elviselhetd
vadhatas mellett lathatéan ,,mikoédnek™).

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A kezelési egységgel lehatdrolt erd6teriiletekre vonatkoz6 éaltalanos eldirasokat az erddrdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv. (specidlisan a 33. §) tartalmazza. Ezen felill a korzeti
erddterv szerinti erdégazdalkodas szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet és a
Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (III.
31.) KvVM rendelet egy altalanos érvényl eldirast is ad a kezelési egységhez tartozd
¢l6helytipusra. Eszerint a tormeléklejté erdok (Mercuriali-Tilietum) (9180) allomanyaiban
barmiféle beavatkozas, fakitermelés csak természetvédelmi kezelési céllal, az élohely
fenntartasa érdekében tervezhetd és végezhetd.

- Onkéntesen villalhat6 el8irasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatérolt teriiletek allami szerv (erdégazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetdk igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen iranya szandék esetén a c)
pontndl meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Elbhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢éléhely-rekonstrukcidés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az él6helyek allapotanak javitasat szolgald lehetséges intézkedések
(pl. az esetlegesen megjelend idegenhonos és invazids fafajok visszaszoritasa) a gazdalkodasi
jellegti kezelési, fenntartasi javaslatok kozott, a ¢) pont alatt szerepelnek.
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f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

A terliletek elhelyezkedése miatt gazdalkodashoz nem kotheté egyéb javaslatok alig
fogalmazhatok meg. A Boszorkdnykd nyugati és keleti oldalaban fekvd tormeléklejté-erdd
allomanyokban az ott huzodd Borszokanyké Tandsvény tovabbi fejlesztése (elsdsorban az
allomanyok tovabbi zavarasanak, gyomosodasanak megel6zése érdekében) nem javasolt.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazdsara az extrém termohelyi viszonyok, az él6helytipus
unikalis jellege, az ide sorolt allomanyok természeti értékei, az utaktol, sétautaktol vald
viszonylag tavolabbi elhelyezkedés, valamint az erdddinamikai folyamatok szabad
érvényesiilése (az altaldban fékezd, kontrolldld tényezoként fellépd vadhatds mérsékelt
jelenléte) figyelembe vételével keriilt sor. Turisztikai funkcidt — a Boszorkanyké Tandsvény
egészen rovid szakaszait leszdmitva — a kezelési elvek Osszedllitdsdnal hangsulyosan nem
kellett szem el6tt tartani. A sziklai vegetacid védelme, illetve a kezelési egységhez sorolt
teriiletek idegenhonos ndvényfajoktdl valé megovéasa (és a helyszin fert6zé forrassa
valasanak megel6zése) ugyanakkor jelentés hangsulyt kapott.

3.2.1.3. KE-3 kezelési egység: Gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek és biikkosok
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység a tervezési teriilet lide, j6 vizellatottsagl termdhelyeken allé zonalis erdeit
foglalja magaba. Az ide sorolt gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek és szubmontan biikkdsok a
teriilet k6zépso és északi részén dominalnak, s egyiittesen a teriilet tobb mint felét teszik ki.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lShelyek: A-NER: gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (K2), biikkosok (K5) /
Natura 2000: pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91GO0), szubmontan és montan biikkdsok (Asperulo-Fagetum) (9130)

o (rintett kozOsségi jelentéségli fajok: nagy héscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), havasi cincér (Rosalia alpina), skarlatbogar
(Cucujus cinnaberinus), nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus),
nagyfiilii denevér (Myotis bechsteini), kozonséges denevér (Myotis myotis), kis
patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros), nagy patkdsdenevér (Rhinolophus
ferrumequinum)

e (¢rintett foldrészletek: Salgotarjan 017a*, 036/1a*, 036/1b*, 036/1c*, 036/1d,
036/1f* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (rintett erdOrészletek: Salgoétarjan 12/G, 12/H*, 12/1, 12/J*, 12/L*, 12/M*,
12/TI2*, 13/A, 13/B, 13/C*, 13/D, 13/E, 13/F, 13/G*, 13/TI1*, 13/TI2, 14/A*,
14/B*, 14/D*, 14/E*, 14/F*, 14/G*, 14/1*, 14/), 14/TN2*, 20/A, 20/B*, 20/C*,
21/G*, 22/A*, 22/B*, 22/C, 22/E* (a csillaggal [*] jelolt erdérészletek érintettsége
csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

cl) Vagasos tizemmodba sorolt allomanyok:
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Vagasos lizemmodban foleg kozépkorti dllomanyok maradtak (a kovetkezd erddtervezési
ciklusban ezeket is célszerii lenne atalakitd tizemmodba sorolni). Ezekben az erdékben az
elkovetkezd iddszakban (az ¢életkori sajatossagok miatt, illetve az aktualis erddtervi eldirdsok
alapjan) els6sorban neveldvagas jellegli beavatkozasok végzése meriilhet fel. Kezelési
javaslatok:

e A neveldvagasok (torzskivalasztd és ndvedékfokozo gyéritések) soran az ¢shonos
lombos elegyfafajok (harsak, juharok, szilek, magas koris, biikk, nyir, rezgd nyar,
vadgyiimélcsok) egyedeinek kimélete, az el6forduld idegenhonos fafajok
(fenyofélék, vorostolgy, akac) fokozatos visszaszoritdsa. A kivagott akéacok
sarjainak utokezelésére vegyszeres technoldgia is alkalmazhato6.

e Szort vagy kisfoltos mintdzat mellett az elegyfafajok aranyanak 20-40%-0s
tartomany felé val6 elmozditasa, elegyes allomanyok fenntartasa. Hosszabb tavon
(féleg a valtozd klimaviszonyokhoz vald alkalmazkodés sziikségessége miatt) a
tajegységben most jellemzd zonalis erdokhoz képest elegyesebb, tobb (6shonos)
fafajbol all6 erddk kialakitasa és fenntartésa.

e A szalanként vagy kisebb csoportokban megjelend cser (lokalisan max. 20-30%
elegyaranyig torténd) tudatos megtartdsa. A kevés szdmu elgyertyanosodott
erdOrészletben hosszabb tdvon a gyertyan elegyaranydnak csokkentése, az egyéb
6shonos fafajok elétérbe helyezése (a nem gyertyan fafaju faegyedek kimélete).

e Az atmérd-eloszlasban mutatkozd valtozatossdg megtartdsa, bovitése. A
visszamarad6 allomanyban az atlagaitmérénél vékonyabb és vastagabb torzsek
jelenlétének biztositasa.

o Az el6z6 allomanyokbol (vagy legeléerdokbdl) visszamaradt, az allomény
atlagkoranal 1d6sebb faegyedek (az atlagosnal nagyobb koronaji, bohoncos fak)
kimélete, megdérzése. Az idds, bohoncds fak életkordnak meghosszabbitdsa
érdekében a koronajukba alulrol belenévo fiatal faegyedek kitermelése.

e A tovOn széradt torzsek, facsonkok, valamint az odvas-iireges torzsek jelol6 fajok
(pl. erddlakoé denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl.
odulak6é madarak ¢és emldsok) életfeltételeinek biztositdsa érdekében valo
visszahagyasa. A talajszinten odlval rendelkezd fak kivagasa csak magas tusko
visszahagyasaval, €s az odu megdrzésével végezheto.

e Az allomanyok szintezettségének biztositdsa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitasi munkakat kozvetleniil akadalyozd cserjék
eltavolitasa.

e Az egyenletes haldzatot kialakitd, homogenizalo jellegli allomanyalakitas
elkeriilése, helyette térben valtozo erélyii belenyulds alkalmazésa, valtozatos, sok
elegyfara épiild, mozaikos szerkezet kialakitasa. (A térben valtozo erélyli munkak
egyik lehetséges kivitelezési modja, hogy kisebb allomanyrészeket érintetlentil
hagyunk, a bestirlisodétt foltokat ténylegesen gyérités jelleggel fellazitjuk, az also
szinttel rendelkezd allomanyrészeket pedig erésebben gyéritjiik.)

e A tavlatilag 4talakitasra tervezett erd6kben a beavatkozdsok mozaikos,
vertikalisan 1is tagolt allomanyszerkezet kialakitasa/megerdsitése, valamint a
felujitas megkezdése szandékaval valo elvégzése. Az 0j korosztalyok megtartasa,
illetve megjelenitése érdekében ez esetben a mar meglevd julatfoltok felett, jo
makktermést add években pedig a nagyobb korondji magszord fak
szomszédsagaban (megfeleld halozatban, egymastol legalabb 40-60 m-es
tavolsagra), kisebb, fél-egy famagassag atmérdji lékek is nyithatok.
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A holtfahoz ko6tédo €16 szervezetek élohelyének biztositdsa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m®) helyszinen valé hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota foldon fekvé és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése ¢s kiszallitasa mell6zendd, valamint a gyokértanyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

Az erdd fennmaraddsit ¢és egészségi allapotat jelentésen veszélyeztetd
erdévédelmi ok, valamint az utak és turistautak kornyéki veszélyhelyzet elharitasa
kivételével az egészségiigyi fakitermelések mell6zése.

A fakitermeléshez és anyagmozgatdshoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségl fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével vald kijeldlése.

A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erddtalaj, az wjulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kor
megovasaval torténd elvégzése.

c2) Atalakito iizemmodba sorolt allomanyok:

Atalakito iizemmodba foleg id6s, a klasszikus erdészeti megkozelités szerint véghasznalat-
kozeli allomanyok keriiltek. Ezekben az elkovetkezd idészakban (az életkori sajatossagok
miatt, illetve az aktualis erddtervi eldirdsok alapjan) elsdsorban szalalovagas jellegii
beavatkozasok végzése meriilhet fel. Kezelési javaslatok:

Az atalakitas komplex, szalalovagassal inditott folyamata soran a kiindulé (idds)
alloméanyok fatérfogatanak fokozatos csokkentése, tovabba az atmérdeloszlas, a
térbeli mintazat, a vertikdlis tagoltsag ¢és az elegyaranyviszonyok egyideji
alakitidsa. A biologiai szempontbol értékesebb, az erddlaké denevérek és
szaproxilofag rovarok szamara buvo- és szaporodohelyet biztosité (odvas,
korhadt, bohonc jellegli stb.) torzsek, illetve a fadllomanyhoz kothetd
mikrohabitatok legalabb részleges megtartasa. (A talajszinten oduval rendelkez6
fak kivagéasa csak magas tusko hagyasaval, és az odi megorzésével végezhetd.)
Az el6z6 allomanyokbol (vagy legelderdokbdl) visszamaradt, az allomany
atlagkoranal iddsebb faegyedek ¢életkoranak meghosszabbitdsa érdekében a
koronajukba alulrél belenové fiatal faegyedek kitermelése.

Az atalakitasok lékvagassal és/vagy csoportos bontasokkal torténd meginditasa, a
térbeli mintazat tovabbi alakitdsanal a 1ékes-csoportos-foltos beavatkozasok
eldnyben részesitése.

A szélal6 szerkezet fokozatos kozelitése érdekében a gyors, nagyobb mértékii — az
atalakitasi torekvéssel 0ssze nem egyeztethetd litemii — fakitermelések mell6zése.
Az atalakitas soran az egyébként is szdérvanyos -elegyfafajok egyedeinek
(szélankénti vagy csoportos) kimeélete, az utoddallomany elegyességének
biztositasa. Az allomanyok alsé szintjében levd fiatalabb facsoportok dontési és
kozelitési munkdk soran valé megdvasa, sériilésmentes felszabaditasa.

A fiatal Gjulatfoltok elegyességének, valtozatossaganak megtartasa, az eléfordulod
idegenhonos fafajok (akac) fokozatos visszaszoritasa. A kivagott akacok sarjainak
utokezelésére vegyszeres technoldgia is alkalmazhato6.

Az atalakitési folyamat sordn az erddrészletek 5-10%-anak érintetleniil hagyésa.
Az ¢érintetleniil hagyando részek (,,hagyasfa-csoportok™) eldzetes, az atalakitas
kezdeti fazisaban valo kijelolése. A kijeldléseket itt gy célszeri megtenni, hogy
azok az 1dds allomanyokon beliil elhelyezkedd kiilonleges vagy sériilékeny
¢léhelyeket (pl. sziklakibuvas, gyengébb termohelyii teriilet), mikrohabitatokban
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gazdag allomanyrészeket, természetvédelmi vagy kozjoléti jelentdségli
objektumokat (pl. védett fajok el6fordulési helyei) €s az egykori legel6erdokbol
visszamaradt oreg hagyasfakat is magukba foglaljak.

A holtfdhoz ko6t6do €16 szervezetek ¢lohelyének biztositdsa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének helyszinen hagyésa, hektaronként legalabb 5-20 m® holtfa
jelenlétének folyamatos biztositasa. Az allomanyokban régebb 6ta f6ldon fekvo és
tovon szaradt torzsek Osszetermelése és kiszallitasa mellozendd, s a
gyokértanyérral kifordult torzsek egy része is visszahagyando.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok €s €lohelyek védelmének figyelembe vételével valo kijeldlése.

A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kora
megovasaval torténd elvégzése.

c3) Faanyagtermelést nem szolgal6 tizemmodba sorolt allomanyok:

A gyertyanos-tolgyes €s biikkos alloméanyok egy jelentds része (Salgovar koril, illetve a
Boszorkanykdé délkeleti labandl) faanyagtermelést nem szolgald iizemmoddba sorolt
erddrészletbe esik. Ezekben az erddkben gyakorlatilag csak minimadlis, fenntartd és védelmi
jellegli beavatkozasok lehetségesek, illetve célszeriiek. Kezelési javaslatok:

Az allomanyok fenntartasanak, illetve megujulasanak természetes erdédinamikai
folyamatokra valo alapozédsa (a felgjuldsi és differencialédasi folyamatok az
egészen mérsékelt vadhatds miatt lathatdéan ,,miikddnek”™).

Fakitermelési beavatkozas végzése kizardlag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢és jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személy- és gépkocsi-forgalomra
kozvetlen veszElyt jelentd szaraz torzsek kivagasaval) utak és turistautak mentén,
kifejezetten balesetmegel6zési céllal.

Tovabbi, kis kiterjedésii foltokra (Iényegében csak 1¢kekre) kiterjedd fakitermelési
beavatkozas végzése (opciondlisan) a forgalmasabb utak és sétautak mentén
Osszeroppanasi fazis kozelébe kertilt, 6reg erdokben. A kitermeléssel ilyenkor a
feltjulasi folyamat meginditasa kell, hogy a kdzéppontba keriiljon, a kitermelt
faanyag pedig részben vagy egészben a helyszinen maradhat.

Jelentésebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus karositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitasa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolddd beavatkozasok megtervezése és
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatdsag kozremitkdodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldiras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erdoteriiletekre vonatkozé altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erd6 védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVII. tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIII tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodéas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott elGirast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):
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e Természetes, természetszeri €s szarmazék erdokben a termdhelynek nem
megfeleld, vagy az erdészeti tajidegen elegyfafajokat — kiilonds tekintettel az
intenziven terjed0 fajokra — lehet6ség szerint teljes mértékben vissza kell
szoritani.

e Nevel6vagasok soran az odulaké madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaju béhoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

e Az el6- és véghasznalatok soran keletkezd vagastéri hulladékot az élévizek
medrébdl el kell tavolitani.

e A véghasznalatok sordn tolgy facsoportok ¢és egyes fak meghagydsara a
szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy héscincér (Cerambyx cerdo) ¢l6helyéiil
szolgald erdokben kiemelt figyelmet kell forditani.

e A havasi cincér (Rosalia alpina) él6helyéiil szolgald teriileten kitermelt vagy
készletezett faanyagot legkésébb majus 15-ig el kell szallitani.

e Az erdblakéd és/vagy erdOben is taplalkozo denevérfajok éldhelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn val6é megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e Allandé és id6szakos vizfolyasokon keresztiil, valamint az idészakos allovizek
(erdei kis tavak) teriiletén torténd anyagmozgatast lehetdség szerint kertilni kell,
arra csak olyan moddszerrel vagy idében keriilhet sor, ami a lehetd legkisebb
mértékben okozza a meder erodalodasat, vagy a vizfolyas, alloviz
¢letk6zosségének sériilését.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazids fajokbol
allo gyomnovényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios idészak a korzetben aprilis 1-t6l augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések iddbeli litemezését ennek megfelelden kell tervezni.

Tovabbi, ennél a kezelési egységnél is relevans, kotelezden betartandd természetvédelmi
kezelési iranyelv idézheté a Karancs-Medves Tajvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési
tervérdl szo6lo 6/2010. (I11. 31.) KvVM rendeletbdl:

e Az allami tulajdonu erddben biztositani kell, hogy az adott erddrészletben becsiilt
teljes fatérfogat legalabb 5%-a 4ll6 és fekvd holtfaként legyen jelen a teriileten.

- Onkéntesen villalhat6 el8irasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatdrolt teriiletek allami szerv (erddgazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetdk igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen irdnyl szandék esetén a c)
pontndl meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Elbhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢€léhely-rekonstrukcidés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az él6helyek allapotanak javitasat szolgalo lehetséges intézkedések

(pl. idegenhonos ¢€s invazids fafajok visszaszoritasa, az erdok szerkezetének javitasa, az allo
¢s fekvé holtfa mennyiségének ndvelése) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi
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javaslatok kozott, a ¢) pont alatt szerepelnek. Megemlitendd viszont, hogy a KE-7 és KE-8
egyseégek alatt szerepeltetett allomanyok nagy részét hosszl tavon gyertyanos-tolgyes, illetve
bilikkds allomannya kell majd visszaalakitani.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd allomanyokban olyan tevékenység, amely azok teriiletének
csokkenésével jarna (beépités, ) vonalas létesitmények elhelyezése, Gjabb utak, épitett
kozelitonyomok kialakitdsa), nem javasolt. A jelenlegi turistaut-hdlozat elég terjedelmes,
bovitése nem indokolt. A meglevé miszelvényes foldutak karbantartdsa, felujitasa —
els6sorban kdzuzalék felhasznalasaval — sziikség szerint elvégezhetd. Az allomanyok
tertiletén tovabbi tandsvények, tornapalyak kialakitasa sem indokolt, a meglevd eréforrasokat
a mar megépilt létesitmények fenntartasara, korszertsitésére érdemes forditani. Az
Eresztvény és Salgovar kozotti térségben az ide sorolt dllomanyokban talalhaté informacios
tabla ,,erd6t” a kiilsé megjelenést illetden hosszabb tavon — a felujitasokkal parhuzamosan —
valamilyen egységesitési folyamatnak célszerii aldvetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A gyertydnos-tolgyesek ¢és biikkosok a tervezési teriilet nagy teriiletfoglalasu, jelentds
¢lofakészlettel rendelkezd, a védelmi és kozjoléti célkitlizések mellett bizonyos mértékben
gazdasagi jelentdséggel is bird erdei, amelyekre a jelenleg (2015-2024 kozott) érvényben
levé erdoterv is tartalmaz gazdalkodasi jellegli fakitermelési eldirasokat, illetve
lehetdségeket. A kezelési javaslatok mindezek figyelembe vételével, a jelenlegi lizemmod-
besorolasok szerinti tagoldssal, de hangsulyozottan a természetvédelmi (kisebb részben a
kozjoléti-turisztikai) funkciok eldtérbe helyezésével keriiltek megfogalmazasra. A javasolt
intézkedések a homogén allomanyszerkezetli erdok valtozatosabba tételét, az elegyfak
felkarolasat, az idegenhonos elemek (fenydk, vorostdlgy, akac) visszaszoritdsat, a holtfa
mennyiségének novelését, valamint az erddlako denevérfajok és szaproxilofag rovarfajok
szamara szlikséges mikrohabitatok, szubsztratok jelenlétének biztositdsat (egylittesen az
erddk természetességi allapotanak javulasat) is szolgaljak.

3.2.14. KE-4 kezelési egység: Cseres-kocsanytalan tolgyesek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez a tervezeési teriilet szdraz termOhelyeken 4ll6 zonalis erdei, a cseres-
kocsanytalan tolgyesek tartoznak. Az ide sorolt allomdnyok a teriilet déli részén, a
Boszorkanykd délnyugati, déli, délkeleti és keleti lejtéin fordulnak eld.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lShelyek: A-NER: cseres-kocsanytalan tolgyesek (L2a) / Natura 2000: pannon
cseres-tolgyesek (91MO)

e (¢rintett k6zOsségi jelentOségli fajok: nagy héscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus), magyar
tavaszi-féstisbagoly (Dioszeghyana schmidtii), nyugati piszedenevér (Barbastella
barbastellus), nagyfiilt denevér (Myotis bechsteini), k6zonséges denevér (Myotis
myotis)

e (¢rintett foldrészletek: Salgétarjan 017a*, 036/1f* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)
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e (¢rintett erdorészletek: Salgétarjan 21/B, 21/F*, 21/TN*, 22/E*, 22/TNI1* (a
csillaggal [*] jelolt erdérészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:
cl) Vagasos lizemmodba sorolt allomanyok:

Vagasos ilizemmodd besoroldssal néhany fiatal és kozépkoru allomanyrész érintett (a
kovetkezd erddtervezési ciklusban ezeket is célszeri lenne atalakité iizemmodba sorolni).
Ezekben az erdékben az elkovetkezd iddszakban (az életkori sajatossagok miatt, illetve az
aktualis erdotervi eldirasok alapjan) elsdsorban neveldvagas jellegli beavatkozasok végzése
meriilhet fel. Kezelési javaslatok:

e A neveldvagasok (torzskivalasztd és novedékfokozo gyéritések) sordn az 6shonos
lombos elegyfafajok (harsak, juharok, szilek, magas koris, nyir, vadgylimolcsok)
egyedeinek kimélete, az eléforduld idegenhonos fafajok (feny6félék, vorostolgy,
akac) fokozatos visszaszoritdsa. A kivagott akacok sarjainak utdkezelésére
vegyszeres technoldgia is alkalmazhato.

e Szort vagy kisfoltos mintazat mellett az elegyfafajok aranyanak 20-40%-0s
tartomany felé val6 elmozditasa, elegyes allomanyok fenntartasa. Hosszabb tavon
(féleg a valtozo klimaviszonyokhoz vald alkalmazkodas sziikségessége miatt) a
tajegységben most jellemz6 zonalis erdokhoz képest elegyesebb, tobb (6shonos)
fafajbol all6 erddk kialakitasa és fenntartésa.

o Az atmérO-eloszlasban mutatkozd valtozatossdg megtartdsa, bovitése. A
visszamarad6 alloményban az atlagatmérdnél vékonyabb és vastagabb torzsek
jelenlétének biztositasa.

e A tovOn szaradt torzsek, facsonkok, valamint az odvas-iireges torzsek jelolo fajok
(pl. erddlakod denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl.
odulaké madarak ¢és emldsok) életfeltételeinek biztositdsa érdekében valo
visszahagyasa. A talajszinten oduval rendelkezd fak kivagasa csak magas tuskd
visszahagyasaval, és az odil megdrzésével végezheto.

o Az allomanyok szintezettségének biztositdsa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitasi munkdkat kozvetleniil akadalyoz6 cserjék
eltavolitasa.

e Az egyenletes haldzatot kialakitd, homogenizalo jellegli allomanyalakitas
elkeriilése, helyette térben valtozo erélyii belenyulés alkalmazésa, valtozatos, sok
elegyfara épiilo, mozaikos szerkezet kialakitasa. (A térben valtoz6 erélyli munkak
egyik lehetséges kivitelezési modja, hogy kisebb allomanyrészeket érintetlentil
hagyunk, a bestirlisodétt foltokat ténylegesen gyérités jelleggel fellazitjuk, az also
szinttel rendelkezd allomanyrészeket pedig erésebben gyéritjiik.)

e A holtfahoz kotddo €16 szervezetek €élohelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m®) helyszinen valo hagyésa.

e Az erdd fennmaradasat és egészségi allapotat jelentdésen veszélyeztetd
erdévédelmi ok, valamint az utak és turistautak kornyéki veszélyhelyzet elharitasa
kivételével az egészségiigyi fakitermelések mell6zése.

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével valo kijelolése.
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A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kora
megovasaval torténo elvégzése.

c2) Faanyagtermelést nem szolgalé tizemmodba sorolt allomanyok:

A cseres-tolgyes allomanyok (Salgovar déli labanal, illetve a Boszorkanykd lejtdin) nagyrészt
faanyagtermelést nem szolgal6 tizemmodba sorolt erdérészletbe esnek. Ezekben az erddkben
gyakorlatilag csak minimalis, fenntartd ¢és védelmi jellegi beavatkozasok elvégzése
lehetséges, illetve célszerli. Kezelési javaslatok:

Az é4llomanyok fenntartdsanak, illetve megujulasanak természetes erdédinamikai
folyamatokra valo alapozédsa (a felgjulasi és differencialédasi folyamatok az
aranylag mérsékelt vadhatas miatt l4thatéan ,,miikddnek™).

Fakitermelési beavatkozas végzése kizardlag idegenhonos fafajok (akac)
megtelepedése és jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személy- és gépkocsi-
forgalomra kozvetlen veszélyt jelentd szaraz torzsek kivagasaval) utak és
turistautak mentén, kifejezetten balesetmegel6zési céllal.

Tovabbi, kis kiterjedésii foltokra (Iényegében csak 1ékekre) kiterjedd fakitermelési
beavatkozas végzése (opcionalisan) a forgalmasabb utak ¢s sétautak mentén
Osszeroppanasi fazis kozelébe keriilt, 6reg erdékben. A kitermeléssel ilyenkor a
felajulasi folyamat meginditasa kell, hogy a kdzéppontba keriiljon, a kitermelt
faanyag pedig részben vagy egészben a helyszinen maradhat.

Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus kdrositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitisa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolddd beavatkozasok megtervezése és
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatdsag kozremitkddésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6iras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erdoteriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIII tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodéas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyl szintre megfogalmazott eldirast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

Természetes, természetszerli €s szdrmazék erdokben a termOhelynek nem
megfeleld, vagy az erdészeti tdjidegen elegyfafajokat — kiilonds tekintettel az
intenziven terjed0 fajokra — lehetdség szerint teljes mértékben vissza kell
szoritani.

Neveldvagasok sordn az odulaké madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon allo holtfat, facsonkokat, a terebélyes korondju bohoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektdronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.
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A véghasznalatok sordn tolgy facsoportok és egyes fak meghagyésira a
szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy hdscincér (Cerambyx cerdo) élohelyéiil
szolgal6 erdokben kiemelt figyelmet kell forditani.

e Az erdblakéd és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok éldhelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak soran valdé megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazids fajokbol
allé gyomnovényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios idOszak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a

fakitermelések id6beli iitemezését ennek megfelelden kell tervezni.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szerv (erd0gazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetOk igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen iranyu szandék esetén a c)
pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Eldhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhely-rekonstrukcios vagy éldhelyfejlesztési
javaslat nem mertlt fel. Az élohelyek allapotanak javitasat szolgald lehetséges intézkedések
(pl. idegenhonos ¢€s invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok szerkezetének javitasa, az allo
¢s fekvO holtfa mennyiségének novelése) a gazdalkoddsi jellegli kezelési, fenntartdsi
javaslatok kozott, a ¢) pont alatt szerepelnek. Megemlitendd viszont, hogy a KE-7 és KE-8
egységek alatt szerepeltetett allomanyok egy kisebb részét hosszu tdvon cseres-tdlgyes
allomannya kell majd visszaalakitani.

f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

A kezelési egységhez tartozo allomdnyokban olyan tevékenység, amely azok teriiletének
csokkenésével jarna (beépités, 1j vonalas létesitmények elhelyezése, Gjabb utak, épitett
kozelitbnyomok kialakitdsa), nem javasolt. A jelenlegi turistatut-halozat kelld lehetdségeket
biztosit, bévitése nem indokolt. A meglevé miiszelvényes foldutak karbantartasa, felujitasa —
kozazalék felhasznalasaval — sziikség szerint elvégezhetd. Az allomanyok teriiletén tovabbi
tandsvények, tornapalyak kialakitasa sem indokolt, a meglevd eréforrdsokat a mar megépiilt
létesitmények fenntartdsara, korszeriisitésére érdemes forditani. A Boszorkdnykd gerincén
levd, leromlott miszaki allapotl emlékmii maradvanyait célszerli lenne elbontani, s a
helyszint pihendhellyé¢ alakitani.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A cseres-tolgyesek a tervezési terlilet viszonylag kis teriiletfoglalasu, szinte kizardlag
faanyagtermelést nem szolgéald tizemmodba sorolt allomanyokkal rendelkezd erdei. Benniik a
jelenleg (2015-2024 koz6tt) érvényben levo erddterv nem tartalmaz semmilyen gazdalkodasi
jellegti fakitermelési eldirast, illetve lehetdséget. A kezelési javaslatok mindezek figyelembe
vételével, hangsulyozottan a természetvédelmi (kisebb részben a kozjoléti-turisztikai)
funkciok eldtérbe helyezésével keriiltek megfogalmazasra. A javasolt intézkedések a
minimalis beavatkozasok elvét kovetik, a kozdsségi jelentdségli fajok szdmara sok allo és
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fekvé holtfa, illetve sokféle mikrohabitat kialakulasdhoz biztositanak keretet, ugyanakkor a
rendkiviili természeti események okozta valtozasok kezelésére is lehet6séget adnak.

3.2.15.

KE-5 kezelési egység: Egerligetek

a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési

egység a Varberek-patak mentén eléfordulo égeres allomanyokat foglalja magaba.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

élohelyek: A-NER: égerligetek (J5) / Natura 2000: enyves éger (Alnus glutinosa)
¢s magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterddk (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (91EQ)

érintett kozosségi jelentdségli fajok: skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus), nyugati
piszedenevér (Barbastella barbastellus), nagyfiili denevér (Myotis bechsteini),
kozonséges denevér (Myotis myotis), kis patkosdenevér (Rhinolophus
hipposideros), nagy patkosdenevér (Rhinolophus ferrumequinum)

érintett foldrészletek: Salgdtarjan 036/1a* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek
érintettsége csak részleges)

érintett erdérészletek: Salgotarjan 12/G*, 13/G*, 14/A*, 14/D*, 14/E*, 14/G*,
14/TN2* (a csillaggal [*] jelolt erdOrészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A Varberek-patak mentén huzodd égerligetek szinte kizardlag vagéasos lizemmodba sorolt
erdorészletbe esnek (az atalakitd tizemmodba sorolt, egészen kicsi allomanyrész a Salgotarjan
12/G erddrészletbe esik). A kiilonleges, egyedi ¢él6helyi jellemzOk miatt az lizemmod szerinti
besorolas ellenére ezekben az erdékben gyakorlatilag csak minimalis, fenntartd és védelmi
jellegli beavatkozasok elvégzése lehetséges, illetve célszerli. Kezelési javaslatok:

A valtozatos kordsszetételli, kozépkora és idds mézgas éger torzseket tartalmazo
allomanyban a vagasos erdégazdalkodas ,,szokésos” beavatkozasainak mell6zése.
A patakmenti égerliget dllomany aktiv erddgazdalkodas alol valé mentesitése.
Tavlatilag (a kovetkezd erddtervezés soran) az dllomanyokat célszerii lenne 6nallo
erddrészletbe kivenni és faanyagtermelést nem szolgald tizemmaodba sorolni.

A minimalis beavatkozas elve alapjan az allomanyokban legfeljebb a pataktol
tavolabbi arokperemeken megjelent, kozépkort torzsekbdl 4llo, besilirlisodott
foltokban végzett csekély erélyi, kizardlag mézgas éger egyedeket érintd gyérités,
az 1d6s, méretesebb torzsek érintetleniil hagyandok. (A Salgétarjan 14/D
erdorészletben az erdoterv altal eldiranyzott egyetlen neveldvagast a leirt elvek
alapjan javasoljuk elvégezni.)

A kis kiterjedésti, patak mentén, keskeny savban megjelend, természeti értékekben
gazdag allomanyok hagyasfa-csoport jelleggel valo elkiilonitése és kezelése.

Az égerligetek fenntartdsanak, illetve megljulasanak természetes erdddinamikai
folyamatokra valé alapozasa (a felgjulasi és differencidlédasi folyamatok az
aranylag mérsékelt vadhatis miatt lathatdan ,,miikddnek”™).

Egyedi, alkalmi fakitermelési beavatkozas végzése idegenhonos fafajok
megtelepedése és jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személyforgalomra
kozvetlen veszElyt jelentd szaraz torzsek kivagasaval) utak és turistautak mentén,
kifejezetten balesetmegeldzési céllal.
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e Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus karositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitdsa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolodd beavatkozasok megtervezése €s
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatosag kozremikodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

e A fakitermeléshez és anyagmozgatidshoz szilikséges kozelitd nyomok kozdsségi
jelentdségl fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével vald kijeldlése.

e A fakitermelési munkak kiméletes technoldgidval, az erdétalaj, az twjulat, a
fiatalabb generaciok ¢s a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kort
megovasaval torténd elvégzése.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A kezelési egységgel lehatdrolt erddteriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erddrdl, az
erd6 védelmérdl és az erd6gazdalkodasrol 2009. évi XXXVII tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIIL tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott eldirdst is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

e Természetes, természetszerli ¢és szarmazék erddkben a termoéhelynek nem
megfeleld, vagy az erdészeti tajidegen elegyfafajokat — kiilonds tekintettel az
intenziven terjedé fajokra — lehetdség szerint teljes mértékben vissza kell
Szoritani.

e Neveldvagasok soran az odulak6é madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon allo holtfat, facsonkokat, a terebélyes korondju bohoncoket,
valamint a ragadozoémadar-fészket hordozoé fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

e Az el6- és véghasznalatok soran keletkezd vagastéri hulladékot az éldvizek
medrébdl el kell tavolitani.

e Az erddlako és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok ¢€ldhelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritas fenntartdsara (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn valé megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e Allandé és id6szakos vizfolyasokon keresztiil, valamint az idészakos allovizek
(erdei kis tavak) teriiletén torténé anyagmozgatast lehet6ség szerint kertilni kell,
arra csak olyan modszerrel vagy idében keriilhet sor, ami a lehetd legkisebb
mértékben okozza a meder erodalodasat, vagy a vizfolyas, alloviz
¢letk6zOsségének sériilését.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazids fajokbol
allo gyomnodvényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetaciés id6szak a korzetben aprilis 1-t6] augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések iddbeli litemezését ennek megfelelen kell tervezni.

- Onkéntesen villalhat6 el8irasok-javaslatok:
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A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szerv (erddgazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetok igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen iranyl szandék esetén a c)
pontndl meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Eldhelyrekonstrukciods és éléhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢léhely-rekonstrukcidés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az él6helyek allapotanak javitasat szolgalo lehetséges intézkedések
(pl. idegenhonos ¢€s invazids fafajok visszaszoritasa, az erdok szerkezetének javitasa, az allo
¢s fekvO holtfa mennyiségének novelése) a gazdalkodasi jellegi kezelési, fenntartési
javaslatok kozott, a ¢) pont alatt szerepelnek.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd allomanyokban olyan tevékenység, amely azok teriiletének
csOkkenésével jarna (beépités, j vonalas létesitmények elhelyezése, jabb utak, épitett
kozelitdbnyomok kialakitdsa), nem javasolt. A jelenlegi turistaut-hélozat kelld lehetdségeket
biztosit, bovitése nem indokolt. Az égerliget mentén huzodo sétadsvények, az oldalvolgyeken
atvetett hidak rendszeres karbantartasa, felujitdsa ugyanakkor sziikséges, csakiigy mint az
égerliget-allomany peremén taldlhatd banyaszattorténeti bemutatohely (,,emléktaro”)
gondozasa. A vOlgyfoi részen elhelyezkedd, egykori vizkivételi helyként funkcionalod
mesterséges vizmedence — mint a sziikebb térség kétéltli szamara szaporodohelyet, az
erddlako és erddben (is) taplalkozd denevéreknek pedig ivohelyet biztositd erdei kisvizallas,
vizes ¢l6hely — fenntartandd, rekonstrukcidja tdmogatand6. A vizallas melletti romos épiilet
(mint banydaszattorténeti objektum) helyének rendezése (elbontas, vagy minimalis
befektetéssel végzett helyreallitas) szintén lehetséges, kivitelezhetd. A patak mentén talalhato
informécios tablakat a kiils6 megjelenést illetden hosszabb tdvon — a feltjitasokkal
parhuzamosan — valamilyen egységesitési folyamatnak célszerti aldvetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

Az égerligetek a térség kiilonleges, kis kiterjedésti, természeti értékekben gazdag ¢ldhelyei.
Alloményai zémmel vagasos iizemmoédba sorolt erdérészletekbe esnek, benniik a jelenleg
(2015-2024 kozott) érvényben levd erddterv alig tartalmaz fakitermelési elbirast, illetve
lehetdséget. Az égerligetek a fenntartasat a szokasos erdégazdalkodasi beavatkozasoktol vald
elhatarolassal, minimalis kezelések végzésével, hosszabb tdvon a természetes erdédinamikai
folyamatokra tdmaszkodva javasoljuk biztositani. A kezelési javaslatok mindezek figyelembe
vételével, a kozjoléti-turisztikai funkciok szem el6tt tartasaval keriiltek megfogalmazasra. A
javasolt intézkedések a minimalis beavatkozasok elvét kovetik, a kozosségi jelentdségii fajok
szamara sok allo és fekvo holtfa, illetve sokféle mikrohabitat kialakulasahoz biztositanak
keretet, ugyanakkor a rendkiviili természeti események okozta valtozasok kezelésére is
lehetdséget adnak.

3.2.1.6. KE-6 kezelési egység: Ude-nedves kaszalorétek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez a zart erdétombon beliil kialakitott, ide ndvényzettel rendelkezd
irtasrétek tartoznak. Két jelentdsebb allomanyuk a Salgé Hotel melletti rét és a Sasok rétje.
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b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

e ¢l8helyek: A-NER: franciaperjés rétek (E1) / Natura 2000: sik- és dombvidéki
kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)

e ‘¢rintett k0zOsségi jelentdségii fajok: nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

e (rintett fOldrészletek: Salgotarjan 036/1a*, 036/1b* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (rintett erddrészletek: Salgétarjan 12/TI12*, 13/TIl* (a csillaggal [*] jelolt
erdorészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A rétek hosszt tavu fenntartdsdhoz az eddigi gyakorlatnak megfelelden az évi egyszeri vagy
kétszeri (gépi) kaszdlas ¢és a levagott széna/fii teriiletr6l vald eltavolitasa sziikséges.
Amennyiben a rétek szegélyeinek rendezése is felmeriil, a rekonstrukcios munkak (fa- és
cserjekivagasok) csak a nemzeti park igazgatdsaggal vald eldzetes egyeztetést kdvetden,
vegetacios iddszakon kiviil végezhetd. Emellett erdsen javasolhatoé a teriiletek rendszeres
ellendrzése, hogy az esetlegesen betelepiild idegenhonos elemek (fas- és lagyszara ndvények)
minél hamarabb felfedezhetdk és a teriiletrdl eltavolithatok legyenek. Faanyag-tarolasra és
faanyag-rakodasra a rétek teriilete nem hasznalhato.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési elGiras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A természet védelmérdl szold 1996. évi LIIIL torvény 38. §-a alapjan a teriilet kaszalasahoz,
illetve helyreallitdsdhoz, jellegének, allapotanak, hasznalatdnak megvaltoztatasdhoz a
természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges. Ezen feliil — gyepteriiletekrdl 1évén sz6 — a
Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl szold 269/2007. (X.
18.) Kormanyrendeletben foglalt foldhasznalati elbirasokat is kotelezéen be kell tartani. A
korzeti erddterv szerinti erdégazdalkodas szabalyait is rogzitd 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
egy altalanos érvényli eldirast is ad tovabba a kezelési egységhez tartozd ¢€ldhelytipusra.
Eszerint a sik- és dombvidéki kaszalorétek (6510) jel616 éléhelytipusba sorolhato tisztasokon
készletezés, rakodas és kozelités csak kivételes esetben, a természetvédelmi célokkal
Osszhangban, a nemzeti park igazgatosaggal vald egyeztetést kovetden végezhetd. A
Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (II1.
31.) KvVM rendelet értelmében ezen feliil a gyepteriileteken szarzazas, cserjeirtds csak a
vegetacios idészakon kiviil torténhet.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok:
A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szerv (erddgazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, viszont rétekrdl 1évén sz6, az érintett terlileteken bizonyos agrartdamogatasok elvileg
elérhetdk, az azok szerinti vallaldsok megtehetok. Az esetleges tdmogatasi forrasoktol
fiiggetlentiil a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil is lehet valasztani. A rétek

rendszeres kezelése az elmult években a gazdalkodo szervezet jovoltabol megoldott volt.

e) ElShelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
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A kezelési egység teriiletére vonatkozdan tovabbi ¢él6hely-rekonstrukcios vagy
¢léhelyfejlesztési javaslat csak annyiban meriilhet fel, hogy a rétek szegélyeinek érintésével,
kitisztitasaval a kaszalt feliiletek (kiilonosen a Sasok rétje esetében) kismértékben ndévelhetok
lennének. Ezaltal a nyilt, az erdds tajban egyedi jelleget képviseld €lohelytipusok hosszu tava
megmaraddsa — a befelé hajlé lombkoronasator hatasat és a réteken levd hagyasfak
koronaboritasat is ellenstilyozva — kiss€ nagyobb teriileten lenne lehetséges.

f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

A réteken nem javasolhato semmi olyan fejlesztés, vagy beruhazas, amely a gyepteriilet
csokkenésével jarna. A turisztikai és bemutatast szolgald funkcidk viszont megtarthatok, a
Salgd Hotel melletti réten a meglevd pihendpadok, szalonnasiitd-helyek felijithatok, illetve
kortltekintd tervezést kovetden a rét sz€lsé savjaban tovabbi padok és (kisebb) esdbeallok is
elhelyezhetdk. A réteken és kozvetlen kozeliikben taldlhatd informacids tablakat a kiilsd
megjelenést illetéen hosszabb tavon — a feldjitasokkal parhuzamosan — valamilyen
egységesitési folyamatnak célszerti alavetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A javaslatok megfogalmazasanal alapvetd szempontnak tekintettiik, hogy az erdds tajban
unikalis él6helyet jelentd irtasrétek — mint élohelyek — hossza tavon is megmaradjanak.

crer

latogathatdsagat, hasznalatat tovabbra is realis teriilethasznalatként kezeltiik.

3.21.7. KE-7 Kkezelési egység: Regeneralodé fenyvesek, lombos erdék és
erdoszegélyek

a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység olyan 6shonos fafajokkal elegyes fenyveseket és egyéb idegenhonos fafaji
allomanyokat foglal magédba, amelyekben a természetes/spontan folyamatok révén bizonyos
mértékll regeneralodas figyelhetd meg. A zart allomanyok mellett a Salgdbanya felé esé
erddszegély-novényzet, illetve néhany esetben a villanypéasztak cserjés ndvényzete is ide
keriilt besorolasra. Az allomanyok a tervezési teriilet kozépsoé és északi részén, négy nagyobb
tombben jelennek meg.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: &éshonos fafajii keményfas jellegtelen erdék (RC), éshonos
lombos fafajokkal elegyes fenyves szarmazékerdék (RDa), 6shonos lombos
fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdék (RDb) / Natura 2000:
nincs érintettség

e (¢rintett k6zOsségi jelentOségli fajok: nagy héscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), havasi cincér (Rosalia alpina), skarlatbogar
(Cucujus cinnaberinus), nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus),
nagyfiilii denevér (Myotis bechsteini), k6zonséges denevér (Myotis myotis), Kis
patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros), nagy patkosdenevér (Rhinolophus
ferrumequinum)

o (rintett foldrészletek: Salgétarjan 017a*, 036/la* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)
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e (¢rintett erdOrészletek: Salgodtarjan 12/L*, 14/B*, 14/E*, 14/H, 14/1*, 14/K*,
14/M*, 14/NY1*, 14/NY3*, 18/CE, 21/E* (a csillaggal [*] jelolt erddrészletek
érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt alloményok vagasos iizemmodba sorolt erddrészletbe esnek,
benniikk mindenféle tevékenységet a regeneracios folyamatok tamogatasa, az idegenhonos
fafajok visszaszoritasa €s az 0shonos lombos fafajok fokozatos eldtérbe helyezése érdekében
kell/célszerti végezni. Kezelési javaslatok:

o Kozépkort adlloméanyokban a neveldvagasok (torzskivalasztd és ndvedékfokozod
gyéritések) soran az idegenhonos fafajok (feny6félék, vorostolgy, akac) fokozatos
visszaszoritdsa, az 6shonos lombos fafajok (biikk, kocsédnytalan tolgy, gyertyan,
cser, elegyfak) egyedeinek kimélete.

o Kozépkort allomanyokban a lombkoronaszint erdteljesebb fellazitasa, a
neveldvagasok térben valtozo eréllyel vald elvégzése. Valtozatos zarddasu, a
meglevé Ujulatfoltok és alsd szintli faecgyedek megerdsitését, illetve tovabbi
felujulast biztositd alloméanyszerkezet kialakitasa.

e Iddsebb allomanyokban (szalalovagasok keretében) a nem Oshonos fafajok
(jellemzben fenyok) 1ékes- csoportos-foltos kitermelése, az alsé szintben és ujulati
szintben levé/megjelend 6shonos lombos egyedek megsegitése, felkarolasa.

e Az akacosodd foltok esetében fakitermeléseket kovetéen a kivagott akacok
sarjainak utokezelése, sziikség esetén vegyszeres technoldgiaval.

e A véghasznalati jellegi munkak és az allomanyok vegyeskorusitasanak lehetdség
szerint egyideji megvalositdsa a fenyOk altal dominalt &llomanyok hosszi
iddszakra elnytjtott atalakitasaval.

e Az allomanyok zonalis erdékre (gyertyanos-tdlgyesekre, biikkosokre) jellemzo
Osszetételének kozelitése, tavlatilag az azokra megfogalmazott kezelési iranyelvek
(KE-3) fokozatos életbe Iéptetése.

e A tovon szaradt torzsek, facsonkok, valamint az Gshonos fafajii odvas-iireges
torzsek jelold fajok (pl. erddlakod denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb
védett allatfajok (pl. odulaké madarak és emldsok) életfeltételeinek biztositasa
érdekében valo visszahagydsa a fakitermelések soran.

o Az egykori legelokbdl visszamaradt oreg hagyasfak kimélete, megtartasa.

e A holtfahoz kot6do €16 szervezetek él6helyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m°) helyszinen val6 hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota f6ldon fekvé ¢és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése és kiszallitasa mell6zendd, valamint a gyokértdnyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

e Az éllomanyok szintezettségének biztositdsa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitdsi munkakat kozvetleniil akadalyozd cserjék
eltavolitasa.

e A viagasteriileten torténd égetés melldzése, illetve az égetések minimalizalasa. A
vagastéri hulladék apritassal torténd feldolgozésa.

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével vald kijelolése.
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e A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kora
megovasaval torténo elvégzése.

e Az atalakitasi munkakkal parhuzamosan, vagy azoktol fliggetleniil az Eresztvény—
Salgobanya kozut mentén (Salgdtarjan 14/B erddrészlet sz¢élén) terjeszkedd cseh
Oriaskesertifii (Reynoutria x bohemica) allomanyainak rendszeres visszavagasa,
esetleg (a kozeli vizes teriiletek miatt koriiltekintd) vegyszeres kezelése.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési elGiras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatdrolt erddteriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erddrdl, az
erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol 2009. évi XXXVII. tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIIL tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodas szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott el6irast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

e Az atmeneti €és kultirerdokben, valamint a faiiltetvényekben — ahol arra lehetdség
van, de kiilondsen a fekete- és erdeifenyves fofafaji erdokben — megfeleld
csoportos jellegli gyéritési modszerek alkalmazasaval el6 kell segiteni az 6shonos
fafajok eldretorését.

e Neveldvagasok soran az odulak6é madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaju béhoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozé fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

e Az idegenhonos fofafaji erdok nevelévagasainak végrehajtdsa soran az ott
eléfordulo, az erdészeti tajban dshonos fafaju, allékony faegyedeket kimélni kell.

o A fakitermelések soran az erdészeti tdjban Oshonos fafaju faegyedek lehetséges
kiméletére — véghasznalat esetén hagyasfaként vagy hagyasfa csoport részeként
torténd visszahagyasara — akkor is torekedni kell, ha az adott fafaj az erddtervben
nincs 6nallo fafajsorként nyilvantartva.

e Nem Jshonos féfafaju erdék véghasznalatakor az erddrészletben el6forduld
dshonos fafajok valamennyi 4llékony egyede visszahagyando.

e A véghasznilatok soran tolgy facsoportok ¢és egyes fak meghagyasara a
szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy hdscincér (Cerambyx cerdo) éléhelyéiil
szolgald erdékben kiemelt figyelmet kell forditani.

e A havasi cincér (Rosalia alpina) él6helyéiil szolgalo teriileten kitermelt vagy
készletezett faanyagot legkésobb majus 15-ig el kell szallitani.

e Az erdélako és/vagy erddben is taplalkozé denevérfajok élhelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak soran vald megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e A rakoddkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazios fajokbol
allo gyomnodvényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetaciés id6szak a korzetben aprilis 1-t6] augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések iddbeli litemezését ennek megfeleléen kell tervezni.
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- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szerv (erddgazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetdk igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen irdnya szandék esetén a c)
pontndl meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani ¢és végrehajtani.
Fafajcserés erddszerkezet-atalakitasra a 139/2009. (X. 22.) FVM rendelet ¢s targyévi EMVA
tajékoztato alapjan tdmogatas igényelhetd.

e) Eléhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

Az idegenhonos fafajok altal uralt, de rendszerint 25-50%-0s aranyban Gshonos lombos
fafajokat is tartalmazo allomanyokat hosszi tdvon a termdhelyi viszonyokhoz rendelhetd
potencialis erddtarsulasoknak megfelelé alloméanyokka, illetve ¢éldhelytipusokka kell
alakitani. A célallapotként megjelolhetd élohelytipusok leginkabb zonalis erddk (gyertyanos-
tolgyesek, szubmontan bilikkdsok). A fafajcserés atalakitasok jelentdés hdnyada a meglevd
lombos vazra és a természetes (a teriileten fellépd aranylag csekély mértékii vadhatas miatt
valdsagban is miikodd) erdddinamikai folyamatokra alapozott, fokozatos rekonstrukcios
munka lehet. Az 4talakitasi folyamatok részletesebb megtervezésére a korzeti erddtervezés
keretei kozott nyilik lehetéség (a 2015-2024 kozott érvényben levé erdéterv mar szamos
olyan eldirast, illetve fakitermelési lehetoséget tartalmaz, amelyek a rekonstrukciot
szolgaljak). Az akacosod6 foltokon az akac visszaszoritasa érdekében — koriiltekintéssel,
illetve a megfeleld engedélyek beszerzését kovetden — vegyszeres kezelés is lehetséges,
elfogadhatd. A teriilet sz¢élén (Salgotarjan 14/B erdorészlet) terjeszkedd cseh oridskesertifii
(Reynoutria x bohemica) allomanyainak rendszeres kezelése, visszaszoritasa tovabbi fontos
rekonstrukcids feladat.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd alloméanyokban (elsésorban az erdéteriilet fragmentalodasanak
elkeriilése érdekében) ujabb beépitések, Gjabb vonalas 1étesitmények elhelyezése, Gjabb utak
és épitett kozelitbnyomok kialakitasa nem javasolt. A jelenlegi turistaut-halozat bovitése nem
indokolt. A meglevé miiszelvényes foldutak karbantartasa, felujitasa — elsdsorban kézuzalék
felhasznalasaval — sziikség szerint elvégezhetd.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési és rekonstrukcids javaslatok megfogalmazéasara abban a szellemben kertilt sor,
miszerint a jellemzéen/dominansan nem 6shonos fafajokbdl allo, vagy erdsebben atalakitott
lombos erdoket a védett természeti teriiletekre vonatkozd 4ltalanos természetvédelmi
iranyelvek és eldirasok alapjan hosszu tdvon (fokozatosan, a tarvagas jellegli beavatkozasok
teriiletének minimalizalasaval) a termdhelyi viszonyokhoz rendelheté potencidlis
erddtarsulasoknak megfeleld allomanyokka, illetve éldhelytipusokka kell alakitani. Az
atalakitandé erddk turisztikai szerepe valtozo, vannak frekventaltabb és eldugottabb helyen
eléforduld alloméanyok is. Minderre tekintettel a munkakat (szezonalisan) a turisztikai
igénybevételek figyelembe vételével szélszerli litemezni. A javasolt atalakitidsok a védelmi
(talajvédelmi, tajképvédelmi) funkciok folyamatos megtartasat, az idegenhonos fafajok
visszaszoritdsat, lombos alloméanyrészek ¢és az Oreg hagyasfdk meglrzését, az
elegyfafajokban gazdag, 6shonos fafaji allomanyok fokozatos kialakitasat egyarant lehetové
teszik, illetve biztositjak.
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3.2.1.8. KE-8 kezelési egység: Szarmazék és idegenhonos fafaji erdok
a) A kezelési egység meghatarozasa:

Idegenhonos fafajok (fenydk, voOrdstolgy, akac) altal uralt, csak nagyon kevés 6shonos
lombos fafajt tartalmazo, mesterségesen létrehozott, vagy agressziven terjedd fafaj (akac)
szubspontan terjeszkedése révén kialakult erdok tartoznak ebbe a kezelési egységbe. Kisebb-
nagyobb érintett teriiletek a teljes tervezési teriileten eléfordulnak.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

e éléhelyek: A-NER: akaciiltetvények (S1), egyéb iiltetett tdjidegen lombos erdék
(S3), iiltetett erdei- és feketefenyvesek (S4), egyéb iltetett tajidegen fenyvesek
(S5), nem 6shonos fafajok spontan allomanyai (S6) / Natura 2000: nincs
érintettség

e (¢rintett kozOsségi jelentdségii fajok: skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus), nyugati
piszedenevér (Barbastella barbastellus), nagyfiili denevér (Myotis bechsteini),
kozonséges denevér (Myotis myotis)

o (¢rintett foldrészletek: Salgotarjan 017a*, 036/1a*, 036/1b*, 036/1f* (a csillaggal
[*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (rintett erddrészletek: Salgétarjan 12/H*, 12/J*, 12/L*, 12/M*, 13/C*, 13/G*,
14/B*, 14/F*, 14/L*, 14/M*, 14/K*, 20/C*, 20/NY*, 21/A, 21/C, 21/D, 21/E*,
21/G*, 22/D* (a csillaggal [*] jelolt erdérészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothetd altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt allomanyok vagisos lizemmodba sorolt erddrészletbe esnek,
benniik mindenféle tevékenységet az idegenhonos fafajok visszaszoritdsa, az allomanyok
dshonos lombos fafaja erdokkeé valo atalakitasa érdekében kell végezni. Kezelési javaslatok:

e Kozépkoru allomanyokban a neveldvagasok (torzskivalasztd és novedékfokozod
gyéritések) soran az dshonos lombos fafajok (biikk, kocsanytalan tolgy, gyertyan,
cser, elegyfak) egyedeinek kimélete, az dshonos fafajok szerepének novelése.

o Kozépkoru (fenyves) alloményokban a lombkoronaszint erdteljesebb fellazitasa, a
nevelévagasok térben valtozd eréllyel valo elvégzése. Valtozatos zarodasu, a
meglevé Ujulatfoltok ¢€s alsd szintli faegyedek megerdsitését, illetve tovabbi
felujulast biztositd allomanyszerkezet kialakitasa.

e Iddsebb (fenyves) allomanyokban (szalalovagasok keretében) a nem Oshonos
fafajok 1ékes- csoportos-foltos kitermelése, az alsd szintben és ujulati szintben
levé/megjelend dshonos lombos egyedek megsegitése, felkarolasa.

e Fenyvesekben a véghasznalati jellegi munkadk és a vegyeskorusitas lehetdség
szerint egyideji megvalositdsa az allomanyok hosszii id6szakra elnyjtott
atalakitasaval.

e A véghasznalati/atalakitdsi munkak soran a lombos facsoportok ¢€s dllomanyrészek
hagyasfacsoportként vald kijelolése, érintetlentil (cserjeszintjiikkel egyiitt) torténd
megtartasa. Az egykori legeldkbdl visszamaradt 6reg hagyasfak kimélete.

e A hagyasfacsoportokon beliil fekvd holtfa minél nagyobb mértékii (hektaronként
min. 5 m®) visszahagyasa.
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A tovon szaradt torzsek, facsonkok, valamint az dshonos fafaju odvas-iireges
torzsek jelold fajok (pl. erddlakod denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb
védett allatfajok (pl. odulaké madarak és emldsok) életfeltételeinek biztositasa
érdekében vald visszahagyasa a fakitermelések soran.

Fenyvesekben és vorostolgyesekben a tarvagasok teriiletének minimalizalasa. A
levagott allomanyrészek helyén sziikség szerint (részleges talajelOkészitést
kovetden) mesterséges erddsités vagy allomanykiegészités végzése. Az iiltetések
soran a termdhelyi viszonyoknak megfeleld f0- és elegyfafajok alkalmazasa.
Akacosok esetében kis teriiletli tarvagasokat kovetd atalakitasi munkak inditasa. A
levagott teriileteken részleges talajelokészitést kovetd mesterséges erddsités a
termohelyi viszonyoknak megfeleld f6- ¢s elegyfafajokkal.

Az akacos vagasteriileteken a fakitermelést kdvetden a kivagott akacok sarjainak
utokezelése, sziikség esetén vegyszeres technologiaval.

Hosszu tavon a zonalis erddkre (cseres-tolgyesekre, gyertyanos-tolgyesekre,
blikkdsokre) jellemzd fajosszetétel kozelitése, tavlatilag a ,, KE-3” kezelési
egységnél megfogalmazott kezelési irdnyelvek fokozatos életbe 1éptetése.

A vagasteriileten torténd égetés melldzése, illetve az égetések minimalizalasa. A
vagastéri hulladék apritassal torténd feldolgozasa.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozdsségi
jelentdségli fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével vald kijelolése.

A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok ¢és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kort
megovasaval torténd elvégzése.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési el6iras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erdoteriiletekre vonatkozé altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol 2009. évi XXXVII. tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIIL tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdéterv szerinti erdégazdalkodas szabdlyait is rogzitd 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott eldirast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

Az atmeneti és kultirerddkben, valamint a faiiltetvényekben — ahol arra lehetdség
van, de kiilondsen a fekete- és erdeifenyves féfafaji erdékben — megfeleld
csoportos jellegli gyéritési modszerek alkalmazasaval el6 kell segiteni az 6shonos
fafajok eldretorését.

Neveldvagasok sordn az odulaké madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes korondju bohoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozé fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

Az idegenhonos f6fafaju erd6k neveldvagasainak végrehajtdsa soran az ott
eléforduld, az erdészeti tajban 6shonos fafajl, allékony faegyedeket kimélni kell.
A fakitermelések sordn az erdészeti tajban 6shonos fafaju faegyedek lehetséges
kiméletére — véghasznalat esetén hagyasfaként vagy hagyasfa csoport részeként
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torténd visszahagyasara — akkor is torekedni kell, ha az adott fafaj az erddtervben
nincs 6nallo fafajsorként nyilvantartva.

e Nem Oshonos foéfafaju erdok véghasznalatakor az erdérészletben el6forduld
6shonos fafajok valamennyi allékony egyede visszahagyando.

e Az erddlako és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok éldhelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritas fenntartasdra (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn valéo megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invaziés fajokbol
allo gyomnovényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios iddszak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések idobeli litemezését ennek megfelelden kell tervezni.

- Onkéntesen villalhat6 el8irasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatérolt teriiletek allami szerv (erddgazdasagi zrt.) vagyonkezelésében
allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem
vehetdk igénybe. Az dnkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen irdnyu szandék esetén a c)
pontndl meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani ¢€s végrehajtani.
Fafajcserés erddszerkezet-atalakitasra a 139/2009. (X. 22.) FVM rendelet és targyévi EMVA
tajékoztato alapjan tamogatas igényelheto.

e) El8helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

Az idegenhonos fafajok altal uralt, de 25%-nal kisebb aranyban sok helyiitt 6shonos lombos
fafajokat is tartalmazd allomanyokat hosszll tavon a termOhelyi viszonyokhoz rendelhetd
potencialis erddtarsulasoknak megfeleld allomanyokka, illetve ¢éldhelytipusokka kell
alakitani. A célallapotként megjeldlhetd ¢€lohelytipusok leginkabb zonalis erddk (cseres-
tolgyesek, gyertyanos-tolgyesek, szubmontan biikkosok). A fafajcserés atalakitdsok sorén a
lehetdségek szerint épiteni kell a meglevd lombos vazra €s a természetes (a teriileten fellépd
aranylag csekély mértékli vadhatds miatt valdsagban is mikodd) erdddinamikai
folyamatokra. Az idegenhonos fafaji allomanyrészek letermelésekor a lombos
alloméanyrészek, faegyedek, 1d6és lombos facsoportok hagyasfa-csoportként vald
visszahagyasa kivanatos. Az akacos, vagy erdsen akacosodo allomanyokban az agressziven
fellépd fafaj visszaszoritasa érdekében — koriiltekintéssel, illetve a megfeleld engedélyek
beszerzését kovetden — vegyszeres kezelés is végezhetd. Az atalakitasi folyamatok
részletesebb megtervezésére a korzeti erddtervezés keretei kozott nyilik lehetdség (a 2015-
2024 kozott érvényben levo erdéterv mar tobb ilyen eléirast, illetve fakitermelési lehetéséget
tartalmaz).

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:
A kezelési egységhez tartozd adllomanyokban (elsdsorban az erdéteriilet fragmentalédasanak
elkeriilése érdekében) Gjabb beépitések, tjabb vonalas 1étesitmények elhelyezése, tjabb utak
és épitett kozelitbnyomok kialakitasa nem javasolt. A jelenlegi turistaut-halozat bovitése nem
indokolt. A meglevé miiszelvényes foldutak karbantartasa, felujitasa — elsésorban kézuzalék

felhasznalasaval — sziikség szerint elvégezhetd.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:
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A kezelési és rekonstrukcids javaslatok megfogalmazasara abban a megkozelitésben Keriilt
sor, miszerint a dominansan nem Oshonos fafajokbol all6 erdéket a védett természeti
terliletekre vonatkozo altalanos természetvédelmi irdnyelvek és eldirasok alapjan hosszu
tavon (lehet6leg fokozatosan, vagy kis teriiletii tarvagasokkal) a terméhelyi viszonyokhoz
rendelheté potencialis erddtarsulasoknak megfeleld allomanyokka, illetve éléhelytipusokka
kell alakitani. Az atalakitandd erddk turisztikai szerepe valtoz6, vannak frekventaltabb és
eldugottabb helyen eldfordul6 alloméanyok is. Minderre tekintettel a munkakat (szezonalisan)
a turisztikai igénybevételek figyelembe vételével szélszerl litemezni. A javasolt atalakitasok
a védelmi (talajvédelmi, tajképvédelmi) funkciok megtartdsat, az idegenhonos fafajok
visszaszoritasat, lombos allomanyrészek és az 6reg hagyasfak megorzését, az 6shonos fafaju,
elegyes allomanyok kialakitasat egyarant lehetové teszik, illetve biztositjak.

3.2.1.9. KE-9 kezelési egység: Telephelyek, parkolok
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységbe a teriilet északi részén talalhatd egykori (vélhetéen siklopalyahoz
tartozo) géphdz (ma vadaszhdz) és sziikebb kornyezete, valamint a Salgdbanya melletti
gépkocsi-parkolo keriilt.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: kertvarosok, szabadidds létesitmények (U2), telephelyek,
roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4) / Natura 2000: nincs érintettség

o ¢rintett k6zOsségi jelentdségli fajok: nincs érintettség

e ¢Crintett foldrészletek: Salgotarjan 036/1a*, 036/1c*, 036/1d*, 036/1f*, 036/2,
037* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

o (¢rintett erdOrészletek: Salgotarjan 14/TNI1, 22/EY (a csillaggal [*] jelolt
erdOrészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothetd altalanos kezelési javaslatok:
A teriiletek jellege (gépjarmii-parkolo, telephely: vadaszhaz) miatt teriilethasznalattal,
gazdalkodassal kapcsolatos kezelési javaslatok alig fogalmazhatok meg. A vadaszhaz

kornyezetének rendezése, rendszeres kaszalasa, gyommentesen tartasa kivanatos.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési el6iras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando6 eldirasok:
A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény 38. §-a alapjan a teriiletek jellegének,
allapotanak, hasznalatdnak megvaltoztatdsdhoz (pl. ¢épitmények elhelyezéséhez, a
felszinboritas megvaltoztatasahoz) a természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok:
Az érintett terliletek  jellege (gépjarmi-parkold, telephely: vadaszhaz) miatt

teriilethasznalathoz, agrartdmogatashoz kapcsolddd, onkéntes vallalds alapjaul szolgald
javaslatok nem fogalmazhatok meg.
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e) Eldhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt teriileteken 1ényegesebb éldhelyrekonstrukcids feladatok nem
fogalmazhatok meg. A vadaszhazként hasznalt ingatlan kornyezetének rendezése, rendszeres
kaszalasa, gyommentesen tartdsa kivanatos fejlemény lenne.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A védett természeti teriilethez, illetve a természetmegdrzési teriilethez i1ll6 megjelenés és
funkcid biztositasa érdekében mindkét érintett teriilet esetében fontos feladat lenne a
kommunalis hulladék rendszeres eltavolitasa, illetve a rendezett, esztétikus, hulladékmentes
allapot fenntartasa. A parkolohelyen tovabbi informacids tablak elhelyezése (illetve a régiek
cseréje) a teriilet egészén érvényesitendod tabla-egységesitési folyamat keretében célszer.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazasara a teriiletek kiilonleges funkcioi és az altaldnos
természetvédelmi szempontok egyidejii figyelembe vételével keriilt sor.

3.2.1.10. KE-10 kezelési egység: Salgo var
a) A kezelési egység meghatarozasa:
A kezelési egységet a salgdi varrom ¢€s sziikebb kornyezete alkotja.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4) / Natura
2000: nincs érintettség

o ¢rintett k6zOsségi jelentdségli fajok: nincs érintettség

o (¢rintett foldrészletek: Salgodtarjan 036/1f*, 036/1g* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)

e ¢rintett erddrészletek: Salgotarjan 22/TN1* (a csillaggal [*] jelolt erdorészletek
érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothetd altalanos kezelési javaslatok:

A teriilet jellege (varrom) miatt teriilethaszndlattal, gazdalkodassal kapcsolatos kezelési
javaslatok alig fogalmazhatok meg. A var teriiletének jelen allapotban vald fenntartasdhoz a
varudvar gyommentesen tartasa, az esetlegesen behurcolt adventiv elemek , kigyomlalasa” és
(a magasabb korok visszavagéisa, a terlilet gondozott jellegének megtartdsa érdekében)
idonkénti kaszalas sziikséges. Amennyiben a varfalak védelme érdekében a cserjék
visszavagasara van sziikség, ugy az elszortan megjelend madarbirsek feltétleniil védelmet
érdemelnek. Sziikség esetén (vegetacios iddszakon kiviil) a kilatast esetleg zavar6 faegyedek
visszavagasa, kivagdsa is lehetséges. A cserjék ¢és fak visszavagasat a bejegyzett
erdégazdalkoddval és a nemzeti park igazgatosaggal elézetesen egyeztetni sziikséges.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:
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A természet védelmérdl szold 1996. évi LIIIL. torvény 38. §-a alapjan a tertilet jellegének,
allapotanak, hasznalatdnak megvaltoztatasdhoz (pl. a varromon beliil a ndvényzetboritast is
érintd tovabbi feltarasi és rekonstrukcidos munkakhoz) a természetvédelmi hatdsag engedélye
sziikséges. Ezen feliil a mliemlék jelleg és a régészeti leléhely mindsités miatt az esetleges
feltarasi munkékhoz, fejlesztésekhez természetesen a miiemlékvédelmi €s régészeti hatosag
jovahagydsa is sziikséges.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

A teriilet jellege (varrom) miatt teriilethaszndlathoz, agrartimogatashoz kapcsolodo, dnkéntes
vallalés alapjaul szolgalo javaslatok nem fogalmazhatok meg.

e) Eldhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt teriileteken lényegesebb ¢éldhelyrekonstrukcids feladatok nem
fogalmazhatok meg.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egység teriiletén nem javasolt olyan tevékenység, vagy tovabbi fejlesztés, amely a
kisebb-nagyobb foltokban megjelend természetkozeli élShelytipusok (jellemzden sziklai
vegetacio) teriiletének csokkenésével jarna. A varudvaron tovabbi informécios tablak
elhelyezése a teriilet egészén érvényesitendd tabla-egységesitési folyamat keretében célszerti.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazaséara a turisztikai, miemléki és régészeti funkciok (var,
kilatopont) elsddlegességének figyelembe vételével keriilt sor. A tovabbi kezelési
szempontok a varon belill kisebb-nagyobb foltokban megfigyelhetd sziklai vegetacio
védelme, illetve a varudvar idegenhonos ndvényfajoktol valé megovasa (és a helyszin fert6z6
forrasséa valasanak megeldzése) érdekében keriiltek elétérbe.

3.2.2. ElGhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés

Erdds ¢éléhelytipusok esetében rekonstrukcios munkak elsdsorban az erddszerkezeti mutatok
(pl. elegyesség, mozaikossag, szintezettség, holtfa és mikrohabitatok mennyisége)
javitasaval, valamint az idegenhonos fafajok (kiilonb6z6 fafaji fenyvesek, vorostolgyesek és
akacosok) allomanyainak fokozatos 4atalakitasdval, felszdmolasaval torténhetnek. Az
Eresztvény—Salgobanya kozat mentén (Salgotarjan 14/B  erddrészlet szélén) mindezt
kiegészitik a cseh oriaskesertifii (Reynoutria x bohemica) kisebb, nedves talaji erd6foltok ala
beh1z6do alloményainak felszamolasara eldiranyzott rekonstrukcios tevékenységek.

Gyepteriiletek vonatkozasaban tovabbi, érdemi rekonstrukciok alig végezhetdk. A teriilet
irtasrétjein (Salgodtarjan 12/TI12, 13/TI1 részletek) az erddszegélyek kitisztitasaval nyilik még
lehetdség rekonstrukciora, a rétek kaszalt teriiletének kismértékii bovitésére. A Boszorkanykd
sziklagyepeknek otthont ad6 gerincén (Salgétarjan 21/TN részlet) az akéacosodas
visszafogasa, illetve az akacsarjas foltok felszdmoldsa jelent még helyreallitasi feladatokat.
Egyéb, kiilonleges ¢16helyfejlesztési feladat terven beliili megfogalmazasara nem keriilt sor.

41



A részletesebb élohelyrekonstrukcios és ¢€lohelyfejlesztési javaslatokat a fenntartasi terv
munkarész 3.2.1. pontja alatt, az egyes kezelési egységek (KE) részletes leirasanal adtunk.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A teriileten el6forduld kozosségi jelentdségli fajok populacidinak védelmét és megtartasat
elsOsorban a javasolt ¢l6helykezelési, ¢l6helyfenntartasi intézkedésekkel latjuk biztositottnak.
A leanykokorcsin (Pulsatilla grandis) allomany esetében az él6helyiil szolgalo teriilet
taposasanak, zavarasanak mérséklése sziikséges, a nagy tiizlepke (Lycaena dispar)
eléfordulasat pedig az iide-félnedves irtasrétek fenntartasa, rendszeres kaszalasa segitheti. A
magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidtii) populacidé megdrzését az elegyes,
valtozatos szerkezetli szaraz (cseres-tolgyes) erdok fenntartasa teszi lehetové, a szaproxilofag
rovarok életfeltételeit az Oreg, szarado-pusztuld kocsanytalan tolgyek, cserek és biikkok
minél hosszabb tdvon vald megdrzése, illetve az allo-fekvd holtfa mennyiségének gyarapitasa
szolgalja. Az erd6lakd denevérfajok védelméhez a meglevd odvas fak és elvalt kérgh allo
holtfadk megtartdsa, illetve folyamatos jelenlétének biztositdsa, tovabbad a zavardsok
elkertilése, mérséklése sziikséges. A kozosségi jelentdségli fajok megdrzése mindezek alapjan
céliranyos, kifejezetten fajvédelmi profillal inditott védelmi programot nem igényel, a
védelmi célok kozvetett titon elérhetdk.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

Az elmult egy-két évtizedben elsésorban a botanikai és madartani vonatkozasu kutatasok
voltak kifejezetten részletesek €s szisztematikus feltarasra torekvoek a térségben. Elkésziilt és
megjelent a tervezési teriiletet is magaba foglald tajegység (Nograd-Gomori bazaltvidék)
leginkabb kutatott madarfaunar6l pedig kozvetleniil az ezredforduld eldtt (1997, 1999)
késziiltek részletes Osszedllitasok (a teriilet e tekintetben azéta is intenziven kutatott). A
tovabbi gerinces és gerinctelen fajcsoportok (pl. kétéltiiek, hiillok, lepkék, bogarak) esetében
inkabb szorvanyos adatgytijtésekrdl beszélhetiink, de a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
munkatarsai €s kiils0 kutatok tevékenysége folytan ezekre a fajokra is meglehetdsen sok
biotikai adat gytilt dssze.

A Nemzeti Biodiverzitas-monitoroz6 Rendszer (NBmR) keretében 2005-ben és 2015-ben
folyt élohelytérképezési tevékenység (http://www.termeszetvedelem.hu/nbmr) a tervezési
teriiletet is magaba foglaldé 5 x 5 km-es kvadratban. E munka soran 0jabb, az él6helytérkép
foltmintazatahoz igazitott leirdsok miatt jol lokalizalt botanikai adatok keletkeztek.

A Natura 2000 fenntartasi terv megalapozasahoz 2016-ban (illetve a megel6z6 években) tobb
fajcsoport vonatkozasdban is folytak felmérések, kutatasok a tertileten:

e Denevérfaunisztikai vizsgalatok hangcsapdaval és fliggényhalds befogassal (2013-
2015).

e Xilofag és szaproxilofag bogarak allomanyfelmérése (2012).

e Malakologiai vizsgalatok, kiilonos tekintettel a harantfogii torpecsiga (Vertigo
angustior) korabbi adatainak feliilvizsgalatara (2016).

A jovobeli kutatasok részben tovabbi biotikai (florisztikai- és faunisztikai) adatokat kell,
hogy szolgaltassanak, elsésorban a védett és kozosségi jelentdségli fajokra vonatkozodan.

Emellett fontos feladat lenne a teriileten foly6 természetvédelmi kezelésekhez, illetve egyéb,
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természetvédelmi célokat is szolgald beavatkozasokhoz, rekonstrukcios és fenntartasi jellegli
munkakhoz (pl. fenyvesek fokozatos atalakitisa, az akac kiszoritasa, rétek kaszalasa)
kapcsolodd hatdsmonitorozas végzése is.

3.2.5. Mellékletek

A kezelési egységek lehatarolasat mutato térkép:
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A kezelési egységek Osszefoglalo tablazata (megj. a csillaggal (*) jelolt hrsz.-ek és
erdorészletek csak részben érintik a lehatarolt kezelési egységet):

Kezelési egység | Kezelési egység | Teriilete (ha) Erintett Erintett
kodja megnevezeése hrsz.-ek erdorészletek
KE-1 Szilikat- 1,24 Salgoétarjan Salgoétarjan
sziklagyepek, 017a*, 017D, 21/TN*,
sziklai cserjések 0,36/1f*, 22/TN1~*
¢s sztyeprétek 0,36/1g*
KE-2 Tormeléklejto- 3,62 Salgoétarjan Salgoétarjan
erdok 017a*, 036/1g* | 21/B*, 21/F*,
21/TN*, 22/A%*,
22/B*, 22/TN1*
KE-3 Gyertyanos- 76,41 Salgotarjan Salgotarjan
kocsanytalan 017a*, 036/1a*, | 12/G, 12/H*,
tolgyesek és 036/1b*, 12/1, 12/J*,
biikkosok 036/1c*, 12/L*, 12/M*,
036/1d, 036/1f* | 12/TI2*, 13/A,
13/B, 13/C*,
13/D, 13JE,
13/F, 13/G*,
13/TI1*, 13/TI2,
14/A*, 14/B*,
14/D*, 14/E*,
14/F*, 14/G*,
14/1*, 14/J,
14/TN2*, 20/A,
20/B*, 20/C*,
21/D*, 21/E*,
21/G*, 22/A*,
22/B*, 22/C,
22/E*
KE-4 Cseres- 13,21 Salgotarjan Salgotarjan
kocsanytalan 017a*, 036/1f* | 21/A*, 21/B,
tolgyesek 21/D*, 21/E*,
21/F*, 21/TN*,
22/E*, 22/TN1*
KE-5 Egerligetek 3,82 Salgotarjan Salgotarjan
036/1a* 12/G*, 13/G*,
14/A*, 14/D*,
14/E*, 14/G*,
14/TN2*
KE-6 Ude-nedves 1,28 Salgotarjan Salgotarjan
kaszalorétek 036/1a*, 12/TI12*,
036/1b* 13/TI1*
KE-7 Regeneralodo 15,94 Salgoétarjan Salgoétarjan
fenydelegyes 017a*, 036/1la* | 12/L*, 14/B*,
erddk és 14/E*, 14/H,
erddszegélyek 14/1*, 14/K*,
14/M*,
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14/NY1*,

14/NY 3%,
18/CE, 21/D*,
21/E*
KE-8 SzarmazEk és 22,40 Salgotarjan Salgotarjan
idegenhonos 017a*, 036/1a*, | 12/H*, 12/J*,
fafaju erdok 036/1b*, 12/L*, 12/M*,
036/1f* 13/C*, 13/G*,

14/B*, 14/F*,

14/L*, 14/M*,
14/K*, 20/C*,
20/NY*, 21/A,

21/C, 21/D,
21/E*, 21/G*,
22/D*
KE-9 Telephelyek, 1,01 Salgotarjan Salgotarjan
parkoldk 036/1a*, 14/TN1, 22/EY
036/1c*,
036/1d*,
036/1f*, 036/2,
037*
KE-10 Salg6 var 0,27 Salgotarjan Salgotarjan
036/1f*, 22/TN1*
036/1g*

3.3. A Kkezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

3.3.1. Agrartamogatdsok

A tertilet 100%-ban atfed orszagos védett teriilettel, a 132/2007. (XII. 27.) KvVM rendelettel
kihirdetett Karancs-Medves Tajvédelmi Korzettel. 100%-ban allami tulajdonban van a
teriilet, az Ipoly Erdd Zrt. kezelésében. A magantulajdonosoknak nydjtandé6 kompenzacios
jellegli tamogatdsok - igy a Natura 2000 erddteriileteken torténd gazdalkodashoz
nyUjtando Vissza nem téritendé kompenzacids tdmogatas - a tervezési teriilet vonatkozasaban
igy nem elérhetdk.

3.3.1.1.  Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszer

A 2014-2020 idbszakra elfogadott ) Vidékfejlesztési Program tartalmazza a megadott
1d6szakban igénybe vehetd jogcimeket. A betartand6 eldirasokat a 2016 folyaman megjelent
palyézati felhivasok tartalmazzak. A 2007-2013 iddszakban igénybe vehetd tdAmogatasokrol
sz0l6 tamogatasi rendeletek ugyanakkor hatalyukat veszitették.

Tovéabbra is szamos olyan jogcim van, ahol a Natura 2000 teriileteken gazdalkodok
tamogatasi forrdsokhoz juthatnak, vagy eldnyt élvezhetnek a pontozasi rendszerekben. Ezek
koziil legfontosabbak a kompenzacios jelleghi kifizetések, melyek a gyepteriiletek ¢&s
maganerddk esetében érhetdk el. A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 foldhasznalati
szabalyok betartdsa azonban fiiggetlen att6l, hogy a gazdalkodd igényelte-e a tamogatast
vagy sem. Az adminisztrativ eszkozok tekintetében a Natura 2000 teriiletekre jard
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kompenzacid raépiil az egyéb elérhetd tdmogatasokra, a gazdalkodok a Natura 2000 jogcim
mellett jogosultak az egységes teriiletalapu tamogatasra (SAPS) is. Az Orszagos
Erdéallomany Adattarban nyilvantartott erddrészlet teriiletén felmerild koltségek ¢és
jovedelemkiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évd, Natura 2000 erdoteriileteken
torténd  gazdalkodashoz kompenzaciés tdmogatas igényelhetd, mely az erdd
természetességétol, a fadllomany koratdl és dsszetételétdl fliggden valtozo 6sszeg lehet.

Az Onkéntesen vallalt eldirasok elsdsorban az agrar-kornyezetgazdalkodasi és az erdészeti,
valamint erd6-kdrnyezetvédelmi és éghajlattal kapcsolatos szolgéltatasok, természetmegdrzés
tematikus eldirdscsoportokba integralddnak. Az agrar-kornyezetgazdalkodasi kifizetési
rendszer olyan Onkéntes alapon miikodd program, amelyben résztvevok az agrar-
kornyezetgazdalkodéasi célok elérésének érdekében tobblet tevékenységek elvégzését
vallaljak gazdalkodasuk soran. Egyes esetekben az erddkre lehivhatd tdamogatasok szektortol
fliggetlenill is igénybe vehetdk (pl. természeti katasztrofa — vizkar, szélkar, tlizkar — altal
sujtott  terliletecken az erdészeti potencidl helyredllitasara, masodlagos erdékarok
megeldzésére, illetve erddszerkezet atalakitdsahoz), més esetben az allami és dnkormanyzati
szektor ki van zarva (lasd kompenzacids tdmogatas).

Tamogatas vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdalkodashoz
kozvetleniil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki t4j értékeinek, allat- és novényvilagdnak
fennmaradasat szolgaljak, ez altal novelik a Natura 2000 tertiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez (az erdd esetében az erdei
Okoszisztémak ellenalld képességének és kornyezeti értékének novelését célzo
beruhazasokhoz nytjtott timogatasok, mezdgazdasagi teriiletek esetében az ¢l6helyfejlesztési
¢s vizvédelmi célu nem termeld beruhazasok tartozhatnak ide).

A tervezési teriileten maganerddk nincsenek, igy a specidlisan ennek a szektornak biztositott
tamogatasok, illetve kompenzacio esetiinkben nem vehetd igénybe.

3.3.1.2.  Javasolt agrartamogatasi rendszer
A teriilet tulajdonosi és foldhasznositasi adottsagaibol adodoan, illetve mert a jelenlegi
tamogatasi rendszer hatékonysagara vonatkozo6 részletes vizsgalati eredmények nem allnak
rendelkezésre, a fentebb felsoroltakhoz képest ujabb agrartdmogatéasi jogcimre megalapozott
javaslatot nem tudunk tenni. Uj javaslatok kidolgozasahoz eldbb a mikddé tamogatasi
programok hatékonysagarol kellene realis helyzetképet kapnunk, s ehhez kellene vizsgalni a
jelenlegi tdimogatas-igénylések €és tdmogatottsag mértékét, a futd programok megfeleldségét.

3.3.2. Pilydzatok

A tervezési teriileten az elmult években természetvédelmi célu éldhelykezeléseket, illetve
fajmeg0rzési programokat tdmogato palyazatok nem futottak.

3.4. A terv egyeztetési folyamatinak dokumentacidja
3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

A tervezési folyamat sordn a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsdg honlapjan folyamatosan
frissiild tematikus aloldalt alakitottunk ki, ahol a teriiletekkel kapcsolatos alapinforméciok
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mellett a (véleményezhetd) egyeztetési tervdokumentaciot is elérhetévé tettiik pdf
formatumban: http://bnpi.hu/naturaterv

Eszkoz tipus Alkalmazott dokumentécio Mutatok Id6pont
Erintettek BNPI Iktatorendszer Uisz: 34-14/1/2017. 2017.06.20
levélben (Ggyiratszam), feladast igazold |21 levél kikiildése érintetteknek
és/vagy e- szelvényrdl masolat, e-mail + elektronikus levél (ismert
mailben torténd | visszaigazold tértivevény cimek esetén)
megkeresése €s
tajékoztatasa
Nyomtatott A BNPI elkészitett egy Natura | A forumon a jelenlevoknek 2017.06.20
tajékoztatd 2000 dossziét, mely a atadott dossziék szama (db)
tervezéssel €és a Natura 2000
teriiletekkel kapcsolathan
szdmos informacidval latja el a
célzott érintettek korét
(elsdsorban: gazdalkodok,
foldhasznalok). A dossziéba
elhelyeztiik a hatalyos Natura
2000 gyep és erddtadmogatasi
rendeleteket, kaszalasi
bejelentdket, gyepkezelési
utmutatot).
Foérum (6sszes | Jelenléti iv, emlékeztetd, Uisz: 34-14/1/2017. 2017.06.20
érintett) fotodokumentacio
Onkorményzati |Igazolas az Snkormanyzat Uisz: 34-14/2/2017. 2017.06.20
kozzététel részérol
Honlap Elérhetdsége, adatfeltoltés www.bnpi.hu/naturaterv 2017.06.08
datuma

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

Célcsoport Szervezetek, képviselet
Gazdalkodok Magéntulajdonosok (2 f6)
Erdégazdalkodok Ipoly Erdd Zrt.
Vadgazdalkodok foldtulajdonosi kozosség, Ipoly Erdd Zrt.
Onkorméanyzatok Salgotarjan Megyei Jogu Viaros
Onkorményzata
Hatosagok nevesitve:
e Nograd Megyei Kormanyhivatal

Agrar- és Vidékfejlesztést Tamogato

Fbosztaly
e Heves Megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi és

Erddgazdalkodasi Féosztaly
e Nograd Megyei Kormanyhivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi és
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Foldhivatali Féosztaly

Salgoétarjani Jarasi Hivatal Agrariigyi
Foosztaly Foldhivatali Osztaly
Nograd Megyei  Kormanyhivatal
Salgotarjani Jarasi Hivatal
Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foosztalya

Civil szervezetek, koztestiiletek

nevesitve:

Nemzeti Agrargazdasagi Kamara,
Nograd Megyei Igazgatosaga
Orszagos Magyar Vadaszkamara
Nograd megyei Teriileti Szervezete
Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, Nograd
Megyei HCS

Novohrad - Nograd  Geopark
Nonprofit Kft.

761d Ut Természetjarok Egyesiilete

Kezeldk, egyéb szolgaltatok

EMASZ Halézati Kft.
Eszak-Magyarorszagi Regiondlis
Vizmiivek Zrt.

Helyi lakossag

Az érintett telepiilések lakosai

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

Forum utan kitdltendd rovat!
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II. A Natura 2000 fenntartasi terv készitését
megalapozo dokumentacio



1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése
1.1. Kornyezeti adottsagok

A tervezési teriilet a Medves-fennsik délnyugati peremén, de kissé mar kiilonallé tombként
helyezkedik el. Maga a Medves a szlovak-magyar allamhatar altal kettévagott Nograd-
GOmori-bazaltvidék jelentds kiterjedési bazaltlava-takaros vulkani fennsikja. Felszini
geologiai felépitésében a peremteriileteken miocén kori (kordbbi elnevezés szerint
glaukonitos) homokkévek domindlnak (Pétervasarai Homokkd Formacid), amelyeket a
fennsik szélén miocén riolittufa (Gyulakeszi Riolittufa Formécio), majd széntelepes rétegsor
(Salgétarjani Barnakdszén Formacid) valt. A fennsik f6 tomegét pliocén-pleiosztocén kori
bazalt lavafolyas (Salgdévari/Cseresi Bazalt Formécio) alkotja, erre néhol holocén iiledékek
rakodtak. Az emlitett foldtani képzédmények koziil a tervezési teriilet legnagyobb részén a
széntelepes rétegsorok fordulnak eld, de a Varberek-patak volgye mentén az alsobb helyzetii
riolittufas ovezet is felszinkozeli helyzetbe jut. A Salgo és a Boszorkanykd (Kis-Salgo, vagy
régebbi nevén Fako Pal kove) két kimagaslo kupjat egykori vulkani kiirt6t kitolté bazaltlava,
illetve piroklasztikum (agglomeratum, tufa) alkotja. A miocén homokkoves felszinek csak a
Boszorkanykd délkeleti labanal jelennek meg, s ugyanezen magaslat nyugati 1abanal a
deluvialis tiledékek is csak kis teriiletet fednek.

Az uralkodd riolittufas Ov ¢és agyagos-széntelepes Osszlet felszine szelid, jelentésebb
extremitasoktdl mentes geomorfoldgiat (enyhe lejtok, mérsékelten bevagdodott volgyek)
mutat. Markdns domborzati elemként jelenik meg ugyanakkor a két bazaltkup. A Salgd
oszloposan (,,zsakosan”) elvald bazaltoszlopok alkotta tombje hirtelen, rendkiviil meredek,
akéar 40-50 fokos lejtdkkel magasodik folénk, s oldaldban (az északi és nyugati oldalon)
kiterjedt, durva kozettormelékbdl allo tormeléklejték (,,kétengerek™) alakultak ki. A
Boszorkanykd gerince a tobbféle kozettipus (lemezesen elvald bazalt, bazalttufa, salakos
bazalt) miatt valtozatos felszint mutat ugyan, de kevésbé kiemelkedd. Hatarold lejtéi kevésbé
meredekek, és a geologiai sajatossagok miatt a kapcsolédo (aprd kézettormelékbdl allo)
tormeleklejtok kiterjedése is joval szerényebb. A tervezési teriilet legmélyebb pontja a
Boszorkanykd délkeleti labanal (kb. 420 m) talalhatd, a legmagasabb pontot pedig maga a
Salg6 adja (625 m). A masodik legmagasabb csucs a Boszorkanyké (572 m), magassaga 53
m-rel marad el a Salgd mogott. A tervezési teriileten beliili relativ szintkiilonbség (kiilondsen
a kis tavolsagok miatt) jelentds, hozzavetdlegesen 200 m koriili.

1.1.1. Eghajlati adottsigok

Az éghajlati viszonyokat elsdsorban a tervezési teriiletet magédba foglalé Medves-vidék
foldrajzi helyzete és kozéphegységi jellege hatarozza meg. A 400—-600 m kozotti fennsikon
sok helyiitt mar a zonalis biikkdsoknek megfeleld klima uralkodik, a délies kitettségii
hajlatokban és volgyekben ugyanakkor gyertydnos-kocsanytalan tolgyesek, a délre nézd
meredekebb lejtékon pedig cseres-kocsanytalan tolgyesek szamara alkalmasak a klimatikus
viszonyok. Az éves csapadékosszeg a térségben 610-670 mm kozott mozog, ebbdl a
tenyészidGszakban rendszerint 360-400 mm esik. Az atlagos évi kozéphdémérséklet 8,5-9,0
°C, mig a tenyésziddszaki atlag 15,5-16,0 °C. A napsiitéses orak szdma évi 1850—-1870 kozé
esik. A téli napok szama 110120, a nyari napoké 50—60, a hdségnapoké 8-12. A fagymentes
napok szama 170-180, az elsd fagyos nap oktober 15., az utolso aprilis 25. kortil jelentkezik.
Az uralkodé szélirany az északi.
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A Medves kliméja mérsékelten hlivos, mérsékelten szaraz. A —2 °C-os janudri izotermahoz
viszonyitott helyzete alapjan a tajegység a Koppen-féle hideg mérsékelt (D) klimadvbe
tartozik. A fennsik déli pereméhez csatlakoz6 Salgd és Boszorkanykd térségének klimaja a
Medves egészének klimajatol kiss€¢ mar szarazabb lehet. Az elmult évek éghajlati anomaliai
(csapadékos és aszalyos évek valtakozasa) a térség €lovilagat — igy a Natura 2000 ¢l6helyeket
¢és/vagy fajokat — érdemben, kimutathatoan nem (vagy csak alig) érintették.

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

A tervezési teriilet részben az Ipoly, részben a Zagyva vizgy(jto teriiletén fekszik. A teriilet
¢szaki, Eresztvény kornyéki része hidrologiai szempontbol izgalmasabb, hiszen
Somoskdéujfalu felé itt fut le a sziikebb térség legjelentésebb vizfolyasa, a Varberki-patak. Ez
a patak tobb forrdsbol és egykori béanyavagatokbol szivargd, Un. oOregségi vizekbdl
taplalkozik. IdGszakosan olyannyira bovizi, hogy Eresztvénynél (mar a teriileten kiviil,
parkerdei kornyezetben) kisebb mesterséges tavat is duzzasztottak rajta. Az emlitett
banyavizekre alapozva ennél feljebb, a volgyfoi részen, Salgobanyahoz kozel régebben egy
masik mesterséges tavacskat is kialakitottak: ez a vizallas az itt lathaté romos mitargy
alapjan gyanithatéan vizkivételi célokat szolgalt. Az északi rész vizrajzdhoz tartozik
mindezeken feliil a tervezési teriilet hataran (mar kiviil, az egykori Dornyay Turistahdz
mellett) talalhato, 20—60 liter/perc vizhozamu Bodzfés-forras, valamint az innen induld
Okorkdi-patak. Ez a patak és a Varberki-patak egyiitt a Vaskapu-patak néven hagyja ez az
orszag teriiletét, majd a vizfolyas szlovakiai teriileten, a Béna-patakon keresztiil csatlakozik
az Ipoly vizrendszeréhez. A vizekben gazdag északi résszel szemben a Salgotol és
Boszorkanykd6tdl délre esd teriileten a foldtani jellemzok (v6. homokkdvek), tovabba a teriilet
volgytalpakhoz viszonyitott relative magas fekvése miatt forras, vagy vizfolyas nem ismert
(egyetlen kivételként talan a salgdbanyai ifjusagi tabor alatti szivargot emlithetjiik). Utobbi
térségbdl a felszini vizek egyébként mar a Zagyva vizrendszere felé gravitalnak.

1.1.3. Talajtani adottsdagok

A talajtani viszonyokat a teriileten uralkodé koézettipusok alapvetden meghatarozzadk. A
teriilet legnagyobb részén, ahol a széntelepes rétegsorok adjak a talajképz6 koézetet,
jellemzden mély termorétegii, kedvezd vizellatottsagu (néhol pszeudoglejesedést is mutatd)
agyagbemosodasos erddtalajok jellemzdek. Az északi teriiletrész riolittufas Ovezetében a
vizenyOs volgyalji termdéhelyeken — szintén mély termdréteg-vastagsdg mellett — mar
kifejezetten a pszeudoglejes barna erddtalajok fordulnak elé. Az egykori vulkani kiirték
helyén kialakult hegykipokon (Salgo, Boszorkanykd), bazalt, bazalttufa és agglomeratum
aljzaton kisebb kiterjedésben sziklas koves vaztalajok, a talajfejlodéssel mar valamelyest
erdsebben érintett, kevésbé extrém domborzati formakhoz kotddd termdhelyeken pedig
rankerek és erubaz (fekete nyirok) fordulnak elé. A kovek kozé bemosddott humusztartalom
fliggvényében vaztalajként (sziklas-koves vaztala]) vagy koézethatasu talajként (ranker)
azonosithatok a bazaltkipok oldalaban talalhato kétengerek felszinén Kialakult talajok is. A
Varberek-patak mentén, volgytalpon megjelend lejtéhordalék erdétalajok csak kis kiterjedést
érnek el, ellenben a medddéhanydk és egykori banyateriiletek szénporos rétegekkel tarkitott
romtalajai a patak mellékvolgyeiben helyenként nagyobb teriiletet fednek. A délkeleti
terliletrészen — immar homokkodves aljzaton — szintén csekély teriiletfoglalast mutatnak a
kiilonbozé mértékben erodalddott rozsdabarna erddtalajok. A tervezési teriilet nagy részén
Osszességeben jO vizellatottsagu, mély termorétegl, felszini erdzidval a korabbi banyaszati
hasznositas ellenére nem, vagy csak mérsékelten érintett talajok fordulnak eld. Az altalanos
talajvédelmi kritériumokat (a terméréteg védelme, erdzio elleni védelem, szennyezd
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forrasoktol vald védelem) leszamitva a Natura 2000 teriilet természetvédelmi helyzetének
fenntartasa szempontjabdl fontos, specialis talajtani szempontot kiilon kiemelni nem tudunk.

1.2. Természeti adottsagok

A teriileten 2005-ben, a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozdé Rendszer (NBmR) kvadratja
részeként keriilt sor él6helytérképezésre, majd ezt kovetden 2015-ben — immér az Altalanos
ElShelyosztalyozasi Rendszer (A-NER 2011) kategoriarendszerét kovetve — tortént meg a
térkép frissitése, aktualizéldsa. Az él0helytérképezés soran pontos adatokhoz jutottunk az
adott ¢lohelyfoltok méretérol, kiterjedésérol, természetességérol, mely tervezési alapot is
biztositott a kezelési egységek (KE) meghatarozasahoz, az azokon javasolt természetvédelmi
kezelési javaslatok megfogalmazasdhoz.

A hazai florisztikai-névényfoldrajzi beosztas szerint a tervezési teriilet a Pannéniai
floratartomany (Pannonicum) Eszaki-kozéphegység floravidékének (Matricum) Matrat,
Medvest ¢s Karancs-vidéket magaba foglalo Agriense florajarasaba tartozik. Az allatfoldrajzi
beosztas szerint a Salgd kornyéke a Kozép-dunai faunakeriilet Osmatra (Matricum)
faunakorzetének Borzsony—Matra—Biikk vonulat (Eumatricum) faunajarasaba sorolhato.

A teriilet a Medves-vidék kistdj északi részén fekszik, biogeografiai kapcsolatai a Medves
tombje ¢és a kelet feldl szomszédos Heves-Borsodi-dombsag (kistajkataszter szerint: Felso-
Tarnai-dombsag) felé egyarant intenzivek. A sziikebb térség ndvény- és allatvilagat, illetve a
fentebb emlitett besorolasnak megfelelé novény- és allatfoldrajzi karaktert a bazalt, riolittufa
¢s tlledékes (széntelepes) alapkdzet, a kozéphegységi jelleg, a két kimagasld sziklaktp
(Salg6, Boszorkanykd), a volgyek kedvezd vizellatottsiga €s mikroklimaja, illetve a
montan/karpati jelleg lokalis (volgyalji, patakmenti) megjelenése hatdrozza meg.

A Salgo6 kornyéki erddtomb északi részén uralkodd, meghatarozo6 erddtarsulds a szubmontan
biikkos (Melittio-Fagetum), amely a ,,szokasos” kozéphegységi fajkészlet mellett volgyalji,
patakmenti, szivargd vizes részeken tobb montan/karpati elemet (ikras fogasir /Cardamine
glanduligera/, fehér acsalapu /Petasites albus/, fiirtés bodza /Sambucus racemosa/, karpati
aggofli /Senecio ovatus /, hegyi veronika /Veronica montana/) is tartalmaz. A kisebb
foltokban megjelend gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (Carici pilosae-Carpietum) és
cseres-kocsanytalan  tolgyesek (Quercetum petraeae-cerris) allomanyai az Eszaki-
kozéphegységre altalaban jellemzd vondsokat mutatjdk. A Varberek-patak mentén
jelentdsebb kiterjedésii — a biikkdsokhoz hasonldan montan fajoknak otthont ado — égerliget-
sav (Aegopodio-Alnetum) is mutatkozik. A Salgé és a Boszorkanyké sziklakibtivasain gazdag
sziklai vegetacio — szilikatsziklagyepek (Asplenio septentrionali-Melicetum ciliatae, Hypno-
Polypodietum), mészkeriilé lejtésztyeppek (Potentillo-Festucetum pseudodalmaticae) és
sziklai cserjések (Waldsteinio-Spiraeetum) — figyelhetd meg. A sziklai vegetacio lokalis
szerepét hangsulyozzak a harsas tormeléklejté-erdok (Mercuriali-Tilietum) is, amelyek a
bazaltkipok meredek ,,szoknydjan”, kétormelékes lejtokon tenyésznek. A felsorolt, kedvezd
természetességi allapota ¢€léhelyek mellett egykori legelok beerddsiilésével 1étrejott
gyertyanosok, szintén egykori legelok vagy levagott erdék helyére iiltetett elegyetlen vagy
lombelegyes fenyvesek (erdei- és fekete-, luc-, voros-, sima- és duglaszfenyvesek), valamint
vorostolgyesek szinezik az éldhelyi mintdzatot. A masodlagosan kialakult éléhelytipusok
kozott megemlitendd még két kisebb, iide irtasrét (Salgd Hotel melletti rét, Sasok rétje),
valamint néhany akdcosodd medd6éhanyod-felszin.
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A tervezési teriilet allatvilaga a biikkdosok dominancidja miatt a kozéphegységi teriiletek
magasabb régidinak megfeleld, bar a déli terlileteken mar a szaraz tolgyesekhez és sziklas
¢léhelyekhez kapcsolodo fajok is felbukkannak. A gerinctelen fajok koziil elsésorban a holtfa
jelenlétéhez kotddo szaproxilofag rovarokat, valamint egyes lepkefajokat kell kiemelniink.
Elobbiek koziil az oreg tolgyek és biikkok jelenlétét ,keresé” szarvasbogarat (Lucanus
cervus) és havasi cincért (Rosalia alpina), valamint a sokféle szubsztraton €16 skarlatbogarat
(Cucujus cinnaberinus), utobbiak koziil a higrofil novényzethez kotédve (irtasrétek
nedvesebb, vizenyOsebb részein) megjelend nagy tiizlepke (Lycaena dispar), valamint a
szaraz, juharelegyes tolgyesekben (a Boszorkdnykd kornyéki allomanyokban megfigyelhetd)
magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidtii) emlithetd.

A hiives, kedvez6 mikroklimaji volgyek a hegyvidéki gerinces fajok koziil a foltos
szalamandra (Salamandra salamandra) és a gyepi béka (Rana temporaria) szamara is
¢léhelyet nyhjtanak, a Varberek-patak mentén pedig alkalmi kolt6fajként a hegyi billegetd
(Motacilla cinerea) is megjelenik. A valtozatos szerkezetli, holtfaban gazdag erdék
madarfajai koziil a tervezési teriileten (és szlikebb térségében) gyakorinak mondhat6 a fekete
harkaly (Dryocopus martius), a hamvas kiill6 (Dendrocopos major), a kék galamb (Columba
oenas) és az Orvos légykapd (Ficedula albicollis). Ritkasagnak szamit ugyanakkor a
fehérhata fakopancs (Dendrocopos leucotos) és hazank egyetlen ma is fészkeld fajdféléje, a
csaszarmadar (Bonasia bonasia). A korabbi fenyételepitések miatt néhany fenyvesovi
madarfaj is el6fordul, igy ritka fészkel6ként emlithetjiik a sargafejii kiralykat (Regulus
regulus) és a fenyves cinegét (Parus ater). A Salgd és a Boszorkanykd sziklakupjan fali
gyikokat (Podarcis muralis) figyelhetiink meg, s ezeken a sziklai habitatokon alkalmi téli
vendégként ritkan havasi sziirkebegy (Prunella collaris) és hajnalmadar (Tichodroma
muraria) is fel-felbukkan. Az erddlako, illetve erdében is taplalkozo denevérek koziil tobbek
kozott a nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus), a nagyfiili denevér (Myotis
bechsteini), a k6zonséges denevér (Myotis myotis), a nimfadenevér (Myotis alcathoe), a kis
patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros), a torpe denevér (Pipistrellus pipistrellus) és a rét
koraidenevér (Nyctalus noctula) rendszeres vagy alkalmi jelenlétérél rendelkeziink aktualis
adatokkal.

A tervezési teriileten a természetszerli élohelyek kiterjedése és azok befoglald tajban
eléforduld hasonlo ¢€l6helytipusokkal vald kapcsolata az itt €16 novény- és allatpopulécidok
hosszu tava fennmaradasadhoz elvileg megfeleld teret és keretet biztosit. A Natura 2000
¢léhelyek/fajok megoérzésének ¢és fenntartdsanak lehetdségeit a klimajellemzék elmult
évekbeli valtozasai (csapadékos és aszalyos évek valtakozasa) alig érintették.

ElShely neve A-NER Natura 2000 Teriilete (ha) | Aranya (%)
kodja ¢l6hely kodja

Nyilt szilikat-sziklagyepek és G3 6190 0,28 0,20
tormeléklejtok 8220 0,10 0,08
Koves talaju lejtosztyepek H3a 6240 0,50 0,36
Egerligetek J5 91E0 3,82 2,74
Gyertyanos-kocsanytalan K2 91G0 23,83 17,12
tolgyesek

Biikk6sok K5 9130 54,53 39,18
Cseres-kocsanytalan L2a 91MO0 16,28 11,70
tolgyesek

Tormeléklejt6-erdok LY?2 9180 3,62 2,60
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Sziklai cserjések M7 40A0 0,35 0,25
Franciaperjés rétek El 6510 1,28 0,92
Oshonos fafaju keményfas RC - 5,42 3,90
jellegtelen erdok

Oshonos lombos fafajokkal RDa - 9,07 6,51
elegyes fenyves

szarmazékerdok

Oshonos lombos fafajokkal RDb - 1,64 1,17
elegyes idegenhonos lombos

¢s vegyes erdok

Ultetett akacosok S1 - 1,12 0,80
Egy¢b iiltetett tajidegen S3 - 2,15 1,54
lombos erdok

Ultetett erdei- és sS4 - 3,48 2,50
feketefenyvesek

Egy¢b iiltetett tajidegen S5 - 8,01 5,75
fenyvesek

Nem 6shonos fafajok spontdn S6 - 2,26 1,63
alloményai

Kertvarosok, szabadidos u2 - 1,03 0,74
Iétesitmények

Telephelyek, roncsteriiletek U4 - 0,43 0,31
¢és hulladék-lerakok

Osszesen: 139,2 100

1.2.1. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii élohelyek

A Natura 2000 adatbazis (SDF) jelenlegi tartalma:

Eléhelytipus kédja Eléhelytipus megnevezése Reprezentativitas (A-D)

8220 Szilikatsziklas lejtok sziklanovényzettel B

91G0* Pannon  gyertyanos-tolgyesek  Quercus B
petraed-val és Carpinus betulusszal

91MO Pannon cseres-tolgyesek B

6190 Pannon sziklagyepek (Stipo-Festucetalia C
pallentis)

9130 Szubmontan és montan biikkdsok (Asperulo- C
Fagetum)

40A0* Szubkontinentalis peri-pannon cserjések D

6240 Szubpannon sztyeppek D

6510 Sik- és dombvidéki kaszalorétek D
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

9180* Lejtok ¢és sziklatormelékek Tilio-Acerion- D
erdoi

91E0* Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas D

kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)
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(kiemelt jelentoségii élohely™)

Valtoztatasi javaslatok a Natura 2000 adatbazishoz (SDF-hez):

ElShelytipus kodja ElShelytipus megnevezése Reprezentativitas (A-D)
91G0* Pannon  gyertydnos-tolgyesek  Quercus C
petraed-val és Carpinus betulusszal
9130 Szubmontan és montan biikkosok (Asperulo- B
Fagetum)
40A0* Szubkontinentalis  peri-pannon  cserjések C
*kkk
9180* Lejtok ¢és sziklatormelékek Tilio-Acerion- C
erdi ****

(kiemelt jelentoségti élohely™)
(jelolo értéknek javasolt élohely****)

A jelolés alapjaul szolgalo éldhelytipusok 6sszefoglalasa:

Natura 2000 ¢él6hely megnevezése Koédja | Mindsitése | Teriilete / aranya
(22016 évi

felmérések alapjan)

Szilikatsziklas lejtok sziklanovényzettel 8220 B-CBB 0,10 ha/ 0,08%

Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus | 91G0* C-CBB 23,83 ha/17,12%

petraed-val és Carpinus betulusszal

Pannon cseres-tolgyesek 91MO B-CBB 16,28 ha/11,70%

Pannon  sziklagyepek  (Stipo-Festucetalia | 6190 C-CBB 0,28 ha/0,20%

pallentis)

Szubmontan és montan biikk6sok (Asperulo- | 9130 B-CBB 54,53 ha/39,18%

Fagetum)

Szubkontinentalis peri-pannon cserjések 40A0* C-CBB 0,35 ha/0,25%

*khkk

Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i | 9180* C-CBB 3,62 ha/2,60%

*khkk

(kiemelt jelentoségii élohely™)

(jelolo értéknek javasolt élohely****)

Kozosségi jelentéségii jelolo élohelytipusok:

Szilikatsziklas lejtok sziklanovényzettel

Eléhely kodja: | 8220

Eléhely eléfordulsai a teriileten:

Az ¢él6helytipus a Boszorkanykovon és a
Salg6n fordul el6 a tervezési teriileten.

Eléhely teriileti aranya:

0,08%
alapjan)

(a 2015.

évi

¢lohelytérképezés

Eléhely kiterjedése a teriileten:

10,10 ha (a 2015. évi élhelytérképezés |
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\ alapjan)

ElShely jellemzése:

Bazalt, bazalttufa és agglomeratum kézettipusokbol felépiilé sziklas gerinc (Boszorkanykd)
¢s sziklakap (Salgd) mozaikosan megjelend (az €él6helytérképen érdemben nem abrazolhato)
¢lohelytipusa. A termohely szélsdségesen szdraz, erdsen felmelegedd, gyenge
humuszfelhalmozodés csak a kdézethasadékokban figyelhetd meg. A lagyszaru novényzet
boritdsa csekély, az dallomany nagy részén 50% alatti. A laza zarddast gyepben
meghatarozoéak a sziklahasadékok novényei, ugymint az aranyos ¢és északi fodorka
(Asplenium trichomanes, A. septentrionale), holyagpafrany (Cystopteris fragilis), a borsos
varjihaj (Sedum acre), varjubab (Hylotelephium telephium ssp. maximum), a sarga kovirdzsa
(Jovibarba globifera), a kozonséges édesgyokertipafrany (Polypodium vulgare). Foltokban
jelentés a moha- és zuzmoéboritas és fragmentalisan a sziklai cserjések elemei — szirti
gyongyvessz06 (Spiraea media), jajrozsa (Rosa spinosissima), fekete madarbirs (Cotoneaster
niger), csepleszmeggy (Cerasus fruticosa) — is eléfordulnak. A sziklas-koves termdhely
ellenére a teriileten megjelent és sarjakkal terjeszkedik az akéc is.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az allomanyok természetességi allapotat a
értékelése: természetkozeli (4) ¢és természetes (5)
kategéria irja le legjobban, de (a
Boszorkanykd gerincén) az akdcosodas miatt
a kozepesen leromlott (3) mindsités felé
hajl6 foltok is el6fordulnak.

ElShely veszélyeztetettsége: Kis teriiletfoglalasti, kozepes mértékben
veszélyeztetett ¢€l6helytipus, de a zavard
hatasok mérséklésével az apr6d allomanyok
hosszu tavon is megOrizhetok.

Veszélyeztetd tényezok: A veszélyeztetd tényezok koziil elsdsorban a
teriilet erds turisztikai latogatottsaga miatt
jelentkez6 rendszeres taposast (G01.02,
G05.01), illetve a foltokban jelentkezd
akacosodast (101) lehet megemliteni.

Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraed-val és Carpinus betulusszal

Eléhely kodja: | 91G0*

Eléhely eléfordulsai a teriileten: A tervezési terlilet északi, kozépsO és
delkeleti részén is eléfordul. Az alloményok
egy kisebb része masodlagos, biikkosok
termOhelyén kialakult erdd.

ElShely teriileti aranya: 17,12% (a 2015. évi ¢éléhelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 23,83 ha (a 2015. évi éldhelytérképezés
alapjan)
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ElShely jellemzése:

M¢ély termdrétegli, jO vizhaztartast talajokon kialakult erddk, lombkoronaszintjiikben
altalaban a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) domindl. A Varberek-patak mentén egy
helyiitt (Salgétarjan 14/B  erdérészlet) kocsanyos tolgy (Quercus robur) is nagyobb
szerephez jut. Az allomanyok alsé szintjében megjelené gyakoribb elegyfafaj a gyertyan
(Carpinus betulus), biikk (Fagus sylvatica), korai juhar (Acer platanoides), hegyi juhar
(Acer pseudoplatanus), mezei juhar (Acer campestre), cser (Quercus cerris), kislevel hars
(Tilia cordata), madarcseresznye (Cerasus avium), vadalma (Malus sylvestris), bibircses
nyir (Betula pendula). Cserjeszint alig van, csak néhol bukkan fel egy-egy mogyord
(Corylus avellana) vagy cseregalagonya (Crataegus laevigata), illetve a bolygatottabb
allomanyrészeken fekete bodza (Sambucus nigra) csoportokkal talalkozhatunk. A gyepszint
valtozo boritasu, altalaban {ide lomberdei lagyszaruak alkotjak. Gyakori elem a biikksas
(Carex pilosa), erdei sas (Carex sylvatica), szagos miige (Galium odoratum), erdei kutyatej
(Euphorbia amygdaloides), erdei pajzsika (Dryopteris filix-mas), zoldlevelt tid6fa
(Pulmonaria obscura), podagrafii (Aegopodium podagraria), kakicsvirag (Mycelis muralis).
Tavaszi aszpektusa gazdag, benne tobbek kozott galambvirag (Isopyrum thalictroides),
hagymas fogasir (Cardamine bulbifera), boglaros szellérozsa (Anemone ranunculoides) él.
Szinte kizardlag kozépkoru alloméanyok fordulnak eld, ezek szerkezeti valtozatossaga,
mikrohabitatokban és holtfaban vald gazdagsidga nem jelentds. Sokfelé fenydfajok — pl.
erdeifenyd (Pinus sylvestris) — is elegyednek ugyanakkor ezekbe az erdékbe és a teriilet
északi részén, a Salgobanydra vezeté miiit mentén megindult az akdcosodas is.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az allomanyok természetességi allapotat
értekelése: leginkabb a természetkozeli (4) és kdzepesen
leromlott (3) kategoriak kozotti tartomanyba
lehet elhelyezni. Kifejezetten jo, természetes
(5) éllapoti gyertyanos-tolgyes erdd a
teriileten nincs.

ElShely veszélyeztetettsége: Kozepes teriiletfoglalast, kozepes mértékben
veszélyeztetett ¢lohelytipus. Az elegyességet
¢és a szerkezeti valtozatossagot megtartd, az
idegenhonos  fafajokat hattérbe szoritod
erdokezeléssel az allomanyok hosszll tdvon
is fenntarthatéak. A biikkos termdhelyeken
levé allomanyok fokozatos visszaalakuldsa
(eltinése) varhato.

Veszélyeztetd tényezok: A fennalld természetvédelmi kotottségek
miatt az erddgazdalkodds veszélyeztetd
tényezoként (B02) alig emlithetd. A
kozeljovo beavatkozédsainal problémaként az
allomanyok elegyességének megtartdsa €s az
idegenhonos elemek visszaszoritasa
(B02.06), illetve a megfeleld mennyiségl €s
mindségli  holtfa  biztositdsa  (B02.04)
meriilhet fel. Ezen feliil a Salgobanya felé
es6 dallomanyokban gondot jelenthet az
illegalis fakivagas (GOS5). Mindezeken tul a
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bolygatott, szegély helyzetli erdékben fellépo
akacosodast (I101) lehet még megemliteni.

Pannon cseres-tolgyesek

ElShely kodja: | 91MO

El6hely eléfordulésai a teriileten: A Salg6 déli oldalaban és a Boszorkdnykd
nyugati, déli és keleti lejtdin fordul eld.

ElShely teriileti aranya: 11,70% (a 2015. évi ¢éléhelytérképezés
alapjan)

ElShely kiterjedése a teriileten: 16,28 ha (a 2015. évi ¢léhelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Kozépmély, mély termdrétegli, a délies kitettségek miatt mar kiszarado, felmelegedd
talajokon kialakult erddk. Lombkoronaszintjikben rendszerint a kocsanytalan tolgy
(Quercus petraea) és a cser (Quercus cerris) kodominans, de vannak Kkifejezetten
elcseresedett foltok is. Az allomanyok alsé szintjében megjelend gyakoribb elegyfafaj a
mezei juhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus pyraster), madarcseresznye (Cerasus avium).
A sok fény miatt a cserjeszint erés, benne a fagyal (Ligustrum vulgare), az egybibés és
cseregalagonya (Crataegus monogyna, C. laevigata), kokény (Prunus spinosa), gyepiirozsa
(Rosa canina) alkot nagyobb foltokat, vagy Osszefiiggd szintet. A gyepszintet rendszerint a
fiifajok uraljak, koziilik a ligeti perje (Poa nemoralis), felemaslevelti csenkesz (Festuca
heterophylla), erdei szalkaperje (Brachypodium sylvaticum), keskenyleveli réti perje (Poa
angustifolia), erdei ebir (Dactylis polygama) emelhet6 ki. Emellett gyakran szem elé kertil
az enyves szurokszegfii (Lychnis viscaria), édeslevelii csiidfii (Astragalus glycyphyllos),
erdei here (Trifolium medium), barsonyos kakukkszegfii (Lychnis coronaria), kanya
harangvirag (Campanula rapunculoides). Féként idds allomanyok vannak a teriileten, s ezek
koziil nem egyben (pl. a Boszorkdnyk6tdl délre-délnyugatra) jelentdsebb az allo és fekvd
holtfa mennyisége, s az egy-két évtizede keletkezett lékekben slirli fiatalos foltok is
felndttek. A szerkezeti valtozatossdg sem rossz ezekben az erddkben (itt-ott vannak Oreg,
terebélyes matuzsalemek is), s elszortan mikrohabitatok is mutatkoznak. Déli-délkeleti
iranybol itt is tapasztalhato némi (kismértékil) akacosodas.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az allomanyok zOme természetkozeli (4)
értekelése: allapotinak  mindsithetd. Helyenként a
kozepesen leromlott (3) és természetes (5)
allapot felé hajlo  allomanyrészek is
el6fordulnak.

ElShely veszélyeztetettsége: Kozepes teriiletfoglalasu, alig veszélyeztetett
¢lohelytipus. Az allomanyokra gazdalkodasi
nyomdas nem nehezedik, valamennyi érintett
erdéfolt faanyagtermelést nem szolgdlo
lizemmodba sorolt erdd. A természetes
erdédinamikai  folyamatok  feltételeinek
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biztositasaval és az idegenhonos fafajokat
visszaszoritd eseti beavatkozasokkal az
allomanyok hosszu tavon is fenntarthatdak.

Veszélyeztetd tényezok: A veszélyeztetd tényezok koziil elsésorban a
teriilet erds turisztikai latogatottsaga (Salgo,
Boszorkanykd) miatt jelentkezd szoérvanyos
taposast (G01.02, GO05.01), illetve a
foltokban jelentkez6 akacosodast (I01) lehet
megemliteni. A meleg, szaraz oldalak miatt
az allomanyok természetességi allapotat a
ragas ¢és taposds formdjaban jelentkezd
vadhatas (F03.01.01, K04.05) is alakitja.
Ezen felil a Salgobanya felé esd
allomanyokban gondot jelenthet az illegalis
fakivagas (GOS5) is. Szaraz termohelyeken
allo erddtipusrol 1évén szo, az allomanyok
jovébeni  allapotdnak  alakuldasdban a
klimatikus ~ viszonyokban  bekovetkez6
anomalidknak (MO1) is szerepiik Iehet.

Pannon sziklagyepek (Stipo-Festucetalia pallentis)

El6hely kodja: 1 6190

ElShely eléfordulésai a teriileten: Az ¢éldhelytipus a Boszorkdnykévon fordul
eld a tervezési teriileten.

ElShely teriileti aranya: 0,20% (a 2015. évi él6helytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 0,28 ha (a 2015. évi ¢lohelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Bazalt, bazalttufa és agglomeratum kézettipusokbol felépiild sziklas felszin éléhelytipusa. A
termOhely szélsdségesen szdraz, erésen felmelegedd, gyenge humuszfelhalmozo6das csak a
kézethasadékokban és a kisebb parkdnyokon figyelheté meg. A 1agyszari ndovényzet itt mar
viszonylag zart, boritasa jorészt 50% feletti. Szorvanyosan a sziklahasadék-novények is
eléfordulnak még, a gyepfoltokban azonban mar a sziklai csenkesz (Festuca
pseudodalmatica), a prémes gyongyperje (Melica ciliata), a farkaskutyatej (Euphorbia
cyparissias), a kozonséges kakukkfii (Thymus glabrescens), a homoki pimpé (Potentilla
arenaria) uralkodik. Szorvanyos jelenlétet mutat a leanykokorcsin (Pulsatilla grandis),
fekete kokorcsin (P. nigricans) és a sarga hagyma (Allium flavum). A sziklas-koves
termOhely ellenére a teriileten szorvanyosan megjelent és sarjakkal terjeszkedik az akac.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az éllomany természetességi allapotat a
értékelése: természetkozeli (4) ¢és természetes (5)
kategoria irja le legjobban, de az akécosodas

59



miatt a kozepesen leromlott (3) mindsités
felé hajlo foltok is eléfordulnak.

ElShely veszélyeztetettsége: Kis teriiletfoglalasu, kozepes mértékben
veszélyeztetett ¢élohelytipus, de a zavard
hatasok mérséklésével az egyetlen allomany
hosszl tdvon is megorizhetd.

Veszélyeztetd tényezok: A veszélyeztetd tényezok koziil elsésorban a
teriilet erds turisztikai latogatottsaga miatt
jelentkez0 rendszeres taposast (G01.02,
G05.01), illetve a foltokban jelentkezd
akécosodast (101) lehet megemliteni.

Szubmontan és montan biikkosok (Asperulo-Fagetum)

Eléhely kédja: 1 9130

ElShely eléfordulésai a teriileten: A tervezési teriilet kozépsO és északi részén
(a salgoi vartol északnyugatra) nagy teriiletet
fedd élohelytipus.

ElShely teriileti aranya: 39,18% (a 2015. ¢évi élohelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 54,53 ha (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

M¢ély termdrétegli, jO vizhaztartast talajokon kialakult erddk, zart lombkoronaszintjiikben
altalaban a biikk (Fagus sylvatica) dominal. Szalanként, kisebb foltokban (illetve arnytiir6
fafajok esetében az allomanyok alsd lombkoronaszintjében) az elegyfak koziil megjelenik a
gyertyan (Carpinus betulus), kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus), hegyi szil (UImus glabra), madarcseresznye (Cerasus avium), kislevell
hars (Tilia cordata), magas koris (Fraxinus excelsior), bibircses nyir (Betula pendula).
Néhol egy-egy cser (Quercus cerris) is el6fordul. Az allomanyoknak altalaban nincs
cserjeszintje, ahol (Iékekben, szegélyeken) kissé tobb fény keriil az erddbelsdbe, ott fekete
bodza (Sambucus nigra), egy-egy mogyord (Corylus avellana), illetve ritkan fiirtés bodza
(Sambucus racemosa) jelenik meg. A gyepszint valtozo boritasd, sok a nudum aljndvényzetii
allomany. Ahol gazdagabb a lagyszara szint, ott minden esetben iide lomberdei fajok
alkotjak: biikksas (Carex pilosa), gomberny6 (Sanicula europaea), szagos miige (Galium
odoratum), erdei madarsoska (Oxalis acetosella), erdei pajzsika (Dryopteris filix-mas), erdei
kutyatej (Euphorbia amygdaloides), erdei sas (Carex sylvatica), zoldlevelti tidofi
(Pulmonaria obscura), hegyi veronika (Veronica montana), hegyi sargaarvacsalan
(Galeobdolon montanum), podagrafii (Aegopodium podagraria). Tavaszi aszpektusa gazdag,
benne tobbek kozott galambvirag (Isopyrum thalictroides), hagymas fogasir (Cardamine
bulbifera), ikras fogasir (Cardaminde glanduligera), ujjas keltike (Corydalis solida), berki
szellorozsa (Anemone ranunculoides) él. Kozépkort és id6s, homogénebb és valtozatos
szerkezetii erd6k egyarant el6fordulnak a teriileten. Egyes allomanyok szerkezeti
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valtozatossaga egészen kivalo, benniik a korabban 1ékvagassal érintett részeken 6-8 m-ig
feln6tt wjulatfoltok, vastag allo és fekvd holtfa darabok, 6reg, harkalyvéste facsonkok,
egykori legel6kbdl visszamaradt biikk, kocsanytalan tolgy és cser bohoncok lathatok.
Sokfelé feny6fajok — pl. lucfenyd (Picea abies), vorosfenyd (Larix decidua), erdeifenyé
(Pinus sylvestris), duglaszfeny6 (Pseudotsuga menziesii) — is keverednek ezekbe az erdékbe.
A szegélyeken és néhol belso teriileteken is megfigyelhetd az akécosodas.

ElShely természetességi - degradaltsagi
értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Az éllomanyok természetességi allapotara
Osszességében a  természetkdzeli  (4)
besorolas a jellemzd, de a valtozatos
szerkezetll, j0 fajkészletii foltok helyenként
mar a kifejezetten jo, természetes (5)
allapotu erdéképnek is megfelelhetnek.

Nagy teriiletfoglalasu, mérsékelten, illetve
kozepesen veszélyeztetett élOhelytipus. Az
elegyességet és a szerkezeti véltozatossagot
megtartd, az idegenhonos fafajokat hattérbe
szoritd erddkezeléssel az dllomanyok hosszu
tavon is fenntarthatoak.

A fennalld természetvédelmi kotottségek
miatt az erddgazdalkodas veszélyeztetd
tényezoként (B02) alig emlithetd. Az idds,
atalakito ~ lizemmodba  sorolt  erddk
szélalovagassal valo kezelésén tal a
kozeljovo beavatkozésainal problémaként az
allomanyok elegyességének megtartdsa, az
idegenhonos elemek visszaszoritasa
(B02.06), illetve a megfeleld mennyiségii és
mindségli  holtfa  biztositdsa  (B02.04)
meriilhet fel. Ezen feliil a Salgobanya felé
es6 allomanyokban gondot jelenthet az
illegalis fakivagas (GOS5). Mindezeken tal a
bolygatott, szegély helyzetii erd6kben fellépd
akacosodast (I01) lehet még megemliteni.

Jelol6 értéknek javasolt kozosségi jelentoségii élohelytipusok:

Szubkontinentalis peri-pannon cserjések

ElShely kodja:

Eléhely eléfordulsai a teriileten:

Elhely teriileti aranya:

| 40A0*

Az  ¢l6helytipus a  Boszorkanykovon
(fragmentalisan) és a Salgéon fordul el a
tervezési terlileten.

0,25% (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)
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Elhely kiterjedése a teriileten: 0,35 ha (a 2015. évi él6helytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

A kopar, koves felszinen kialakult sziklai cserjésekben a cserjék 50% kortili, vagy afeletti
boritast mutatnak. A cserjék kdzott nagyobb tomegben 1ép fel a szirti gyongyvesszo6 (Spiraea
media), fekete madarbirs (Cotoneaster niger), a szirti madarbirs (Cotoneaster integerrimus),
a jajrozsa (Rosa spinosissima), a gyepiirdzsa (Rosa canina), az egybibés galagonya
(Crataegus monogyna), a bibircses kecskeragé (Euonymus verrucosus). A cserjefoltok
kozotti gyepfragmentumok elsésorban a 6190 (pannon sziklagyepek) él6helytipusoknak
megfeleld fajokbol allnak, de a Salgd északi lejtdjérdl a 9180 (tormeléklejtd-erdd)
jellegzetes novényei is felhtzddnak, sét kisebb foltokban a térmeléklejtd-erdd fafajai —
tobbek kozott magas koris (Fraxinus excelsior), nagylevelti hars (Tilia platyphyllos) — is
megjelennek. Gyomosodas nem tapasztalhatd, a mohaboritds viszont foltokban jelentds.

El6hely természetességi - degradaltsagi Az allomanyok a kismértékii vadjaras

értekelése: ellenére jO természetességi allapotban
vannak, természetkozeli (4) allapotunak
sorolhatok be.

ElShely veszélyeztetettsége: Az  elhelyezkedés, illetve a nehéz

megkozelithetdség miatt az dllomanyok nem
kifejezetten veszélyeztetettek, a zavard
hatasok kisziirésével, illetve mérséklésével
az ¢l6helytipus hosszu tavon is fenntarthato.

Veszélyeztetd tényezok: Az allomanyok természetességi helyzetét
elsdsorban a ragas ¢€s taposas formajaban
jelentkez6é vadhatas (F03.01.01, K04.05),
illetve  kismértékben a  természetes
szukcesszios folyamatok, azon beliil is a
cserjésedés  (K02.01) hatdrozzak meg.
Kozvetett hatdsa van/lehet még a Salgo
varromhoz €és a Boszorkdnykore iranyulo
turistaforgalomnak, illetve a  kijelolt
osvényeket elhagyd kiranduldk taposasa
(GO1, GO05.01) kozvetleniil is gyomosito,
degradal6 hatast fejhet ki.

Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erdéi

Eléhely kodja: | 9180*

ElShely eléfordulésai a teriileten: Az ¢l6helytipus a Salgo és a Boszorkanykd
lejtdin fordul eld.

ElShely teriileti aranya: 2,60% (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)
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Elhely kiterjedése a teriileten: 3,62 ha (a 2015. évi él6helytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

A tormeléklejté-erdok meredek, durvabb vagy finomabb kétormelékkel fedett lejtékon allo,
zart allomanyok. Lombkoronaszintjiikben meghataroz6 a nagyleveli hars (Tilia
platyphyllos), a korai juhar (Acer platanoides), a mezei juhar (Acer campestre), a magas
kéris (Fraxinus excelsior), tovabba foltokban a cser (Quercus cerris), a kocsanytalan tolgy
(Quercus petraea) és gyertyan (Carpinus betulus) is. Ritkabb elegyfa tovabba a kislevell
hars (Tilia cordata) és a lisztes berkenye (Sorbus aria agg.). A cserjeszint boritasa valtozo,
a délies lejtékon erdsebb, az északi oldalakon gyérebb boritas figyelhetd meg. Az
hiivosebb oldalakbol gyakori cserjefajként emlithetd a mogyord (Corylus avellana), a
vadkoszméte (Ribes uva-crispa) és a fekete bodza (Sambucus nigra), mig a szarazabb
lejt6kon inkabb bibircses kecskeragd (Euonymus verrucosus), hasos som (Cornus mas),
egybibés galagonya (Crataegus monogyna) fordul eld. A kotormelékes lejté miatt
Osszefliggd gyepszintrél nem beszélhetiink, a lagyszarti ndvények kisebb-nagyobb foltokban,
a humuszfelhalmozodasra lehetdséget add mélyedésekben és parkanyokon, illetve az aprobb
kotormelékkel fedett lejtokon jelennek meg. A jellemz6é lagyszartak koves-sziklas,
félszaraz-szaraz terméhelyekre jellemzé fajok: ligeti perje (Poa nemoralis), egyviraga
gyongyperje (Melica uniflora), olocsan csillaghur (Stellaria holostea), baracklevelii
harangvirag (Campanula persicifolia), kanya harangvirag (Campanula rapunculoides),
gyongyvirag (Convallaria majalis), kozonséges méreggyilok (Vincetoxicum hirundinaria),
méregolé sisakvirag (Aconitum anthora), fénytelen galaj (Galium schultesii), olocsan
csillaghur (Stellaria holostea), nehézszagua golyaorr (Geranium robertianum),
holyagpafrany (Cystopteris fragilis), varjubab (Hylotelephium telephium ssp. maximum),
kozonséges édesgyokertipafrany (Polypodium vulgare). A durva kétérmeléken jelentdsebb
mohaboritas is kialakulhat. A Boszorkanykd alatti allomanyok (vélhetden az aprotérmelékes
lejtok és a fokozottabb taposas miatt) joval fajszegényebbek és gyomosabbak, benniik
helyenként a vérehulld fecskefii (Chelidonium majus), zamatos turbolya (Anthriscus
cerefolium), nehézszagu golyaorr (Geranium robertianum) dominal. Ugyanitt tobb helyen
terjedoben van az akédc. Az allomanyok valtozatos szerkezetliek, szintezettek, a harsas
allomanyrészek jellemzden sarjcsokrosak. Holtfaban ¢és mikrohabitatokban kdzepesen
gazdag erdOk, a kifejezetten vastag, bohonc jellegli torzsek hidnyoznak beldliik.

ElShely természetességi - degradaltsagi Allapotuk alapjan a Salgon levé erdék
értékelése: természetkozeli (4), a Boszorkanykd lejtéin
levé allomanyok kozepesen leromlott (3)
mindsitést kaphatnak.

ElShely veszélyeztetettsége: Az  él6helytipus  kdzepes — mértékben
veszélyeztetett. Az allomanyok hossza tavu
fenntartdsahoz, a gyomosodas lassitasahoz,
illetve megallitdisdhoz a zavar6 hatdsok
mérseéklése és az akac eltdvolitisa lenne
szlikséges.

Veszélyeztetd tényezok: Az éllomanyok természetességi allapotat
foként a ragas ¢és taposas formajaban
jelentkez6 vadhatas (F03.01.01, KO04.05),
hatarozza meg. Kisebb mértékben, kozvetett
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moédon jelentkezik még a két bazaltkap
koriili  turistaforgalom hatdsa, illetve a
Boszorkanyké koriil tanosvénynél kozvetlen
gyomositod és degradald hatés is kimutathato
(GO1, GO05.01). Szaraz termdhelyeken allo
erddtipusrol  1évén szo, az allomanyok
jovobeni  allapotdnak  alakuldsdban a
klimatikus ~ viszonyokban  bekdvetkezd
anomalidknak (MO1) is szerepiik lehet.

Kozosségi jelentoségii, nem jelolo élohelytipusok:

Szubpannon sztyeppek

Eléhely kodja: | 6240*

Eléhely eléfordulsai a teriileten: | A Salgo-véron él egy kisebb allomanya.

ElShely teriileti aranya: 0,36% (a 2015. ¢évi él6helytérképezés
alapjan)

ElShely kiterjedése a teriileten: 0,50 ha (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)

Eléhely jellemzése:

Az éléhelytipushoz koves-kdtormelékes lejtokon kialakult lejtdsztyep-ndvényzet sorolhato.
A gyep zar6do vagy zart, kdzépmagas fiivll, szdraz termdhelyeket tolerald cserjékkel (Rosa
spp., Cotoneaster spp., Crataegus spp., Prunus spinosa, Spiraea media) mozaikos
megjelenésii. A gyepalkoté fiifajok kozil dominans a sziklai csenkesz (Festuca
pseudodalmatica), deres tarackbuza (Elymus hispidus), karcsu fényperje (Koeleria cristata),
sima komocsin (Phleum phleoides), szorvanyos megjelenésii a keskenylevelii perje (Poa
angustifolia), késeiperje (Cleistogenes serotina). A kétszikli fajok koziil emlitésre mélto,
nagyobb boritassal megjelend elem a kozonséges kakukkfii (Thymus glabrescens), sarlos
gamandor (Teucrium chamaedrys), homoki pimpé (Potentilla arenaria), eziistpimpo
(Potentilla argentea), farkaskutyatej (Euphorbia cyparissias), csattogé szamoca (Fragaria
viridis), ebfojtdo miige (Asperula cynanchica), terjoke kigyoszisz (Echium vulgare), sziirke
gurgolya (Seseli osseum), tarlohere (Trifolium arvense), fest6 pipitér (Anthemis tinctoria),
mezei cickafark (Achillea collina), borsos varjuhaj (Sedum acre), sarga kovirdzsa (Jovibarba
globifera). Adventiv névényfaj az allomanyokbol nem ismert.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az éllomanyok a kismértékli vadjéras
értékelése: ellenére jO természetességi allapotban
vannak, természetkozeli (4) allapotunak
sorolhatok be.

ElShely veszélyeztetettsége: Az  clhelyezkedés, illetve a nehéz
megkozelithetdség miatt az dlloményok nem
kifejezetten veszélyeztetettek, a zavaro
hatasok kisziirésével, illetve mérséklésével
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az él6helytipus hosszi tivon is fenntarthat6. |

Veszélyeztetd tényezok: Az allomanyok természetességi allapotanak
alakulasat els6sorban a ragas ¢és taposas
formajaban jelentkezé vadhatds (F03.01.01,
K04.05), illetve kismértékben a természetes
szukcesszios folyamatok, azon belil is a
cserjésedés  (K02.01)  befolyasolhatjak.
Kozvetett hatdsa van/lehet még a varromhoz
iranyul¢ turistaforgalomnak, illetve a kijelolt
osvényeket elhagyd kirandulok taposdsa
(GO1, GO05.01) kozvetleniil is gyomosito,
degradalo6 hatast fejhet ki.

Sik- és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanquisorba officinalis)

Eléhely kodja: | 6510 \

ElShely eléfordulésai a teriileten: Igen kis fragmentdlis alloményai ismertek a
Salg6 Hotel mellett és a Sasok rétjén.

ElShely teriileti aranya: 0,92% (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)

ElShely kiterjedése a teriileten: 1,28 ha (a 2015. évi ¢léhelytérképezés
alapjan)

Eléhely jellemzése:

Volgyalji, illetve hegylabi helyzetli, ide-nedves termdhelyeken kialakult, magas fiivli
rétekrdl van sz6, amelyekben a gyepképz6 fiifajok koziil a csomos ebir (Dactylis glomerata),
franciaperje (Arrhenatherum elatius), réti perje (Poa pratensis), réti ecsetpazsit (Alopecurus
pratensis), veres csenkesz (Festuca rubra) emlithet6. A mélyebb fekvésii, nedves talaji
részeken eléfordul még pénzlevelii lizinka (Lysimachia nummularia) és kiszo boglarka
(Ranunculus repens), s ezek a teriiletek nagy csalannal (Urtica dioica) viszonylag er6sen
gyomosodnak is. Az lidébb-szarazabb teriiletekrészek tovabbi novényei foleg generalista,
vagy zavarasjelz6 fajok: mezei zsurlo (Equisetum arvense), gyermeklancfii (Taraxacum
officinale), fehér here (Trifolium repens), szarvaskerep (Lotus corniculatus), kozonséges
oroszlanfog (Leontodon hispidus), kozonséges galaj (Galium mollugo), kerek repkény
(Glechoma hederacea), borostyanlevelii veronika (Veronica hederifolia), 6sztorlis veronika
(Veronica chamaedrys), kacstalan lednek (Lathyrus nissolia), fako muhar (Setaria pumila).
A rétek nyitottak, de viszonylag sok szoliter, hagyasfa-jellegli torzs (kocsanytalan tolgy,
mezei juhar, gyertyan, bibircses nyir, biikk, feketefenyd, vadkorte) talalhatd rajtuk. A
rendszeresen kaszalt gyepfeliileteket a zart erdok felé fiatal faegyedekbdl allo gyertyanos,
rezgényaras szegély hatarolja el.

ElShely természetességi - degradaltsagi A gyepek egyes foltjai (kiilondsen a Salgd
értekelése: Hotel melletti réten) erdsen gyomosodnak,
igy a gyepteriiletek természetességi allapota
az erdsen leromlott (2) és kozepesen
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leromlott (3) természetességi kategdridkkal
illethetd.

ElShely veszélyeztetettsége: Az érintett teriiletek veszélyeztetettnek nem
mondhatok, a rendszeres, legaldbb évi szinti
kaszalas fenntartasaval és a gyepfeliiletek
mérsékelt turisztikai igénybevételével a
gyeptipushoz sorolt allomanyok hosszu
tavon fenntarthatdak.

Veszélyeztetd tényezok: A gyepek allapotanak alakulasat jelentOs
mértékben a latogatottsagbol, turisztikai
igénybevételbdl fakadd hatdsok (taposas,
bolygatas, talzott hasznalat (GO1, G05.01)
befolyasoljak. A kaszalds  felhagyasa
(A03.03) ¢és a masodlagos szukcesszios
folyamatok beinduldsa (K02.01) a rétek
megsziinésé¢hez, beerddsiiléséhez, s igy az
¢l6helytipus eltlinéséhez vezetnének.

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

El6hely kodja: | 91E0*

ElShely eléfordulésai a teriileten: Az erd6tipus a Varberek-patak volgyében
fordul eld.

ElShely teriileti aranya: 2,74% (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)

Elhely kiterjedése a teriileten: 3,82 ha (a 2015. évi élohelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Nedves-vizes volgytalpi termdhelyen allo ligeterdok, lombkoronaszintjiikben a mézgas éger
(Alnus glutinosa) dominal. A kiséré fafajok koziil nagyobb szamban térékeny fiiz (Salix
fragilis), mezei juhar (Acer campestre), hegyi juhar (Acer pseudoplatanus), gyertyan
(Carpinus betulus), biikk (Fagus sylvatica), rezgényar (Populus tremula), és bibircses nyir
(Betula pendula) jelenik meg. A cserjeszint boritasa kozepes-erds, benne elsésorban a fekete
bodza (Sambucus nigra) az uralkod¢ faj, de szérvanyosan mogyoré (Corylus avellana), piros
ribiszke (Ribes rubrum) és csikos kecskeragd (Euonymus europaeus) is eléfordul. A
lagyszara szintet iide ¢s félnedves-nedves termohelyekre jellemzd novények alkotjak.
Elébbiek koziil a biikksas (Carex pilosa), szagos miige (Galium odoratum), erdei kutyatej
(Euphorbia amygdaloides), erdei pajzsika (Dryopteris filix-mas), zoldlevelii tid6fi
(Pulmonaria obscura), erdei madarsoska (Oxalis acetosella), erdei szélfii (Mercurialis
perennis), utobbiak koziil a podagrafii (Aegopodium podagraria), hegyi sargaarvacsalan
(Galeobdolon montanum), erdei varazslofii (Circaea lutetiana), holgypafrany (Athyrium
filix-femina), erdei nebancsvirag (Impatiens noli-tangere), erdei tisztesfii (Stachys sylvatica),
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gyapjas boglarka (Ranunculus lanuginosus), erdei sas (Carex sylvatica), ritkas sas (Carex
remota), aranyos veselke (Chrysosplenium alternifolium), erdei zsurlé (Equisetum
sylvaticum), keserii kakukktorma (Cardamine amara) emelheté ki. Az allomanyok
gyomosodnak is, benniik helyenként nagyobb foltokat borit a nagy csalan (Urtica dioica).
Tavaszi aszpektusuk gazdag, benniik tobbek kozott galambvirag (Isopyrum thalictroides),
hagymas fogasir (Cardamine bulbifera), ikras fogasir (Cardamine glanduligera), kénya
vicsorg6 (Lathraea squamaria), berki szellorozsa (Anemone ranunculoides), salataboglarka
(Ranunculus ficaria), sarga tyuktaréj (Gagea lutea) fordul el6. Az allomanyokon beliil
iddsebb ¢és fiatalabb torzsekbdl allo foltok is el6fordulnak, igy azok belsd szerkezete
viszonylag valtozatosnak mondhato.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az allomanyok elsésorban természetkozeli

értékelése: (4)  mindGsitéssel  illetheték,  benniik
jelentésebb degradaciés folyamatok nem
figyelhetok meg.

ElShely veszélyeztetettsége: Kis teriiletfoglalast, kozepes mértékben

veszélyeztetett  élohelytipus. A zavard
hatasok mérséklésével, az erdégazdalkodasi
beavatkozasok minimalizalasaval allomany
hosszll tdvon is megorizhetd.

Veszélyeztetd tényezok: Mivel az 4llomény sorsat dontden
befolyasolja a benne végzett beavatkozasok
jellege, mértéke, a potencidlis veszélyeztetd
tényezok kozott elsdként az erdégazdalkodas
(B02), azon belill is a nevelovagas jellegii
munkdk (B02.06) és a holtfa kivétele
(B02.04) emlithetok. A kozeli teriiletekrdl
realis vesz€ly az agressziven terjeszkedd
cseh japankesertiifii (Reynoutria x bohemica)
betelepedése  (I101). Mindezek mellett
relevans problémaként még a vizkozeli
terlileteken jelentkez6 vadhatas (foként
vaddiszn6 turéds, F03.01.01) emelhet? ki.

1.2.2. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentdségii novényfajok

A Natura 2000 adatbazis (SDF) jelenlegi tartalma:

Iranyelv melléklete Faj név Populaci6 (A-D)

I, 1V. leanykokorcesin (Pulsatilla grandis) D

Kozosségi jelentoségii nem jelolé novényfajok:

Leanykokoresin (Pulsatilla grandis)

Iranyelv melléklete: LIL, IV. |

Faj el6fordulasai a teriileten: | A faj kis allomanyai a Salgén és a |
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| Boszorkénykévon fordulnak els. |

Alloméanynagysag (jelléskor):

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 5
(minimum) - 5 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Nincsenek ujabb/pontosabb alloméanyadatok,
de a faj mindkét leldhelyén nagyon ritka,
SZOrvanyos.

Allomany valtozasanak tendenciai és okai:

A szoérvanyos adatok miatt az allomanyok
véltozasara vonatkozd megéllapitdsok nem
fogalmazhatok meg. A virdgzoé tovek
szamaban a fajnal egyébként is jelentOs
fluktuaci6 szokott mutatkozni.

Faj veszélyeztetettsége:

A nagyon alacsony példinyszdm miatt
sériilékeny, veszélyeztetett faj, még akkor is,
ha el6fordulasi helyei részben nehezen
megkozelithetok.

Veszélyeztetd tényezok:

Az eléfordulasokat elsdsorban a természetes
szukcessziés ~ folyamatok  (cserjésedés,
K02.01), a turistaforgalom miatt jelentkezd
taposds (G01.02, GO05.01) ¢és esetleg a
gytjtés (FO4) veszélyeztethetik.

1.2.3. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok

A Natura 2000 adatbazis (SDF) jelenlegi tartalma:

Iranyelv Faj név Populacié (A-D)

melléklete

. harantfogt torpecsiga (Vertigo angustior) C
I, 1V. magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidltii) C
1., IV. nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus) C
., V. nagyfiilii denevér (Myotis bechsteini) C
I, 1V. kozonséges denevér (Myotis myotis) C
I, 1V. nagy patkésdenevér (Rhinolophus ferrumequinum) C
1., 1V. kis patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros) C
I, 1V. nagy hdscincér (Cerambyx cerdo) D
I, 1V. skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) D
. nagy szarvasbogar (Lucanus cervus) D
I, 1V. havasi cincér (Rosalia alpina) D
I, 1V. nagy tlizlepke (Lycaena dispar) D

Valtoztatasi javaslatok a Natura 2000 adatbazishoz (SDF-hez):

Iranyelv \ Faj név

| Populacié (A-D) |
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melléklete

1. harantfogu torpecsiga (Vertigo angustior) Torlendd’

Kozosségi jelentéségii jelolé allatfajok:

magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidtii)

Iranyelv melléklete: LIL, V.

Faj el6fordulasai a teriileten: A fajnak két eldfordulasi adata ismert, a
Salgd déli oldalabdl és a Boszorkany-korol
keriilt elé. Ezeken a helyszineken cseres-
tolgyesekben fordul eld, s feltételezhetd,
hogy a teriilet hasonl6 alloméanyaiban mashol

is €l.
Allomanynagysag (jeldléskor): A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 100
(minimum) — 1000 (maximum) kozotti

egyedszamban fordul el a faj a teriileten.

Allomanynagysag (tervkészitéskor): Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a  jeldléskor  felvett
intervallumba (100-1000) eshet.

Allomény valtozasanak tendenciai és okai: Az éllomanyvaltozas  tendencidit  a
rendelkezésre all6 adatok alapjdn érdemben
nem lehet megallapitani (de: jelentsebb
valtozasok feltehetden nem kdvetkeztek be).

Faj veszélyeztetettsége: A faj veszélyeztetettsége jelenleg alacsony a
tervezési teriileten. A hosszu tavi megdrzés
lehetdsége az elegyes tolgyes allomanyok
jelenléte miatt biztositott.

Veszélyeztetd tényezok: A legjelentdsebb veszélyeztetd tényezd elvi
szinten az erddgazdalkodas (B02) lehet, de
az ¢lohelylil szolgald tolgyes erddok zome
faanyagtermelést nem szolgal. A kozépkort
allomanyok szerkezetét €s fafajosszetételét is
alakitd nevelévagasok viszont kihatéssal
lehetnek az érintett erdok jovObeni allapotara
(B02.06). Szaraz termodhelyen alloé erddkrol
1évén sz0, emellett kismértékben az abiotikus
viszonyokban,  klimavaltozds  hatdséara
bekovetkez6  valtozasok (M01) IS

® A 2016. évben végzett céliranyos felmérés (Varga A.) soran nem sikeriilt kimutatni a faj jelenlétét. Ellenben a
hasonl6 bélyegeket mutaté Vertigo pusilla az iide-nedves rétekrdl nagy tomegben (100-150 pld/m?) keriilt el§.
Valoszintileg korabbi téves hatarozas miatt kerillt be a V. angustior adata, a tovabbiakban nem emlitjiik, a
Natura 2000 adatbazisbol (SDF) tordlni javasoljuk
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\ érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Allomanynagysag (jeloléskor):

Allomanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

LIL, IV,

A teriileten ¢és annak sz¢lén az elmult masfel
évtizedben (2002, 2005, 2013, 2014, 2015)
Osszesen négy mintavételi helyrdl (Varberek-
patak volgye, Dornyai Turistahaz kornyéke)
keriilt el6. A befogott egyedek kozott laktald
ndéstény is volt, mely bizonyitja itteni
szaporod6 kolonia meglétét.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 10
(minimum) - 10 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el a faj a teriileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(10) hozzavetblegesen azonos lehet.

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjdn érdemben
nem lehet megéllapitani.

Erésen veszélyeztetett faj, védelmi helyzete
¢s a populacié hosszu tavlii megdrzésének
lehetdsége elsdsorban az erddk szerkezeti
jellemz6itdl, tovabba az erdégazdalkodasi,
erdokezelési tevékenység alakulasatol fiigg.

A nyugati piszedenevér buvohelyspecialista
faj, kizardlag odvakban vagy 4ll6 holtfak
levalo kéreglemezei alatt kialakulo résekben
alkot sziil6kolonidkat. A faj jelenléte tehat
er6sen fligg az ilyen jellegi all6 holtfik,
odvas fak mennyiségétél. Mindezek alapjan
a potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az  erdégazdilkodas  (B02),
konkrétabban a ldbonallé ¢és/vagy elfekvd
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
ki. A kornyezé (taplalkozd teriiletként
szintén hasznositott) erddallomanyokat érd
hatdsok szintén negativan érinthetik a faj
védelmi helyzetét. A kor- és fafajhomogén
erddk buvo- és taplalkozohely szempontjabol
szuboptimalisak e faj szdmara.
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nagvfiilii denevér (Myotis bechsteini)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

kozonséges denevér (Myotis myotis)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

LIL, IV,

Az elmult masfél évtizedben (2001, 2005)
jelentés egyedszamban keriilt meg a
teriileten folytatott befogasos mintavételek
soran (Varberek-patak volgye). Laktalo
ndstények bizonyitottdk a teriileten vald
szaporodasat.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 60
(minimum) - 60 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(60) hozzavetdlegesen azonos lehet.

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjdn érdemben
nem lehet megéllapitani.

Veszélyeztetett faj, védelmi helyzete és a
populédcié  hosszii  tdvii  megdrzésének
lehetdsége elsésorban az erddk szerkezeti
jellemzo6itdl, tovabba az erddgazdalkodasi,
erdokezelési tevékenység alakuldsatol fligg.

A nagyfiili denevér kizarolag odvakban
alkot sziilokolonidkat. A faj jelenléte tehat
erésen fligg az 4llo holtfdk, odvas fak
mennyiségétdl.  Mindezek  alapjdn a
potencidlis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban  az  erddgazdalkodas  (B02),
konkrétabban a labondllo és/vagy elfekvo
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
ki. A kornyezd (taplalkozd teriiletként
szintén hasznositott) erdéallomanyokat érd
hatdsok szintén negativan érinthetik a faj
védelmi helyzetét. A kor- és fafajhomogén
erdok buvo- és taplalkozohely szempontjabol
szuboptimalisak e faj szdmara.

LIL, IV,

| A teriileten folytatott halozasok soran az
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Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozésanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

elmult masfél évtizedben (2001, 2002, 2005)
jelentés  egyedszamban  keriilt  meg
(Varberek-patak  volgye). A befogott
példanyok kozott laktald egyedek is voltak,
melyek jelzik a teriileten vald szaporodésat.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 40
(minimum) — 40 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

Pontosabban nem  meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(40) hozzavetblegesen azonos lehet.

Az  éllomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre allo adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani.

Specialis buvohelyigénye, taplalkozasmodja
miatt veszélyeztetett faj, hosszll tavon igen
eltér6 karakteri buvohelyeinek (nyéaron
épiiletpadlasok, télen foldalatti hibernald
helyek, pincék, banydk, barlangok) ¢&s
taplalkozoteriileteinek (természetkozeli
allapot, valtozatos szerkezetli erddk)
egylittes  megOrzésével  biztosithatdo a
populacié fennmaradésa.

A faj életfeltételeit a tervezési tertileten beliil
az erdok természetességi allapota, azon beliil
is elsdsorban az erddboritottsag megléte €s a
valtozatos  szerkezetli erdék jelenléte
befolyasolja. Mindezek miatt a potencidlis
veszélyeztetd tényezOk kozott az erdk keépét
alakito  erdégazdalkodast (B02) lehet
emliteni. Tovabbi probléma Ilehet a
kornyékbeli épiiletek és fold alatti tiregek
esettben a  berepililonyilasok lezarasa,
megszilintetése, ez azonban a tervezési
teriileten beliil (annak adottsdgai miatt) alig
meriilhet fel.

nagy patkosdenevér (Rhinolophus ferrumequinum)

Iranyelv melléklete:

Faj eléfordulasai a teriileten:

LIL, IV,

A legutobbi részletesebb vizsgalatokkal
(2015) nem sikertilt kimutatni a tertiletrol.
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Alloméanynagysag (jelléskor): A Natura 2000 adatlapon  konkrét
allomanynagysag nincs jelezve, csak a faj
eléfordulasara vonatkozo jelenléti adat (P =
present/el6fordul) keriilt megnevezésre.

Alloméanynagysag (tervkészitéskor): Az észlelés hianya 6nmagéaban nem jelenti,
hogy a faj nem fordul el§ a teriileten. Kisebb
populécio eléforduldsa nem zarhatdo ki
(P=present/el6fordul), a faj jelenléte tovabb

vizsgalando.

Allomany valtozasanak tendenciai és okai: Adathidny miatt az  allomanyvaltozas
tendenciajara  vonatkozd  kérdés  nem
értelmezhetd.

Faj veszélyeztetettsége: Specialis buvohelyigénye, taplalkozasmoddja

miatt alapesetben veszélyeztetett faj, hosszl
tavon igen eltéré karakteri buvohelyeinek
(nyaron épliletpadlasok, télen foldalatti
hibernald helyek, pincék, banyak, barlangok)
¢s taplalkozoteriileteinek (természetkozeli
allapota, valtozatos szerkezetli erddk)
egylittes megdérzésével  biztosithatd a
populacié fennmaradésa.

Veszélyeztetd tényezok: A faj életfeltételeit (amennyiben el6fordul a
tervezési teriileten) az erdok természetességi
allapota, azon beliill is elsdsorban az
erdéboritottsag megléte és a valtozatos
szerkezeti erddk jelenléte befolyasolja.
Mindezek miatt a potencialis veszélyeztetd
tényezOk kozott az erddk képét alakitod
erdégazdalkodast (B02) lehet emliteni.
Tovabbi probléma lehet a kornyékbeli
épiiletek ¢és fold alatti iiregek esetében a
berepiildnyilasok lezarasa, megsziintetése, ez
azonban a tervezési terilileten beliil (annak
adottsdgai miatt) alig meriilhet fel.

kis patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros)

Iranyelv melléklete: L1, V. |

Faj el6fordulasai a teriileten: Az elmualt masfél évtizedben akusztikai
modszerrel a teriilet két pontjan (Varberek-
patak volgye, Salgd Hotel kornyéke) sikeriilt
kimutatni (2014, 2015).

Allomanynagysag (jeloléskor): \ A Natura 2000 adatbéazis (SDF) alapjan 10 \

73



Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Kozosségi jelentoségii nem jelolo allatfajok:

nagy héscincér (Cerambyx cerdo)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

(minimum) — 10 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul eld a faj a tertlileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(10) hozzavetOlegesen azonos lehet.

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre allo6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megéllapitani.

Specidlis buvohelyigénye, taplalkozasmoddja
miatt veszélyeztetett faj, hosszli tavon igen
eltérd karakteri buvohelyeinek (nyaron
épiiletpadlasok, télen foldalatti hibernalo
helyek, pincék, béanyadk, barlangok) ¢és
taplalkozoteriileteinek (természetkozeli
allapota, valtozatos szerkezetli erddk)
egylittes megoérzésével  biztosithatd a
populacié fennmaradésa.

A faj életfeltételeit az erdok természetességi
allapota, azon belil is elsésorban az
erdoboritottsag megléte és a valtozatos
szerkezetli erd6k jelenléte befolyasolja.
Mindezek miatt a potencialis veszélyeztetd
tényezOk kozott az erdék képét alakito
erdégazdalkodast (B02) lehet emliteni.
Tovabbi probléma lehet a kdrnyékbeli
épiiletek ¢és fold alatti liregek esetében a
berepiildnyilasok lezarasa, megsziintetése, ez
azonban a tervezési teriileten beliil (annak
adottsdgai miatt) alig meriilhet fel.

I, 1V.

A faj alapvetden melegkedveld, a teriileten
ugyanakkor a biikkosok és iiltetett fenyvesek
aranya dominalnak. Az él6helyiil szolgalo
tolgyes allomanyrészek a Boszorkanykd déli
verdin fordulnak eld (megfigyelési adatok:
2008, 2012).

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 50
(minimum) — 50 (maximum) kozotti
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Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Alloméany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

Iranyelv melléklete:

Faj eléfordulasai a tertileten:

Alloméanynagysag (jeloléskor):

\ egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(50) hozzavetdlegesen azonos lehet.

Az  éllomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kis/kdzepes mértékii. A tolgyes alloméanyok,
¢s azokon beliil bizonyos mennyiségii vastag
allo holtfa fenntartasaval biztosithatdo a faj
hosszl tavll fennmaradasa.

A faj jelenléte erdsen fiigg a tolgyes
alloméanyokon beliil megtalalhaté vastag allo
holtfak, facsonkok mennyiségét6l. Mindezek
alapjan a potencialis veszélyeztetd tényezok
kozott altaldban az erddgazdalkodas (B02),
konkrétabban a labonallo és/vagy elfekvd
holt faanyag eltavolitisa (B02.04) emelhetd
Ki. A szaraz terméhelyeken all6 erddk
érintettsége miatt az alloméanyok egészségi
allapotanak alakulasa révén kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is

érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

LIL, IV,

A faj el6fordulasa a teriileten a mezofil,
6shonos lombos erdokben jellemzé (2012-
b6l mintegy tucatnyi adata ismert). A
szubmontan biikkdsok, tormeléklejté-erdok,
patakmenti volgytalpak képezik a jellemzd
eléfordulasi helyeket, igy leginkabb a
Salgovar és a Boszorkanykd  északi
eléterében, illetve a  Varberek-patak
volgyében él.

A Natura 2000 adatlapon  konkrét
allomanynagysag nincs jelezve, csak a faj
eléfordulasara vonatkozo jelenléti adat (P =

present/eléfordul) keriilt megnevezésre.
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Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Alloméany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
teriileten legalabb 50 korili egyedszamot
becsiilhetiink.

Az  allomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjan érdemben
nem lehet értékelni.

A faj csak kismértékben veszélyeztetett a
terileten. Megfeleld ¢lohelyek rendelkezésre
allnak, a friss, foként fekvé holtfa
folyamatos biztositasaval a populacid hossza
tavon is megorizheto.

A faj jelenléte erésen fligg a biikkos, tolgyes,
juharos,  égeres  allomanyokon  beliil
megtalalhatd  (frissen  keletkezett) allo
holtfak, facsonkok és fekvd holtfa
mennyis€égétél.  Mindezek  alapjan a
potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az  erdégazdalkodas  (B02),
konkrétabban a labonallo és/vagy elfekvo
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
Ki. Az allomanyok egészségi allapotanak
alakulasa révén kismértékben esetleg az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

A faj elofordulasa a teriileten fOként a
Salgévar deéli lejtéin és a Boszorkanykd
oldaldban  elhelyezkedd  cseres-tolgyes
alloméanyokban jellemzd (a konkrét adatok
2010-bdl szdrmaznak).

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 100
(minimum) - 100 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul eld a faj a tertileten.

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
terlileten (az eddigi adatokkal egybevagoan)
100 koriili egyedszamot becsiilhetiink.
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Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

havasi cincér (Rosalia alpina)

Iranyelv melléklete:

Faj eléfordulasai a tertileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre allo6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megéllapitani.

A faj veszélyeztetettsége a terlileten
kismértékli. Az él6helytil szolgalo tolgyes €s
tolgyelegyes alloméanyok, ¢és azokon beliil
bizonyos mennyiségli vastag 4ll6 holtfa
fenntartasaval, illetve az oOreg tolgyek
megtartasaval biztosithaté a faj hossza tava
fennmaradasa.

A faj jelenléte erdsen fiigg a tolgyes
allomanyokon beliill megtalalhat6 oreg fak,
vastag allo holtfak, facsonkok
mennyis€égétél.  Mindezek  alapjan a
potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az  erdégazdalkodas  (B02),
konkrétabban a labonallo és/vagy elfekvo
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
Ki. A szaraz terméhelyeken allo erdék
érintettsége miatt az alloméanyok egészségi
allapotanak alakulasa révén kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkez6 valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek. A
vaddiszno jelenléte az €él6helytil szolgald fak
koriiltarasaval, tuskdk kiforgatasaval, a
larvak elfogyasztasaval okozhat problémat
(F03.01.01).

I, 1V.

A faj eldfordulasa a teriileten alapvetfen a
Salgovar  északi  el6terében  taldlhato
biikkosokre korlatozodik (itt taldlhatoak a
havasi cincér €l6helyéiil szolgald idds, oreg
allomanyok).

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 100
(minimum) - 100 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul eld a faj a tertileten.

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
teriileten (az eddigi adatokkal egybevagoan)
100 korili egyedszamot becsiilhetiink.
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Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

nagy tiuzlepke (Lycaena dispar)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre allo6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megéllapitani.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kis/kozepes mértékii. A biikkos ¢élohelyek
fenntartasaval, 1dds allomanyrészek
folyamatos jelenlétének biztositasaval a
populécidé hosszt tavon is fenntarthatd. Az
allomanyok termohelyének esetleges
szarazodasa, a fafajosszetétel megvaltozasa
ugyanakkor veszélyeket is rejthet.

A faj jelenléte erdsen fiigg a biikkds
alloményokon beliil megtalalhaté oreg fak,
sérillt fak, kidolt fak, vastag all6 holtfak,
facsonkok mennyiségét6l. Mindezek alapjan
a potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az erdégazdalkodas (B02), illetve
ezen belil a nevelévagasok végzése
(B02.06) és a labonallo és/vagy elfekvd holt
faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhet6 ki. A
faanyag-kiszallitas nem megfeleld (nyari)
idépontja szintén probléma lehet (B07),
hiszen ekkor a larvdk a faanyaggal egyiitt
kikertilhetnek az erdobdl. Kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

I, 1V.

Konkrét aktualis adata nincs a teriiletrol,
ettdl fliggetleniil a szdmdara alkalmas nedves
gyepfoltok kornyezetében elvileg
eléfordulhat (P = present/eléfordul). A
tervezési teriileten nagyon kevés a faj
szamara megfelel6 ¢16hely, bizonyosan ritka.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 20
(minimum) — 20 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul eld a faj a tertileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(20) hozzavetdlegesen azonos lehet.
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Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre allo6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megdllapitani (de: jelentdsebb
valtozasok feltehetéen nem kdvetkeztek be).

A faj eldfordulasanak tisztdzadsahoz ¢és a

veszélyeztetettség megitéléséhez tovabbi
vizsgalatok sziikségesek.

Veszélyeztetd  tényezOket a  jelenlegi
adathianyos helyzetben nem lehet
azonositani.

1.2.4. A tervezési teriileten eldfordulo egyéb jelentds fajok

Magyar név Tudomanyos név

Védettség Jelentéség (1-2 mondatban
(V,FV) leirni miért fontos a teriileten)

csillagdszirdzsa Aster amellus

\Y A sztyeprétek, szikla- és
pusztafiives lejtok ndvénye. A
Salgd sziklagyepjeiben ritka
elem.

fekete madarbirs Cotoneaster niger

V A sziklai flora és vegetacio
tagjai, a teriilet bazaltkupjainak

Cotoneaster
integerrimus

szirti madarbirs

VvV jellegzetes, ritka, foltokban
tarsuldsalkotd, allomanyképzo
cserjefajai.

ikras fogasir Dentaria glandulosa

\Y Montan ndvényfaj, a Medves-
vidék égereseiben és szivargo
vizes volgyalji biikkdseiben
SZOrvanyos.

réti szegfii Dianthus deltoides

V Kozéphegységi és dombvidéki
teriileteken (kaszalok, legeldk)
gyakori, elterjedt faj.

Dryopteris
carthusiana

szalkas pajzsika

\Y; Ude  lomboserddkben  és
fenydelegyes erdokben ¢€lo
pafranyfaj, a tervezési teriileten
kozepesen gyakori.

széles pajzsika Dryopteris dilatata

\Y; Ude, szivargd vizes, vagy
kotormelékes biikkosokben,
¢gerligetekben, fenydelegyes
erdOkben ¢l6 pafranyfaj, a
tervezési teriileten ritka.

fehér acsalapu Petasites albus

V Montan ndvényfaj, a Medves-
vidék égereseiben ¢€s szivargd
vizes volgyalji biikkdseiben
SZOrvanyos.

szirti gyongyvessz6 | Spiraea media

\Y/ A sziklai fléra és vegetacid
tagja, a teriilet bazaltkupjainak
jellegzetes, ritka cserjefaja.
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domboru futrinka Carabus glabratus \Y Regionalisan  értékes, ritka
eléfordulas faj.
aranypettyes futrinka | Carabus hortensis \Y/ Regionalisan  értékes, ritka
eléfordulésu faj.
sarloflicincér Cardoria scutellata \Y Regionalisan  értékes, ritka
eléfordulésu faj.
keleti rablopille Libelloides FV Regionalisan  értékes, ritka
macaronius eléfordulasn faj.
kis biborbogar Schizotus \/ Viszonylag ritka, nedves,
pectinucornis korhadé kéreg alatt fejlodo,
hegyvidéki, szurdokerdei faj.
hegyi virdgbogar Gnorimus nobilis \Y Viszonylag ritka, elhalt vagy
korhad6 faanyaghoz kd&tddo,
hegyvidéki, szurdokerdei faj.

1.3. Teriilethasznalat
1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlds

A tervezési teriilet jellemzden erddvel fedett, ennek megfeleléen az ingatlan-nyilvantartasi
adatok alapjan a miivelési agak kozott az erdd a meghatarozo, szinte egyediili tétel (97,10%).
A kivett miivelési agu teriiletek csupan 0,95%-ot tesznek Ki, az ide sorolt teriiletek részben
utak, részben lakohaz-udvar besorolasu teriiletek, részben koparsag (Boszorkanyké), de ide
tartozik maga Salgd vara is. Gyep mivelési agu teriilet (Salgétarjan 036/1 hrsz. b alrészlet)
csak a tervezési teriilet északnyugati részén, a Salgd Hotel melletti hajlatban jelenik meg.
Teriileti aranya egyébként is csekély (1,95%), de természetbeni allapot szerint az arany még
kisebb, mivel a gyep miivelési agu teriilet egy részén valdjaban egy Oreg hagyasfakat is
tartalmazo kézépkort erdd all (Salgotarjan 12/H erddrészlet).

Miivelési 4g Kiterjedés (ha) Arany (%)

erdd 135,16 97,10
kivett 1,32 0,95
ayep (legeld) 272 1,95
Osszesen 139,2 100

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

A tervezési terlilet szinte kizardlag (99,94%) éllami tulajdonu, az Ipoly Erdd Zrt.
(Balassagyarmat) vagyonkezelésében lev erdétomb. Az egyetlen magantulajdonban alld
ingatlan az 4llami tombbe ¢kel6dd Salgdtarjan 036/2 hrsz., melyen egy régi, jelenleg felujitas
alatt allo és vadaszhazként hasznalt épiilet (egykori siklopalyahoz tartozo géphaz) all.

Tulajdonosi csoport Kiterjedés (ha) Arany (%)
magantulajdon 0,08 0,06
allami tulajdon, ebbdl 139,12 99,94
...Ipoly Erdo Zrt. 139,12 99,94

vagyonkezelés
Osszesen: 139,2 100
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1.3.3. Teriilethaszndlat és kezelés
1.3.3.1 Mezb6gazdasag

A korabbi évszdzadokban a gyepeket €s erddket is érintd legeltetd allattartasnak komoly
szerepe volt a Salgd térsége hasznositasaban. A 18-19. szazadban a Medves vidékének
legeldin nagy 1étszamu juhnyéjak legeltek, a biikkos és tdlgyes erdékben népes sertéskondak
makkoltak. Az allattartas a térség lakossaganak egyik fontos megélhetési forrasa volt, s
emellett a kedvezotlen talajviszonyok ellenére kisebb-nagyobb sullyal a szantomiivelés is
jelen volt a térségben. A mezdgazdasagi teriilethasznositasban a 19. szazad végétdl, majd a
20. szazad kozepétdl azonban jelentdsebb valtozasok kovetkeztek be. A Salgotarjan kornyéki
iparosodas és a banyaszati tevékenység fellendiilése miatt a népesség egyre nagyobb része
fordult a helyi ipar felé fordult, igy az agrartevékenységbdl €16k kore — kiillondsen 1945 utan
— fokozatosan sztkiilt. Tovabbi valtozasokat hozott a téeszesités, majd a szovetkezetek
rendszervaltast kovetd felbomlasa, s mindez végil a legeld allatdllomany erételjes
megcsappanasahoz, eltlinéséhez, illetve a szantomiivelés visszaszoruldsahoz vezetett.

Az ismertetett folyamatok a salgoi var koriil elteriild tervezési teriiletet is érintették, illetve itt
(a Varberek-patak mentén) talan még jelentésebb kovetkezményei voltak a szénbanyaszat
miatti teriilethasznalat-valtasoknak. A banyaszati tevékenység 1870-es évekre tehetd
fellendiilését kovetéen a Korabbi, erd6k ala is behatold legeltetési tevékenység ugyanis
fokozatosan visszaszorult, majd a 20. szdzad kozepére teljesen eltlint a teriiletrdl. Az egykori
legeltetd allattartds emlékét ma mar csak a korabeli legel6erddkbdl visszamaradt, 150 év
koriili oreg, terebélyes fak idézik. A tervezési teriilet rendszeresen és aktivan kezelt része
csupan két kisebb, egyiittesen 2,10 hektart kitevé rét maradt. A Salgd Hotel melletti hajlat
rétjét (Salgotarjan 036/1 hrsz. b alrészlet; 12/T12 részlet), valamint a Sasok-rétjét (Salgotarjan
036/1 hrsz. a alrészlet; 13/TI1 részlet) évi rendszerességli kaszalassal tartjak fenn, de ez a
tevékenység is tdjesztétikai, turisztikai és természetvédelmi célokat szolgdl, semmint
mezOgazdasagi hasznositast. A Natura 2000 célok megvalositdsa szempontjabol a teriileten
folytatott mezdgazdasagi jellegli tevékenységnek (a kaszaldsnak) Osszességében annyiban
van relevancidja, hogy az egyik eléforduld kozosseégi jelentoségii €l0helytipus (6510, sik- és
dombvidéki kaszéalorétek) fenntartdsdhoz (1évén hogy masodlagosan kialakult, rendszeres
kezelés nélkiil fokozatosan beerddsiilo, s igy megsziing tipusrol van szd) ez elengedhetetlen.

1.3.3.2 Erdészet

A tervezési teriileten az I. és II. katonai felmérés térképe (18. szazad vége, 19. szazad kozepe)
még Osszefliggd erdét mutat, nagyobb erddtlen teriiletek ezekben az idékben csak a mai
Somoskoujfalu és Ronafalu mellett 1athatok. A tervezési teriilet erddtakardjanak nagy része a
késébbiekben is megmaradt (vagyis a mai erdok zome Osi erdének tekinthetd), azt azonban a
19. szazad masodik felében a Varberek-patak volgyében a szénbanyaszat helyenként meg is
bontotta. A mélymiivelésii banyaszkodassal érintett, meddéhanyokkal megbolygatott
részeken kisebb-nagyobb nyilt teriiletek jelentek meg, a kozbees6é részeken pedig
legelderddk, illetve vagéasos erddgazdalkodassal kezelt teriiletek helyezkedtek el. A
banyaszati tevékenység 20. szdzad kozepi befejezésével aztdn — néhany rétet leszamitva —
megindult a méasodlagosan erddtlen foltok (jellemzden gyertyannal valo) beerddstilése, illetve
beerddsitése. A II. vilaghdborut kovetd iddszakban, mesterséges erddsitések révén kertiltek a
teriiletre a kiilonb6zd feny6fajok (erdei-, fekete-, luc- és vordsfenyd, és még tovabbi
fenyofélek), valamint a vordstolgy. Ugyanebben az idoszakban keriilhetett a Salgotarjan 14/B
erdorészletbe nagyobb mennyiségben a kocsanyos tolgy, s a bolygatott, regeneralodo

81



banyateriileteken ekkortdl kezdett fokozatos terjeszkedésbe az akac. Az erdék mai képét az
elmondottak szerint az egykori legeléerd6kb6l megdrzott idés kocsanytalan tolgy, cser és
blikk hagyasfak, az egy korosztalyt tartalmazéd kozépkort és id6s vagasos erdok, a fenyok
mesterségesen létrehozott alloményai, valamint a spontan felndtt akacosok hatarozzak meg.

A salgdi természetmegbrzési teriilet 139,20 hektaros teriiletén ma Osszesen 139,03 ha
erddtervezett erdot talalunk (az egyetlen nem erddtervezett teriilet a Salgotarjan 036/2 hrsz.).
Ebbdl 127,51 hektart tesznek ki az erdorészletek, mig az egyéb részletek (tisztasok,
nyiladékok, cserjések, terméketlen és egyéb teriiletek) teriilete 11,52 ha (Salgotarjan 12/TI12,
13/TI1-TI2, 14/NY1-NY3, 14/TN1-TN2, 18/CE, 20/NY, 21/TN, 22/EY részletek).
Erdorészlet és egyéb részlet hatarokat a tervezési teriilet hatarvonala sehol nem vag at. Az
erdorészletek alapjan szamitott erddsiiltség Osszességében 91,60%-0s, a tervezési teriilet
tényleges erddsiiltsége azonban még ennél is magasabb, mivel a terméketlenként és
cserjésként leirt egyéb részletek (Salgotarjan 14/TN2, 18/CE, 22/TN1) szinte teljesen zart
erdovel fedettek. Az adatok alapjan az erd6k ¢és azok fenntartasi feladatai abszolut
elsébbséggel, szinte kizardlagos szereppel birnak a teriilethasznalati formak soraban.

A teriilet erdei teljes egészében allami tulajdonban vannak, vagyonkezeldjiik és bejegyzett
erdégazdalkodojuk az Ipoly Erdd Zrt. (Balassagyarmat). Az erddgazdalkod¢ altal tervezhetd
hasznositasi lehetdségeket (a klasszikus erddgazdalkodadsi hasznositashoz viszonyitott
eltéréseket) er6sen meghatarozza a teriilet természetvédelmi besorolasa (Karancs-Medves
Tajvédelmi Korzet), illetve a kozjoléti, turisztikai funkciok fokozott jelenléte.

Tulajdonforma Kiterjedés (ha) Arany (%)

Allami tulajdon 139,03 100
Osszesen: 139,03 100
Erdégazdalkodo Kiterjedés (ha) Arany (%)

Ipoly Erdd Zrt. 139,03 100
(Balassagyarmat)

Osszesen: 139,03 100

Mivel teljes egészében védett természeti teriiletre es@ Natura 2000 teriiletrél van szo6, a Salgd
térségének erdei 100%-ban természetvédelmi elsédleges rendeltetést kaptak. A Natura 2000
rendeltetés tovabbi (masodlagos) rendeltetésként szerepel az erdészeti nyilvantartasban,
illetve harmadlagos rendeltetésként néhany helyen (pl. a Salgd vara koriil elhelyezkedd
Salgotarjan 22/A-B-C, 22/E erdérészleteknél) a talajvédelem is megjelenik. Erdekesség, hogy
a nyilvanvalo kozjoléti funkciok (parkerdd, kirandulderdd) az erdészeti adattari besorolasban
— vélhetéen adminisztracios korlatok miatt — nem jelennek meg. (A rendeltetések kimutatasat
tartalmaz6 tablazatban a rendeltetés nélkiili egyéb részletek teriiletadata mar nem szerepel.)

Rendeltetés Kiterjedés (ha) Arany (%)

Természetvédelmi 127,51 100
rendeltetésii erdok (TV)

Védelmi rendeltetésii erdok 127,51 100
(Osszesen)

Osszesen: 127,51 100

Az allomanyok izemmod szerinti besorolasat tekintve a vagasos lizemmod aranya viszonylag
alacsony (57,17%). Mindez elsésorban a faanyagtermelést nem szolgaldo iizemmodba
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(19,73%) és atalakitdo tlizemmodba (23,10%) sorolt erdék relative magas aranyanak
koszonhetd. Faanyagtermelést nem szolgald tizemmaddba domborzati/termoéhelyi adottsagok,
illetve a Salgd és a Boszorkanyké sziikebb kornyezetében egyéb védelmi (tajképvédelmi,
természetvédelmi) szempontok miatt keriiltek az allomanyok (Salgétarjan 20/B, 21/B, 21/F,
22/A-B-C, 22/E erddrészletek). Atalakitd izemmodba a legutobbi erdétervezés (2014) soran
a Sasok rétje és Eresztvény kozotti idds, felujitasi periodus elott allo biikkos allomanyait
(Salgétarjan 12/G, 12/1, 13/E, 13/G) soroltak. Vagasos ilizemmoddban csak idegenhonos
fafajokkal elegyes, illetve a kozépkoru allomanyok maradtak. A folyamatos erdSboritast
biztositd lizemmodok Gsszességében 42,83%-ot tesznek ki, ami egyrészt mar 6nmagaban is
viszonylag magas érték, masrészt ez a besorolas a teriileten felmeriilo tajképvédelmi és
természetvédelmi szempontok érvényre juttatasahoz és a teriilet tobb funkcionak is eleget
tevo kezeléséhez, fenntartasahoz biztosan megfeleld alapot nyujt.

Uzemmod Kiterjedés (ha) Arany (%)

Végasos iizemmod 72,89 57,17
Atalakito iizemmod 25,16 19,73
Szalal6 izemmod - -
Faanyagtermelést nem 29,46 23,1
szolgélo lizemmod

Osszesen: 127,51 100

A tervezési teriilet fadllomany-tipusair6l az adatfeldolgozas sordn csoport-szintli statisztikak
alltak rendelkezésre. Ez alapjan a teriileten (Osszhangban a f6ldrajzi helyzettel, a
domborzattal és a term6helyi viszonyokkal) a kiilonb6z6 biikkos fadllomanytipusok (41,14%)
dominélnak. A bilikkdsok magas teriileti ardnya az északi teriiletrészen tajképformalé tényezd
¢s egyben az erddtakard Osszképét, illetve kozvetve az eléforduld természeti értékeket is
nagyon erdsen meghatdrozza. A tervezési teriilet déli szélén ugyanakkor jelentds
kiterjedésben talalunk kocsanytalan tolgyeseket (18,59%) és csereseket (11,44%), ami jol
jelzi a Salg6 kornyéki ndvényzet kétpolusu jellegét. A tobbi dshonos lombos fadllomanytipus
jelenléti aranya 3% alatti, az idegenhonos fafajok koziil szamottevd aranyban taldlunk viszont
erdeifenyveseket (13,13%). A nem &shonos fafajok altal dominalt fadllomanytipusok (az
emlitett tipus mellett még akacosok, lucfenyvesek és egyéb fenyvesek) egyiittes aranya
viszonylag magas (23,90%). Utobbiak kialakulasa és mai teriiletfoglaldsa a korabbi legeltetés
miatt kialakult erdei tisztasokon, valamint az egykori banyateriileteken és medd6éhanyokon
végzett 20. szazad kozepi erddsitésekkel magyarazhato.

Faallomanytipus-csoport Kiterjedés (ha) Arany (%)
Biikkosok 52,47 41,14
Gyertyanos-kocsanytalan 1,29 1,01
tolgyesek

Kocsanytalan tolgyesek 23,71 18,59
Cseresek 14,59 11,44
Harsasok 3,21 2,52
Egeresek 1,78 1,40
Akacosok 2,70 2,12
Erdeifenyvesek 16,74 13,13
Lucfenyvesek 3,08 2,42
Egyéb fenyvesek 7,94 6,23
Osszesen: 127,51 100
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A vizsgalati teriilet fafajosszetétele a fadllomany-tipusok teriileti megoszlasa altal sugallt
képnek megfelelden alakul. A meghatarozo fafaj — mint a fadllomanytipus-megoszlasbal is
kovetkezik — a biikk (36,81%). Ezt kovetéen az Gshonos fafajok koziil legnagyobb
teriiletfoglalassal a kocsanytalan tolgy (18,76%) és a cser (12,43%) rendelkezik, mig a
tovabbi Gshonos fafajok szerepe mérsékelt (valamennyi 3% alatti). Erdekesség a kocsanyos
tolgy (2,67%) megjelenése: a fafaj a teriilet északi részén, pszeudoglejes barna erddtalajokon,
gyertyanos-tolgyes karakteri allomanyban (Salgotarjan 14/B délkeleti része) fordul eld
nagyobb szamban, vélhetdéen iiltetve. Az idegenhonos fafajok koziil az erdeifenyd
tertiletfoglaldsa mutat kiugr6 adatot (12,01%), a tobbi fafaj 5% alatti ardnyban van jelen. Az
idegenhonos fafajok (akac, erdei-, fekete-, luc-, voros-, sima- és duglaszfenyd, illetve az
egyéb tolgyek kozott nyilvantartott vordstolgy) egyiittes teriiletfoglalasa 21,88%, ami a
fadllomanytipusoknal kapott értékkel majdnem azonos. A biikk, a cser, a kocsanytalan és a
kocsanyos tolgy esetében csak mag eredetii egyedek szerepelnek az erdészeti adattarban, ami
jelzi, hogy érzékelhetd mértéki sarjerdogazdalkodas korabban nem folyt a teriileten.

Fafaj Kiterjedés (ha) Arany (%)

Kocsanyos tolgy — mag 3,38 2,67
Kocsanytalan tolgy — mag 23,73 18,76
Egyéb tolgy 1,74 1,38
Cser — mag 15,72 12,43
Biikk — mag 46,55 36,81
Gyertyan 2,85 2,25
Akac 2,09 1,65
Juhar 2,81 2,22
Koris 0,24 0,19
Eger 2,05 1,62
Hars 1,08 0,86
Egyéb lagy lomb 0,39 0,31
Erdeifeny6 15,19 12,01
Lucfeny6 511 4,04
Vorosfenyd 1,96 1,55
Egyéb fenyd 1,58 1,25
Osszesen: 126,47 100
Ures teriilet 1,04 -
Mindosszesen: 127,51 -

A tervezési teriilet erdeinek korosztily-szerkezetében (a 10% részesedés feletti
korosztalyokat tekintve) domindlnak az 51-60 év kozotti (32,44%) és a 100 év feletti
(37,01%) erdok. Elobbiek kozé tartoznak az 1950-es végi, illetve 1960-as évek eleji
erdofelujitasokbal és iiltetésekbdl szarmazo, helyenként 6reg hagyasfakat is tartalmazé erdok.
Fafajosszetételiiket tekintve bilikkosok, tolgyesek, cseresek, fenyvesek egyarant vannak
kozottik, s a teriilet északi, kdzépso €s déli részén tobbfelé megtaldlhatok. A 100 feletti erdok
jellemzden biikkosok (lasd: Sasok-rétje és Eresztvény kozotti oreg allomanyok), de Kisebb
teriileten és kisebb aranyban kocsanytalan tolgyes és cseres foltok (lasd: Salgoétarjan 21/B
erddrészlet) is el6fordulnak. A 81-100 éves korosztalyok hidnyoznak a tertiletrol.

Korosztaly (év) Kiterjedés (ha) Arany (%)

1-10 1,14 0,90
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11-20 5,15 4,07
21-30 0,77 0,61
31-40 9,31 7,36
41-50 10,42 8,24
51-60 41,03 32,44
61-70 4,45 3,52
71-80 7,39 5,85
81-90 0,00 0,00
91-100 0,00 0,00
101- 46,81 37,01
Osszesen: 126,47 100
Ures teriilet 1,04 -
Mindosszesen: 127,51 -
50
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A relative kis teriilet €s a korabbi vagasos erddkezelés miatt a kdzosségi jelentdségli erdds
¢l6helytipusok egy részének inkabb csak egy-egy korosztilya van jelen a salgoi
erdotombben. A ,lejték és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erdéi (9180) és ,,pannon
gyertyanos-tolgyesek” (91GO0) példaul inkabb csak kozépkort alloméanyokkal fordulnak eld,
ellenben a ,,szubmontan és montan biikkdsok™ (9130) és ,,pannon cseres-tolgyesek” (91MO0)
¢éléhelytipusok kozépkorti és 100 év feletti korosztalyokkal is képviseltetik magukat. Az
,enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)” (91E0) Varberek-patak menti egyetlen
allomanyaban a mézgas égernek kozépkoru és idds foltjai is vannak, a fafaj a teriileten a 31-
70 év kozotti korosztalyokban kis teriilettel, de folyamatosan jelen van.

A fentebb leirt fafajosszetételll és kora allomanyok 2009. évi XXXVIL tv. 7. § (1) bekezdés
szerinti természetességi besorolasanal dominal a természetszeri erdd (58,10%) mindsités,
ami elsdsorban az ide sorolt biikkdsok, illetve kisebb részben a kocsanytalan tolgyesek és
cseresek aktualis allapotanak ¢€s jellemzdinek tudhaté be. A szarmazék erddk szintén
jelentdsebb aranyt (18,63%) mutatnak, ezek az allomanyok fafajosszetételiikben és
szerkezetiikben jelentésebb mértékben atalakitott, részben idegenhonos és/vagy erdészeti
tajidegen fafajokat is tartalmazé kocsanytalan tolgyesek, cseresek ¢és égeresek. Az
idegenhonos fafajokkal (elsdsorban fenydfajokkal) végzett erddsitések €és a peremteriileteken
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terjeszkedd akac miatt jelentds a kultirerdok részesedése (15,93%), s atmeneti erdokbdl is
emlitésre méltd mennyiség (7,34%) taldlhatdo a terlileten. A természetességi értékelés
Osszességében jol visszaadja a teriilet terepen is megtapasztalhat6 jellegzetességeit.

Természetesség Kiterjedés (ha) Arany (%)

Természetes erdo - -
Természetszeru erdd 74,08 58,10
Szarmazék erd6 23,76 18,63
Atmeneti erdé 9,36 7,34
Kultarerdo 20,31 15,93
Faiiltetvény - -
Osszesen: 127,51 100

Az erdok egészségi allapota altalanossagban kielégitd, kedvezd. A foldrajzi helyzet és a
termdhelyi kondicidk alapvetden kedvezd feltételeket teremtenek az itt €16 erdéallomanyok
szamara, azokban az elmult id6szakban biotikus karok nem keletkeztek. A klimatikus
adottsagok lokalisan (foként az északi részeken) az utdbbi években mutatkozo iddjarasi
anomalidkat is képesek ellensulyozni, klimatikus okokra visszavezetheté erddkarok a
teriileten nem mutatkoznak (a szarazabb gerinceken sem, ez a tényez6 egyeldre inkabb csak
potencialis veszélyeztetd forras). A terliletet abiotikus hatasok a kdzelmultban alig érintették,
sz¢éldontések, gyokértanyérral valdo ddlések nyoma csak elvétve lathatdo. Az egykori
legelderdokbol visszamaradt, most Osszeroppand vastag torzsek is inkabb koruk és
korhadtsagi allapotuk, semmint kiils6 hatasok miatt keriilnek az erd6 talajara.

Kifejezetten aktiv, rendszeres erd6gazdalkodasi tevékenység nem folyik a teriileten. Az
elmult évtizedekben is csak szorvanyos, mérsékelt erélyli beavatkozasok torténtek, az erdok
zOme régebb Ota érintetleniil fenntartott dllomany. A természetvédelmi kotottségek miatt
ennek legfobb oka a teriilet turisztikai célu igénybevétele (Salgd vara, Boszorkanykd,
tandsvények, tornapalyak, erdei sétautak és pihendk). Az elmult évek jelentdsebb
beavatkozasai koziil esetleg a Salgdtarjan 14/E erdérészletben végzett munka emlithetd. Itt a
meddShanyd akacos-akacelegyes allomanyat alakitotta 4t az erddgazdalkodd, s a kissé
nyiltabb részek mellett — természetes Gjulatbol és mesterséges erddsités révén — jelenleg mar
1-3 m magas biikkdk, kocsanytalan tolgyek és cserek lathatok a teriilet nagy részén.

A 2015-2024 kozott érvényben levd erddterv szdmos fakitermelési eldirast, illetve
lehetGséget tartalmaz, amelyeket részben a természetvédelmi célok megvaldsitasahoz is fel
lehet hasznalni. Belitemezett tisztitds az dllomanyok korosztalyviszonyai miatt nincs, a teriilet
kozépso €s északkeleti részén a kozépkoru allomanyokat 0sszesen egyiittesen 44,25 hektaron
(34,70%) érintd torzskivalasztd és novedékfokozd gyéritések viszont fontos eszkozei
lehetnek a természetvédelmi célu erdéfenntartasnak is. A beavatkozasok az elegyesség ¢€s az
allomanyszerkezeti valtozatossdg (atmérdeloszlas, mikrohabitatok, stb.) megtartasaval-
bovitésével, az oOreg hagyasfadk kiméletével, az allo és fekvd holtfa mennyiségének
novelésével, illetve az idegenhonos fafajok visszaszoritasaval jelentds mértékben
hozzajarulhatnak az erd6k természetességi allapotanak tovabbi javulasahoz, s altalanossagban
a természetvédelmi (azon beliil a Natura 2000) célok megvalositasdhoz.

Tarvagasos véghasznalat egyetlen helyszint érint majd: a Salgdbanya szélén fekvd
Salgoétarjan 14/K erddérészletben, 0,62 hektaron beiitemezett munka (az akac altal dominalt
teriilet letermelésével, az 6shonos lombos fafajok hagyasfaként vald visszahagyéasaval,
fafajcserés atalakitassal, 6shonos fafajok tltetésével) szintén kedvezdbbé teheti a tervezési
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teriilet erdeinek természetességi helyzetét. Ezen feliil (4talakitd tizemmod mellett) sszesen
25,16 hektart érinthetnek szalalovagasok. Az igy besorolt allomanyok a Sasok rétje és
Eresztvény kozotti idds bilikkdsok (Salgotarjan 12/G, 12/1, 13/B, 13/E, 13/F erddrészletek),
amelyekben a csoportok-lékek kialakitasaval és holtfa visszahagyasaval elvégzendd
beavatkozasokat az idés, egykoru allomanyok feljitasdnak megkezdésére, az 0j korosztalyok
megjelenitésére, a meglevd ujulatfoltok felkaroldsara — 0Osszességében az allomanyok
vegyeskorusitasinak meginditdsara — lehet majd felhasznalni. Tovabbi fakitermelési
lehetdséget/feladatot jelentenek még a két erdorészletre (max. 7,89 hektarra) belitemezett
egyészségiigyi termelések, amelyek részben kedvezOtlen egészségi allapota fenydk
eltavolitasara, illetve sétautak melletti veszélyes torzsek kitermelésére iranyulhatnak.

Fahasznalat modja Kiterjedés (ha) Arany (%)
Torzskivalaszto gyérités (TKGY) 9,42 7,39
Novedékfokozo gyérités (NFGY) 44,25 34,7
Tarvagas (TRV) 0,62 0,49
Szalalovagas (SZV) 25,16 19,73
(*3,03) (*2,38)
Egészségiigyi termelés (EU) 7,89 6,19
Teljes teriilet: 127,51 100

(redukalt teriilet™)
1.3.3.3 Vadgazdalkodas, halaszat, horgaszat

A tervezési teriilet az 550210 kodszamu vadaszteriilet része, vadaszatra jogosult a
foldtulajdonosi  kozosség, a tulajdonosi kozdsség képviseldje az Ipoly Erdd Zrt.
(Balassagyarmat). A vadaszteriilet-fenntartasi feladatokat a Zrt. Salgétarjani Erdészete latja
el. Az 0j (immar 20 éves) vadgazdalkodasi tizemtervi ciklus 2017. marcius 1-el indult, a
tertiletet érintd tajegységi vadgazdalkodasi terv készitése jelenleg van folyamatban, a konkrét
teriiletre sz0l6, konkrét vadgazdalkodasi és szabalyozasi kérdéseket is érintd vadgazdalkodasi
iizemterv ezt kovetden késziil. A vadaszteriilet nagyvadas jellegli, a vaddszhaté vadfajok
koziil a tervezési teriileten elsdsorban a vaddiszn6 (Sus scrofa) és a gimszarvas (Cervus
elaphus) jelenhet meg. Vadaszati és vadgazdalkodasi 1étesitmény a teriileten nincs, s teriilet
erds latogatottsaga miatt komolyabb vadhatds sem mutathatd ki (ennek megfeleléen a
terlileten az erdédinamikai folyamatok kiilondsebb korlatok nélkiil miikodnek, igy szamos
természeteshez kozeli allapoti/szerkezetli erdéfolt is taldlhatunk). Megemlithetd viszont,
hogy az utobbi években ebben a térségben is megerdsddott rokaallomany (Vulpes vulpes),
mely elsésorban a f6ldon fészkel6 madarak — lasd a térségben ritkasdgként kiemelhetd
csaszarmadarat (Bonasia bonasia) és az idonként fészkel6 erdei szalonkat (Scolopax
rusticola) — koltésének és megmaradasanak esélyeit sziikiti.

Halgazdalkodasi hasznositasra alkalmas viztest a tervezési teriileten nincs (a Varberek-patak
¢rintett szakasza, illetve az egyetlen mesterséges kisvizallas erre érdemben nem alkalmas),
igy kapcsolddo haldszati és/vagy horgaszati tevékenységrdl sem beszélhetiink.

1.3.3.4 Vizgazdalkodas

Erdemi vizgazdalkodasi tevékenység a teriileten nem folyik, az itteni felszini és felszin alatti
viztestekre a 2-10 azonositoval rendelkezd, ,,Zagyva” vizgyijtd alegység vizgyljto-
gazdalkodasi terve elGirasokat, terveket, elképzeléseket nem tartalmaz. A Varberek-patak
kisvizfolyasnak szamit, rajta jelenleg is hasznalt, vizgazdalkodast szolgalé miitargyak (a
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volgyfoi részen kialakitott, egykor vizkivételt szolgaldé mesterséges tavacskan és ma mar
romos miitargyon kiviil) nincsenek. A patak vize egyébként a Vaskapu-patak, majd a Béna-
patak révén Szlovakia (az lIpoly vizrendszere) felé tavozik, igy a vizhozamabol fakado
lehetéségek és feladatok (vizkivétel, arvizvédelem, partvédelem) a somoskéujfalui szakaszt
leszamitva mar a szomszéd orszagban jelentkeznek. Eresztvénynél, kdzvetleniil a tervezési
teriilet sz¢é1én (de mar kiviil) a vizfolyason (turisztikai céllal) kisebb tavat duzzasztottak.

1.3.3.5 Turizmus

A Medves térsége jelentds turisztikai latogatottsaggal és kiterjedt turistaut-halozattal
rendelkezik. A bakancsos turizmusnak a 19. szdzad végére visszatekintdé hagyomanyai
vannak Salgotarjan korzetében, s (forrasfoglalasokkal, erdei pihendhelyek és turistautak
kialakitasaval, turak szervezésével) kiilonosen intenziv turistamozgalom bontakozott ki a két
vilaghabor kozott, majd az 1960-as évektél. A Bodzfas-forras mellett 1935-ben felépiilt
Salg6i Turistahaz (1965-t61 Dornyai Turistahdz) a térség fontos turisztikai csomodpontjava
valt, ma sajnos elhanyagolt, romos épiilet. Az 1973-ban megnyilt Salgdé Hotel ellenben ma is
mikodik, s a sziikebb térség egyik idegenforgalmi-vendéglatoipari centruma.Az Eresztvény —
Salgdobanya — Boszorkanyké — Salgd — Dornyai Turistahaz — Eresztvény vonallal koriilirhato
teriilet (Iényegében a tervezési teriilet) a somoskdi var mellett 6sszességében ma is a térség
egyik legfrekventaltabb turisztikai fvezete.

A teriiletet szamos turistaut és sétadsvény érinti. A jelolt turistautak koziil a ,,P” jelzésti tt a
terlilet északnyugati, Salgdé Hotel feldli szélén halad. A ,,S” és ,,P+” utvonal a Dornyai
Turistahdz és Salgdbanya kozott, a ,,S+” Utvonal Salgobanya és Salgdé-puszta kozott
keresztezi a teriiletet. Salgo varat, a Boszorkanykovet €s a tole délkeletre elhelyezkedd (mar a
tervezési teriileten kiviili) Zagyvafo varat a ,,P L” jelzésti turistatt koti dssze, s észak feldl
eléri a teriilet szélét a Somoskérdl induld Petdfi sétany is. Ezen kiviil kikapcsolodast és
tajékozodast kinal a 10 allomasbol 4llo Eresztvényi Tornapalya, az Ipoly Erdé Zrt. altal
épitett interaktiv (foként erddvel és erdégazdalkodassal kapcsolatos ismereteket kozvetitd)
tandsvény €s a 13 megallohelybdl alld tematikus (geoldgiai/foldtani profili) Boszorkanykoi
Geologiai Tandsvény. A Novohrad-Nograd Geopark és a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
sokfelé 1athatd informécios tablai szintén a kirandulo kozonség tajékoztatasat szolgaljak. Az
erdei pihendhelyek, padok, esdbeallok tigyszintén a turizmus szolgalataban allnak. A teriilet
kiemelt turisztikai célpontja a salgdi var. A részben helyreallitott, rekonstrualt var szabadon
latogathatd, az évente ide érkezd kirandulok szamat az elmult években rendre 50.000 koriili
értékre becstilik. Emellett a sziikebb kornyék tovabbi latnivalokat kindl az ideérkezdknek,
elegendd csak a Novohrad-Nograd Geopark eresztvényi oktatokdzpontjara, a salgdbanyai
Geocsodak Hazara, vagy salgobanyai erdészhaz kiallitasaira, szolgaltatasaira utalni.

Salgotarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utobbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve 7. sz. melléklete a tdjrendezési javaslatok kozott a
térséget (Salgovar ¢és kornyéke, Eresztvény) orszagos jelentdségii, idegenforgalmi
célpontként, illetve emellett helyi tidiilési és turisztikai jelentdséggel rendelkezé teriiletként
és sportcentrumként azonositja. Emellett a terv a szomszédos Salgobanya teriiletét — utalva a
lehetséges turisztikai fejlesztésekre — vegyes lako-iidiilo ovezetként/teriiletként sorolja be.
terv megallapitja tovabba, hogy a ,klasszikus turizmus” elengedhetetlen kellékei (turistahaz,
erdei pihendhelyek, esdbeallok, szabadtéri tlizrakohelyek) részben hidnyoznak, részben
felujitasra szorulnak, illetve hogy a meglevd, leromlott allapota teriileteket (v6. Dornyai
Turistahaz) és létesitményeket fejleszteni, a zoldfeliileteket védeni kell. Eme helyreallitasi és
fejlesztési elképzelések természetvédelmi szempontokkal valé egyeztetése (amennyiben
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konkrétumként jelennek majd meg) a jové feladata. (Megjegyzés: a szerkezeti terv altal
emlitett rossz miszaki allapoti turisztikai létesitmények egy részét az elmult években
felujitottak, cserélték és szamos kisebb-nagyobb fejlesztés is megvalosult mar.)

1.3.3.6 Ipar

A tervezési teriileten és annak kozvetlen taji kornyezetében semmilyen jelenleg is miikodo
ipari létesitmény nem talalhat6. Az 1860-as évektdl nyitott mélymivelésii szénbanyak
fejtését az 1950-es években befejezték, a kisebb-nagyobb, szenes kdzettormeléket és salakot
tartalmazo meddOhanyok azoéta beerddsiiltek, illetve erddsitették azokat. A tervezési teriileten
kiviil, de szinte szomszédosan elhelyezkedd (1910-es évek ota mivelt) eresztvényi
bazaltbanyakat az 1980-as években zartak be.

Salgotarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utdbbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve, illetve a varos 15/1998. (VI. 15.) dnkormanyzati
rendelettel kihirdetett (szintén tobbszor modositott) helyi épitési szabalyzata semmilyen ipari
jellegli létesitmény elhelyezését nem teszi lehetévé, illetve ezek a dokumentumok
rekultivdlandd egykori banyateriiletet, vagy medd6hanyot sem azonositanak. A tervek és
szabalyzatok (ahogyan az idevagd természetvédelmi kezelési terv is) a Salgd var kornyékét
elsésorban védelmi és rekreacios-turisztikai céllal fenntartando teriiletként jelolik meg.

1.3.3.7 Infrastruktura

A tervezési teriiletet tobb vonalas létesitmény is érinti. A terlilet délkeleti részén, a
Boszorkanykd 1abanal, a régi fogaskerekii vasut nyomvonaldval hozzavetdleg parhuzamosan
(Salgotarjan 017 hrsz., azon beliil Salgétarjan 20/NY részlet) érkezik Salgdbanyara egy 20
kV-os kozépfesziiltségli vezeték, majd ugyanez a nyomvonal északkeleten (Salgotarjan 036/2
hrsz., azon beliil Salgotarjan 14/NY3 részlet) is surolja a teriiletet hatarat. Ugyanezen vezeték
Eresztvény felé tovabbfutdo aga a Varberek-patak volgyében, a kozat mentén (Salgotarjan
036/2 hrsz., azon beliil Salgotarjan 14/NY2 és 14/NY1 részletek) vagja at a tervezéssel
érintett erd6tombot. Emellett Eresztvény és a Salgd Hotel kozott egy rovid szakaszon
tavkozlési vezeték (légvezeték) is keresztezi az idds biikkos alloményt (Salgétarjan 12/G
erdOrészlet). Stabilizalt, illetve burkolt Ut a teriileten nincs, az erd6tomb belsejében hiz6do
erdei utak (burkolatlan, illetve részben miszelvényes foldutak) a banyaszati ¢és
erdégazdalkodasi feladatok kiszolgalasa érdekében évtizedekkel ezeldtt épiiltek, s jelenleg
elssorban turisztikai célokat szolgalnak. Ugyancsak a turistaforgalom kiszolgéalasat biztositja
a Salgdbanya szélén fekvo (burkolt, aszfaltozott) autoparkolo.

Az egykori szénbanyakbol alig maradtak vissza olyan banyaszati célra hasznalt, vagy
kozvetve banyaszati célt szolgald létesitmények, amit e helyiitt részletezni kellene. Ami
megemlithetd, az a Varberek-patak volgyfoi részén taldlhatd mesterséges vizmedence, a
mellette levd romos vizkivételi miitdrgy, valamint az itteni meddéhanyo felett elhelyezkedd,
egykori siklopalyahoz tartozd géphdz (ma vadaszhaz). A bemutatast, tajékoztatast és
kikapcsolodast szolgald infrastrukturalis elemek koziil az ugyancsak a Varberek-patak
vOlgyében levd szénbanyaszati emléktard, az elszortan tobbfelé megjelend (kiilonbozd
miiszaki allapotl) pihendpadok, esdbeallok, turistautak, hidak, informacids tablak, faragott
allatszobrok, tandsvény tablak, erdei tornapalya létesitmények emelheték ki. A teriilet
legfontosabb (mtemlékként és védett régészeti leléhelyként is jegyzett) épitménye maga a
salgbi var (Salgotarjan 036/1 hrsz. g és f alrészletek részteriiletei), amelynek teriiletén
foldmérési jelet is talalunk. A Boszorkdnykd gerincén szintén van foldmérési jel, illetve e
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helyiitt egy régi, bazaltkdbdl épiilt, romos allapoti emlékmii-maradvany is taldlhatd. A Salgo
Hotel melletti réten egy régi, ma mar nem mikodo kut/forras foglalasa lathato.

Salgoétarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utobbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve, illetve a varos 15/1998. (VI. 15.) dnkormanyzati
rendelettel kihirdetett (szintén tobbszor modositott) helyi épitési szabalyzata kizardlag
turisztikai, rekreacios célu beruhazasok/fejlesztése lehetdségét, illetve az ezeknek a céloknak
megfeleld épitmények elhelyezését teszi lehetdvé a tervezési teriileten. A salgdi var tovabbi
fejlesztésére, rekonstrukcidjara vonatkozo Kiforrott elképzelés, terv jelenleg nem ismert.

A tervezési teriiletre esd érintett ingatlanok esetében a foldhivatali nyilvantartdsba az alabbi
szolgalmi jogok keriiltek bejegyzésre (a szolgalmi jog jogosultjainal a tulajdoni lapokon
szereplo szervezetek/cégek jelenleg érvényes intézményi megnevezését kozoljiik):

Telepiilés Hrsz. Szolgalmi jog tipusa Szolgalmi jog jogosultja
Salgétarjan 017 | Foldmérési jelek elhelyezését | Nograd Megyei Kormany-
biztositd hasznalati jog hivatal Foldhivatali Féosztaly
(Salgétarjan)
Vezetékjog EMASZ Halozati Kft.
(Miskolc)
Salgotarjan 036/1 | Vizvezetési szolgalmi jog Eszak-Magyarorszagi

Regiondlis Vizmiivek Zrt.
(Kazincbarcika)

Vezetékjog KNC Kelet-Nograd Com
Tavkozlési Koncesszios Rt.
(Sagujfalu)

Foldmeérési jelek elhelyezését | Nograd Megyei Kormany-

biztositd hasznalati jog hivatal Foldhivatali F6osztaly
(Salgétarjan)

Vezetékjog EMASZ Halozati Kft.
(Miskolc)
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3. Térképek

1) A tervezési teriilet attekinté térképe

2) A tervezési teriilet ingatlan-nyilvantartasi térképe

3) A tervezési teriilet miivelési ag megoszlasi térképe

4) A tervezési teriilet erdészeti térképe

5) Az orszagos okologiai halozat térképe

6) A tervezési teriilet él6helytérképe (A-NER 2011 alapjan)

7) A tervezési teriilet kozOsségi jelent0ségii (Natura) él6helytérképe
8) Kozosségi jelentéségli novényfajok térképe

9) Kozosségi jelentségl allatfajok térképe
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1. ébra: A tervezési teriilet attekintd térképe
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A Salgo (HUBN20064)
ingatlan- nyllvantartaSI térkepe

Jelmagyarazat
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2. abra: A tervezési teriilet ingatlan-nyilvantartési térképe
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abra: A tervezési teriilet miivelési ag megoszlasi térképe
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5. abra: Az orszagos okoldgiai halozat térképe
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6. abra: A tervezési teriilet é16helytérképe (A-NER 2011 alapjan)
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7. abra: A tervezési teriilet kozosségi jelentségli (Natura) ¢léhelytérképe
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4. Fotodokumentacio

1) kép: A Boszorkanykdé lemezesen elvald bazaltfelszine, a nem taposott peremeken
sziklagyep-toredékekkel (Salgotarjan 21/TN; KE-1)

2) kép: Lejtésztyep-allomany a Salgd var nyugati lejt6jén (Salgotarjan 22/TN1; KE-1)
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3) kép: Fajgazdag, mozaikos sziklai vegetacié a Boszorkdnykd meredek, keleti kitettségii
letorésén (Salgotarjan 21/TN; KE-1)

4) kép: Sziklai (madarbirs) cserjés, sziklagyep és sziklahasadék-gyep komplex a
Boszorkanyké gerincén (Salgotarjan 21/TN; KE-1)
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5) kép: Bazalt kétengeren kialakult elegyes, fajgazdag tormeléklejté-erd6 allomany a Salgd
var északi oldalaban (Salgotarjan 22/T11; KE-2)
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W

6) kép: Oreg, terebélyes koronaju hagyasfakkal és ujulatfoltokkal mozaikos biikkds a Salgo
var északi labanal (Salgotarjan 22/B; KE-3)
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7) kép: 1d6s, homogén szerkezetll, szinte aljndvényzet nélkiili, atalakité iizemmodba sorolt
biikkos allomany a Salgd var északkeleti el6terében (Salgotarjan 13/E; KE-3)

8) kép: Egykori legelokbol visszamaradt idds, matuzsalemi kort megért kocsanytalan tolgyek,
alattuk fiatal biikk ¢és gyertyan csoportok (Salgotarjan 12/H; KE-3)
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9) kép: Egykori gyepre (legelére) telepitett kozépkoru, homogén kocsanytalan tolgyes erdd,
betelepiild, szorvanyos gyertyanos also szinttel (Salgétarjan 21/D; KE-3)

10) kép: Elegyes, valtozatos, helyenként viszonylag sok allo és fekvd holtfat tartalmazo
cseres-kocsanytalan tolgyes erd6 a Salgd déli oldalaban (Salgotarjan 22/E; KE-4)
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11) kép: Kozépkort, mérsékelten elegyes cseres-tolgyes erdd a régi fogaskerekii vasut
nyomvonala kozelében (Salgétarjan 21/E; KE-4)

12) kép: Fiatalabb ¢és iddsebb facsoportokat is tartalmazd, keskeny, patakkiséré égeres
allomany a Varberek-patak volgyében (Salgotarjan 14/D; KE-5)
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13) kép: A természetmegOrzési teriilet kozepén talalhato ,,Sasok rétje” hagyasfas, tide
gyepvegetacioval fedett irtasrét (Salgotarjan 13/T11; KE-6)

14) kép: Vegyes fafajosszetételli, fenydelegyes, a természetes erdddinamikai folyamatok
révén regeneralddo erdéfolt a Salgdbanyara vezeté miitt mellett (Salgotarjan 14/M; KE-7)
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15) kép: Lombos alsé szinttel rendelkezd, atalakuldban levd vordsfenyves és lucos allomény
a Salgo Hotel kozelében (Salgotarjan 12/H; KE-8)

16) kép: Simafeny0 és lucfenyd altal alkotott, egykori gyepre (legeldre) telepitett erdd a ,,Két
var koze” keleti oldalaban (Salgotarjan 21/C; KE-8)
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17) kép: Aszfaltozott parkold Salgdbanya telepiilés szélén, a Salg6-var keleti eldterében
(Salgoétarjan 22/EY; KE-9)

18) kép: Salg6 vara teriiletén az épitett kornyezet mellett kisebb-nagyobb foltokban a sziklai
vegetacio (sziklagyepek, sziklai cserjések) is jelen van (Salgétarjan 22/T11; KE-10 és KE-1)
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