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Late Bronze Age mixed-alkali glasses from Bohemia

Skla typu mixed alkali mladsi doby bronzové v Cechach

Natalie Venclovd - Vaclav Hulinsky - Julian Henderson -
Simon Chenery - Lucia Sulova - Josef Hlozek

Besides monochrome blue-green glass beads, polychrome beads appear, for the first time in Bohemian
prehistory, in Late Bronze Age contexts of the Knoviz culture (Ha A, 12 — early 11" cent. B.C.). They are
formally similar to the beads made in Frattesina and/or other glass workshops in northern Italy. According
to the chemical analyses in this paper, the beads from Bohemia also correspond to the North Italian products
because they have a mixed alkali composition, a compositional type unique for its time, thus providing
evidence of a likely provenance.

Late Bronze Age — Knoviz culture — glass beads — chemical analyses

V mladsi dobé bronzové, v kontextu knovizské kultury (Ha A, 12. aZ 1. pol. 11. stol. pi: Kr.), se vedle mono-
chromnich modrozelenych sklenénych kordlkii objevuji, poprvé v ceském praveku, také polychromni kordlky.
Formdlné se shoduji s kordlky zhotovovanymi ve Frattesiné, a pripadné v dalSich dilndch v severni Itdlii.
Podle chemickych analyz, které jsou v Eldnku prezentovdny, se tyto kordlky z Cech shoduji s vyrobky této
dilenské oblasti také svym specifickym sklem typu mixed alkali, ve své dobé unikdtnim, které tuto prove-
nienci jednoznacné doklddd.

mladsi doba bronzova — knovizska kultura — sklenéné koralky — chemické analyzy

Introduction

The earliest vitreous products — faience beads — appear in Bohemia in the Early Bronze Age.
Since the Middle Bronze Age, the assortment of products was enriched by glass beads
which however do not increase in number in Central Europe until the Late Bronze Age.
The glass necklaces from the Northern Urnfields — Lausitz and Silesian-Platénice Cultures
of that period in East Bohemia were considered to be most numerous, but recent finds have
substantially increased glass finds dated to the contemporary Upper Danubian Urnfields —
Knoviz Culture in Central and NW Bohemia. It is in the Knoviz context where polychrome
beads of various shapes appear for the first time in Bohemia, and their culturally and chro-
nologically diagnostic value is greater than in the case of the monochrome and formally
limited (annular or round) beads (Venclovd 1990, 40-41, 216-221). All the Knoviz culture
beads belong probably to the Ha A phase, that is to the 12th — early 11th cent. B.C., accord-
ing to the Central European absolute chronology (Jirdri ed. et al. 2008, 145, tab. 4).
Similar types of beads are known from South Moravia from the context of the Velatice
culture. The small annular blue-green undecorated beads of the Br D to Ha A-B Lausitz and
Silesian-Platénice cultures in East Bohemia and Moravia (Venclovd 1990, 4042, 178-179,
218-219, and some recent finds) seem to be typologically very close. However, as mentioned
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below, the different chemical composition of glass found in samples from East Bohemia
suggests a different origin of — at least some — beads from this more eastern cultural area.
Up to now, Moravian beads have not yet been submitted to modern chemical analyses.
When the Late Bronze Age (Final Bronze Age in the Italian chronology) glass-working
site of Frattesina came to light, the origin of Late Bronze Age beads from Bohemia and
other parts of Central Europe was naturally sought there (Venclovd 1990, 41-44 with refs.).
This assumption was however based on typological grounds alone. The growing volume
of analytical data based on not only glasses from Frattesina, but also from a number of
other sites, now offer a very precise identification of the technology and an indication of
the provenance for Late Bronze Age glass. This applies also to finds from Bohemia whose
chemical composition is known thanks to analyses conducted recently as part of the re-
search project IAA800020903 ‘Glassmaking in prehistory and Middle Ages: cultural and
technological transformations’ supported by the Grant Agency of the Academy of Sciences
of the Czech Republic.
NV

Beads in the Late Bronze Age Knoviz culture context (Ha A)
in Bohemia

The state of research as in late 1980s has been summarised by Venclovd (1990, 42-44)
and the somewhat limited set of additional data gained since then is reviewed below.
More information may be found in the references attached. The description of the beads
submitted to chemical analysis is given in the List of samples.

Dolénky (distr. Louny). Rubin hill, no context. Rounded blue-green bead with four blue-white eyes. The bead
was recorded by Haevernick (1978) in her list of Pfahlbaunoppenperlen, and the information was then
followed by further authors. The bead, presumably deposited in the Oblastni muzeum of Chomutov, cannot
now be identified in the collections. According to E. Cern4, it could be inv. no. 9083 of the Steiner Collec-
tion — a blue-green bead with two-layered blue-white eyes, but it was missing already during the revision
in 1985. Refs.: Haevernick 1978, 146; Venclovd 1990, 220.

Holubice (distr. Praha-zapad). Western border of the village. Part of a larger cremation cemetery, group of
eight graves (Ha A). Investigations of J. HloZek, 2008. Deposited in Institute of Archaeological Heritage
in Central Bohemia, Prague. Ref.: HloZek 2009.

Urn grave 3: nine blue-green annular beads including one double (two-coiled) bead; traces of red glass
on two beads; accompanied by bronze artefacts: thirteen small bronze sheet tutuli, small ring and pin.
Analysed samples 620-628.

Levousy (distr. Litoméfice). Forest of Borovd. Barrow cemetery. Investigations of Z. Smrz, 1974. Deposit-
ed in Institute of Archaeological Heritage in NW Bohemia, Most. Refs: SmrZ 1975; Venclovd 1990, 220.
Barrow 6, cremation grave A: one fusiform faience bead, light green surface, white grainy core, decorated
by white spiral and wavy lines; accompanied by bronze spirals, pin and bracelet (Ha A).

Noutonice (distr. Praha-zdpad). Plot no. 40/47. Part of a larger cremation cemetery, group of six graves (Ha A).
Investigations of L. Sulova, 2008. Deposited in Institute of Archaeological Heritage in Central Bohemia,
Prague. Ref.: Sulovd 2010.

Urn grave: fusiform blue-green bead and small annular blue-green bead. Associated with bronze pin and
quartz pebble.
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Obory (distr. Pfibram). Site Hromadky. Cremation cemetery, 87 urn graves (Ha A2). Investigations of J. Hrala,
1983-1984. Deposited in Hornické muzeum, Pfibram. Refs: Venclovd 1990, 220; Hrala 2000.

Grave 106: two blue-green annular beads, traces of red glass on one bead. Data on find assemblage not
available.

Grave 126: four blue-green annular beads. Associated with bronze objects: two pins, two bracelets, finger-
ring, belt clasp, two small tutuli, button, small spiral; small gold ring. Analysed samples 734, 735.

Praha-Zbraslav (distr. Praha). Main square. Discovered 1929. Deposited in National Museum, Prague inv. no.
40812. Refs.: Hordkovd-Jansovd 1931; Venclovd 1990, 220.

Urn grave: about fifteen blue-green annular beads; accompanied by bronze objects: belt clasp, two pins,
several small rings, small spirals; quernstone.

Repin (distr. Mé&lnik). Plot no. 13. Gift of V. Jansa, no context. Two blue-green fusiform beads decorated

by white spirally wound thread. Regiondlni muzeum, Mélnik inv. no. 4734, 4735. Ref.: Venclovd 1990, 220.
Analysed samples 736-739.

Stfedokluky (distr. Praha-zépad). Plot no. 331/IC, from a building site. Hoard of bronzes, 1956 (Ha A2).

The hoard contained one small blue-green annular bead. Deposited in Stfedoceské muzeum, Roztoky u Prahy
inv. no. 23135. Refs.: Venclovd 1990, 220; Kytlicovd 1991, 24; 2007, 306.

Tuchoméfice (distr. Praha-zapad). Southern part of the village. Cremation cemetery, 32 urn graves (Ha A).
Investigations of L. Sulové, 2005-2007. Deposited in Stiedoceské muzeum, Roztoky u Prahy and Institute
of Archaeological Heritage in Central Bohemia, Prague. Ref.: Sulovd 2006, 135-136; 2007.

Grave 4/05 (juvenile, age 17-20): 25 small blue-green annular beads; accompanied by bronze objects: bead,
two small rings, pin fragment; two quartz pebbles. Analysed samples 740-742.

Grave 6/05 (child): four small blue-green annular beads; accompanied by 1 quartz pebble. Analysed sam-
ple 743.

Grave 12/05: one blue-green four-horned bead decorated with white rings; accompanied by two ceramic
vessels, bronze objects: three small buttons, c. sixteen rings; gold spiral. Analysed samples 744-745.
Grave 16/05: five glass beads: one blue-green fusiform bead with white spirally wound thread, four small
blue-green annular beads; accompanied by bronze pin fragment. Analysed samples 746-747.

Grave 22/07: twenty small annular beads.

Archaeological observations

With the exception of the bead from the Stfedokluky hoard, all the other beads probably
come from burial contexts forming part of the inventory of urn graves. Forty-four graves,
of which seven contained glass beads, were available for the following assessment. One grave
out of eight at Holubice and five graves out of 32 at Tuchoméfice contained glass beads.
A maximum of some twenty beads were found in the grave inventories though this need not
have been the original total. It can be deducted that beads were mostly not cremated with
the dead as they usually show no sign of damage by fire. A higher number of the — very
small — glass beads from recent finds undoubtedly corresponds to the systematic sieving
of the grave contents. Anthropological determinations are available only in two cases from
Tuchoméfice where in grave 4/05 beads accompanied a young person 17-20 years of age
while in grave 6/05 there was an infant. Burials with typical male accessories such as weapons
are not included among graves associated with glass beads. Grave inventories containing
gold objects (Tuchomeéfice grave 12/05; Obory grave 126) must indicate a higher social sta-
tus for the dead. This may be true also of the burials containing several bronze ornaments,
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a class to which belong most of the Knoviz graves with glass beads. The social hierarchy
of burials on the basis of their inventory cannot however be easily assessed. The signifi-
cance of glass in the Late Bronze Age is demonstrated by the presence of a single glass
bead in the Stfedokluky hoard of bronze objects (containing both vessels and ornaments).
Considering the associations described above and at the same time the fact that glass beads
were interregional imports in the Central European Knoviz culture, it may nevertheless be
surmised that beads were associated with the local élites, perhaps assuming an apotropaic
protective rdle for children and young individuals, particularly females.

The glass beads were made by winding. The glass is translucent but not quite homo-
geneous and sometimes may appear opaque. The colour is typically blue-green on a scale
of bluish or greenish tints, exceptionally with traces of red. The decoration, if any, is pro-
duced by applying opaque white glass and in one case perhaps also blue glass (Dolanky).
In another case (Levousy) the bead was made of white grainy faience, green on the surface;
its manufacturing technique has not been established. From a typological point of view,
small monochrome annular beads prevail, up to twenty being found in individual graves,
while polychrome beads seem to occur as single specimens. This however may be due to
the low visibility of the smaller monochrome beads in cases when sieving has not formed
part of the recovery process.

In Bohemia, the following types of beads were identified (see the List of samples for
abbreviations):

o Annular bead, blue-green glass, D 4.5-6.5 mm, d 2—4 mm, h 1-3 mm. Venclovd 1990,
41, type 2. Bellintani — Stefan 2009, type 1.2. This most frequent type of bead is
present on most Bohemian sites. Formally non-diagnostic and, in the absence of
chemical analyses, undistinguishable from other contemporary or even later beads.

o Annular bead, blue-green glass, traces of red glass, D 5-5.5 mm, d -3 mm, h 1.5-
2.5 mm. Bellintani — Stefan 2009, type 1.2 to 1.3. Traces of red glass (as at Holubice,
Obory) are exceptional. The red colour of glass could have been created accidentally
depending on the furnace conditions (see below) and its use has been observed on
several bead types from Frattesina (Bellintani — Stefan 2009).

« Fusiform bead, blue-green glass, decorated with opaque white spirally wound thread,
D min. 5-5.5 mm (at the bead ends), D max. 6.5-9.5 mm, d 2.5-3.5 mm, h 10.5—
23.5 mm. Venclovd 1990, 41, type 4; Bellintani — Stefan 2009, type 12.3. Beads from
Repin and Tuchoméfice belong to the typical Pfahlbauperle class of Th. E. Haever-
nick (1949—-1950), which occurs on almost all known sites where the mixed alkali
glasses have been found (Bellintani — Stefan 2009, tab. 2, fig. 3—6) and on many
others; in some assemblages it even represents the majority of all beads (Hauterive-
Champréveyres: Rychner-Faraggi 1993, 64).

« Fusiform bead, light green faience, decorated by a white wavy-line between spirally
wound threads, D max. 19 mm, d 6 mm, h 30 mm. Venclovd 1990, 41, type 5. In the
whole Bohemian assemblage the bead from Levousy is an exception. A similar bead,
but made of brown glass, of unknown chemical composition, occurred in Frattesina
(Bellintani — Stefan 2009, tipo 14.1). It has been previously suggested that the Le-
vousy bead could represent an unsuccessful product of this or some other workshop
(Venclovd 1990, 43).
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o Four-horned bead, blue-green glass, decorated by white rings on the horns, D 12.5—
15 mm, d 3 mm, h 7-8.5 mm. The bead (Tuchoméfice) belongs to Haevernick‘s (1978)
group of Pfahlbaunoppenperlen. Bellintani — Stefan 2009, type 22.1 (?).

« Rounded bead, blue-green glass, decorated by four blue-white eyes made of two
layers (?), dimensions unknown. Venclovd 1990, 41, type 3; Bellintani — Stefan 2009,
type 21.3 (?). The type of decoration is uncertain in the case of the presumed eye-bead
from Dolanky. Beads decorated by eyes or rings nevertheless represent a relatively
prominent type made of mixed alkali glass and are known from Frattesina and other
sites (Bellintani — Stefan 2009, tab. 3).

NV, LS, JHlo

European archaeological context of beads of the Late Bronze Age
,Frattesina type”

The first to study Late Bronze Age polychrome beads was Th. E. Haevernick (1949-1950;
1978b), who named them, according to their frequent occurrence on the so-called Pfahlbau-
siedlungen in Switzerland as Pfahlbauperlen or Pfahlbaunoppenperlen. Beads of this type
were found on the north Italian Proto-Villanovan culture (12t—10th cent. B.C.) production
site of Frattesina where archaeological traces of glass-working, if not glass-making, were
discovered (Bietti-Sestieri 1981, 143—148). Another impulse for the study of this bead
group resulted from the settlement at Rathgall in Ireland of unusual blue-green beads dec-
orated by simple or multiple rings. These are supposed to belong to 9th to 7th cent. B.C.,
contexts slightly later than at Frattesina, but radiocarbon dates in the 11th cent. B.C. were
also obtained from the site (Raftery — Henderson 1987). Typologically, and, as it turned out,
also chemically similar assemblages of beads have been found in Late Bronze Age sites in
Switzerland (Hauterive-Champréveyres: Rychner-Faraggi 1993), northern Italy (Towle et al.
2001), France (Billaud — Gratuze 2002) or Germany (Hartmann et al. 1997; Lorenz 2006).
Bellintani and Residori (2003) provide a list of locations with a map of Late Bronze Age
beads, where as well as Western Europe and the Mediterranean Bohemia and Moravia also
appear, but, apart from Italy, the distribution relies mainly on Haevernick (1978) and needs
a thorough revision.

Today, the quantity of relevant beads can be estimated as several thousand; from Frat-
tesina itself come almost 3,000 pieces, from other sites in Italy a further c. 2,500, and
hundreds have been recorded in Switzerland (Bellintani et al. 2006; Bellintani — Stefan
2009) and possibly in France (pers. inf. by B. Gratuze). The highest cummulations of Pfahl-
bauperlen have been discovered in northern Italy and perhaps Switzerland, and their over-
all distribution (Towle et al. 2001) reaches France, Britain and Ireland in the west, Central
Germany, Bohemia and Moravia in the north and the Mediterranean in the south. One of
the easternmost sites seems to be Kaman in Central Anatolia (pers. comm. Dr. Omura).

The site of particular importance for Late Bronze Age beads is the aforementioned sett-
lement of Frattesina in the lower Po valley not far from the Adriatic coast, investigated in
the 1970s by A.-M. Bietti-Sestieri (1980; 1981). The site is considered an important produc-
tion and settlement centre, apparently a seat of a local élite and exceptional in the region.
Bronze metallurgy was carried out there and in addition the working of lead, gold, bone,
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ivory and amber. Finds of imported objects attest to current interregional contacts (Arenoso
Callipo — Bellintani 1994; Towle et al. 2001). The glass from Frattesina has recently been
studied by Bellintani and Stefan (2009), who date the beginnings of the settlement to Bron-
z0 recente, that is, to 13t cent., the main occupation of the site to Bronzo finale (proto-
villanoviano), 12th—10t cent. and its end in the Early Iron Age, while glass-making and
glass-working would have taken place from the 12t cent. onwards. Archeological finds
connected with glass manufacturing include crucibles coated inside with glass, blocks of
raw glass of blue, turquoise, blue-green and red colour, and waste. According to the detailed
typological analysis the assemblage comprises large and small annular monochrome beads,
cylindrical and fusiform beads as well as some other forms, in dark blue, light blue and
blue-green, red and white colours. Polychrome beads show either linear decoration — spi-
rally wound thread, sometimes combed — in white, but also red, brown to brown-black,
or circular decoration of rings or bosses, mostly in white, or two-layered (stratified) blue-
white eyes. The authors acknowledge that glass workshops could have been established
on other sites, namely in northern Italy. Glass beads made in Frattesina belong to the class
of mixed alkali, or LMHK, glass (see below).

The assemblage of 51 beads from the hoard of Allendorf (Stadtallendorf) in Hessen,
dated to Ha B3—B3/C, known already to Haevernick and recently studied by Lorenz (2006),
is of major significance for Central Europe. It contained beads of the Pfahlbauperlen type,
but also other beads of varying forms, apparently black but actually dark green, and blue
polychrome beads which so far have few parallels. These beads are cylindrical with zigzag
decoration, or flattened globular decorated with rings, multiple diagonal lines or dots in
white, yellow, orange, and red, brown or turquoise colours. Apparently the latter beads have
a different provenance from that of the Pfahlbauperlen beads.

Archaeometry of the Late Bronze Age mixed alkali glasses

Chemical analyses of glasses from Frattesina and elsewhere were carried out by Henderson
(Raftery — Henderson 1987; Henderson 1988a; 1988b) and Brill (1992; 1999) and their
results have offered a new insight into the research of Pfahlbauperlen beads. Both authors
characterised the glass as a mixed alkali type, or — following Henderson — LMHK or low
magnesium — high potassium. This glass contains c. 6-9 % Na,0O, 8-11 % K0, 0,5-1,0 %
MgO and has a low content of c. 2 % CaO. The authors stated that this was a new and
previously unknown type of glass with no parallels outsides of continental Europe. Brill
(1992) has discussed the possible source of alkalis in this glass and put forward the fol-
lowing alternatives: 1. ash of local woody plants, purified by leaching, 2. an impure form
of natron contaminated by potassium salts (as for example the evaporites from Wadi Natrun
in Egypt), 3. efflorescent salts from latrines or manurial soils containing, for example,
salpetre (KNOj3) and sodium salts (NaNOs). Most of the analysed blue glasses from Frat-
tesina were, according to Brill, coloured by copper accompanied by tin and the colourant
could have been derived from bronze. He considered the occasional occurence of red glass
on blue beads to be due to reduced copper in the form of Cu,O as a result of reheating
the blue beads at moderate temperatures, perhaps even accidentally.
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Mixed-alkali glass was also identified by further analyses by Henderson (1993a) of the
large assemblage of beads from Hauterive-Champréveyres in Switzerland. He also published
results of mixed-alkali and the first high potassium glass for beads from the island of Thasos
in northern Greece (Henderson 1993b). Furthermore, he drew attention to the fact that con-
temporary glasses of the Bronze Age, and also some Hallstatt period glasses, could have
a different composition characterised as HMG (high magnesium), while another type, LMG
(low magnesium) was common in the Iron Age. The HMG glass was probably produced
in the Mediterranean or Near East, and ingots of this glass were traded in the Bronze Age,
as it is attested by the ship-wreck off the Turkish coast at Ulu Burun dated to around 1300 B.C.
(Henderson 1988b, 447-448, fig. 3). The ship carried ingots of turquoise, cobalt blue and
violet glass, which could have been produced in Egypt, but also in Mesopotamia; ingots
of different shapes and colours can indicate their origin in several different workshops
(Henderson — Evans — Nikita 2010, 2, 15-16). Recent analyses of three samples from the
Ulu Burun wreck have shown a similarity to Egyptian glass (Jackson — Nicholson 2010).

Henderson regarded the local production of the LMHK glass in the north of Italy as
possible and explained this by the scarcity of raw glass due to the decline of Mycenaean
civilisation in the 12t cent. B.C. when Europe had to find its own sources for glass-making.
He considered the possible development of LMHK glass during earlier phases of the Bronze
Age. Blue-green colouring of LMHK glasses is due to the addition of CuO but also Co + Ni
while green (or rather dark green) colour is caused by FeO. White opaque decorative glass
was found to contain small amounts of Sb or none at all (Henderson 1993a).

According to some experimental work carried out by Hartmann et al. (1997), the potash
in the mixed-alkali glass could have been acquired from beechwood ash through a process
of leaching.

Santopadre and Verita (2000) have compared glass from Frattesina with earlier faience
beads and buttons from Italy and with some later glasses and they found a similar ratio
of Na,O : K,O in faience and in the LMHK glasses. They presumed that the red colour on
the surface of some beads was the result of intentional application of a powdered layer of
cuprite and metallic copper.

Results of analyses of more than hundred LMHK glasses from Frattesina, Mariconda
and other sites were compared to other glasses and evaluated by Towle et al. (2001) who
also discussed LMG and HMG glasses and compared the element contents in plant ash glass,
natron glass and mixed alkali glass. The opacity of glass was ascribed to crystals of Si.
The Cu: Sn ratio did not, in their opinion, show any regularity and the dependence on bron-
ze, often assumed, could not be confirmed. Copper could have been used for colouring;
also cobalt of unknown origin was found.

Analyses by laser ablation of Final Bronze Age beads have been conducted as part of
a large research project in France, but to date only a summary of results without detailed
analytical data is currently available (Billaud — Gratuze 2002; Gratuze — Billaud 2003).

An Italian research project enabled Angelini and her collaborators to play a principal
role in the archaeometrical research of LMHK glasses, as well as of Bronze Age glasses
in Italy in general (for an introduction to the project see Angelini et al. 2002). The LMHK
composition was found not only to characterise north Italian Final Bronze Age glass beads,
that is after 1200 B.C., but also the vitreous component of glassy faience buttons of the
Middle Bronze Age, c. 1700-1450 B.C. Also, according to samples from different parts
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of Europe, the glass phase of the faience beads dating to the Early Bronze Age could have
been produced with LMHK glass (Angelini et al. 2006b; Bellintani et al. 2006; Tite — Short-
land — Angelini 2008). Given the variability in texture of Bronze Age vitreous materials,
Bellintani et al. (2006) have suggested the following classification: 1. faience: glass phase
scarcely distributed, Xm < 0.25-0.30; 2. glassy faience: glass and crystalline phases are
of a comparable volume, 0.40 < Xm < 0.60; 3. glass: glass phase forms almost the whole
material, 0.80 < Xm. Crystalline phases in Bronze Age glasses have been the subject of
further studies (Artioli — Angelini — Polla 2008).

An assemblage of eleven samples of glass waste and beads from Frattesina was analysed
by Angelini et al. (2004) using EPMA a SEM-EDS, atomic absorption spectrometry (AAS)
and X-ray photoelectron spectroscopy (XPS). Three components of LMHK glass were
considered apart from colourants: 1. almost pure Si, 2. glass stabilisers CaO, MgO, and
3. alkali (Na,O, K,0) possibly from plant ash. Non-homogenities in glass, such as quartz
inclusions, were also documented. The authors suggested that a controlled production process
was involved because of the existence of two classes of glass amongst the Frattesina samples
showing two different ratios of Na,O : K,O, which indicate two different sources of alkali.
Dark blue glass was coloured using Co+Mo (+Ni, As) and a metallic source for Co may
also be presumed. Red colour could have been achieved by control of Cu oxidation.

A considerable number of further analyses of LMHK glasses from Italy were conducted
by Angelini and her team (see references to the map fig. /). In spite of using chemical,
mineralogical and Pricipal Components Analysis on a large number of samples, they were
unable to help to suggest whether one or more centres produced LMHK glass (Angelini
et al. 2009). Based on analyses of over 130 objects, Angelini et al. (2011) have been able
to characterise the development of chemical glass types during the Italian Bronze Age and
Early Iron Age.

Following Hartmann et al. (1997), archaeometric research of LMHK beads has been
carried out by Lorenz (2006), who analysed beads from the hoard of Allendorf, mentioned
above. The origin of the LMHK glass of the Pfahlbauperlen beads present in the hoard is
presumed to be ash from plants such as beech, fern or Salicornia, and pure siliceous sand.
Typologically different beads from the hoard belong, though, to other, HMG (plant ash) and
LMG (natron) glasses. If the change from plant ash to natron glass occurred c. 9th century
in the Middle East then the occurrence of plant ash glass, natron glass and mixed-alkali
glass in the Ha B3/Ha C Allendorf assemblage is a reflection of when the three chemical
glass types — products of the Middle East and Europe — met north of the Alps at the turn of
the Late Bronze Age and Hallstatt period, and demonstrates the diversified origin of beads
at that time.

The LMHK glass from Elateia in Greece shows some differencies in its composition
compared to north Italian glass, representing perhaps another manufacturing centre (Nikita —
Henderson 20006).

Today, over 30 sites in Europe (including the Bohemian sites described in this paper)
provided the Late and Final Bronze age glasses of the LMHK type (fig. /). To that, a num-
ber of sites from France unpublished as yet will undoubtedly be added.

Recognition of the development of chemical types of glass used in the Bronze Age and
Early Iron Age in Europe can be regarded as one of the principal results of archacometric
research in recent decades. Using the Central European periodisation and following, a.o.,
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Henderson 1988a; Hartmann et al. 1994; Billaud — Gratuze 2002; Angelini et al. 2011 it may
be summarised thus: The HMG glass, where alkalis were gained from plant ash, was sup-
posedly made in the Near East from about the Middle Bronze Age up to the beginning of
the Early Iron Age or Hallstatt period (1500 to c. 800 B.C.). The LMHK glass (with a mixed
alkali content) is considered to be a local continental European achievement found already
in the glass phase of faience beads or buttons of the Early and Middle Bronze Age, and
particularly in the glass of Late Bronze Age and Final Bronze Age beads (c. 1200900 B.C.).
The LMG glass (containing alkalis of mineral origin — natron) was produced in the Mediter-
ranean since the 9t century, with early examples from the tomb of Nesikhons in Egypt
dated to 975/974 (Schlick-Nolte — Werthmann 2003), when it largely replaced the plant ash
glass and remained in use until c. the 9th century AD.

List of analysed glass samples from Bohemia

Twenty-three samples from nineteen beads found at four sites were submitted for analysis.
Blue-green glass was analysed in all beads, and also the white decoration in the four poly-
chrome beads. The sample numbers given below correspond to the numbering in the VITREA
database of prehistoric to post-medieval glass analyses results from the Czech Republic
(http://www.arup.cas.cz/cz/VITREA/index.htm; see Venclovd et al. 2010). Dimensions of
beads given in mm. Abbreviations: D — outer diameter, d — perforation diameter, h — height
(for measuring of beads, see Venclovd 1990, 315, P1. 1). For find contexts see above. Figs. 2
and 3.

Holubice, distr. Praha-zapad

Sample 620: bead no. 1 — double bead, or two fused annular beads; blue-green translucent, some red inclu-
sions. D 5.5, d 2, h total 3.5, h of individual beads 1.5 and 2.

Sample 621: bead no. 2 — annular, blue-green translucent. D 4.5, d 2, h 2.

Sample 622: bead no. 3 — annular, blue-green translucent. D 5,d 2, h 1.5.

Sample 623: bead no. 4 — annular, blue-green translucent. D 5, d 2.5, h 2-2.5.

Sample 624: bead no. 5 — annular, blue-green translucent. D 5.5, d 3, h 1-2.5.

Sample 625: bead no. 6 — annular, blue-green; semi-translucent. D 5, d 2, h 2-2.5.

Sample 626: bead no. 7 — annular, blue-green; semi-translucent. D 5.5, d 2.5, h 2-3.

Sample 627: bead no. 8 — annular, blue-green translucent. D 5.5, d 2, h 2.5.

Sample 628: bead no. 9 — annular, blue-green; deformed by fire, dull surface, traces of red glass inside
the perforation. D 5, d 1-3, h 1.5-2.5.

Obory, distr. Pfibram

Sample 734: annular bead, blue-green translucent, traces of red glass at the perforation. D 5-5.5, d 2,
h 2-3. Grave 106.

Sample 735: annular bead, blue-green translucent. D 5, d 2.5, h 2. Grave 126.

Repin, distr. Mélnik

Sample 736: fusiform bead, blue-green translucent with white spirally wound thread fused into the surface.
D 5-6.5,d 2.5, h 11. Museum (M) M¢lnik inv. no. 4734.

Sample 737: same bead, white decoration.

Sample 738: fusiform bead, blue-green translucent with white spirally wound thread in relief. D 5-5.5,
d 2.5, h 10.5. M Mélnik inv. no. 4735.

Sample 739: same bead, white decoration.
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Fig. 1. Sites of chemically analysed Late to Final Bronze Age (12th to 9th cent. B.C.) LMHK glasses. After
Angelini 2009, Angelini et al. 2002, Angelini et al. 2004, Angelini et al. 2005, Angelini et al. 2009, Angelini
etal. 2010, Angelini et al. 2011, Angelini — Nicola — Artioli 2006, Angelini — Polla — Artioli 2007, Angelini —
Polla — Molin 2010, Hartmann et al. 1997, Henderson 1988b, Henderson 1993a, Henderson 1993b, Lorenz
2006, Nikita — Henderson 2006, Raftery — Henderson 1987, Towle et al. 2001. Further sites from France
could not be mapped as their list remains unpublished (cf. Billaud — Gratuze 2002).

Obr. 1. Nalezy chemicky analyzovanych skel typu LMHK z mladsi az pozdni doby bronzové (12. az 9. stol.
pr. Kr.).

1 All Cannings Cross, 2 Allendorf, 3 Billy-le-Theil, 4 Bismantova, 5 Borken-Kleinenglis, 6 Bringairet—Grotte
(Armissan), 7 Clanezzo, 8 Elateia, 9 Fondo Paviani, 10 Fort Harrouard (Sorrel-Moussel), 11 Frattesina,
12 Freestone Hill, 13 Gazzo Veronese, 14 Golasecca — Ca’ Morta, 15 Hauterive-Champréveyres, 16 Holu-
bice, 17 Chiusa di Pesio, 18 Lohfelden-Vollmarshausen, 19 Lough Gur, 20 Mariconda di Mellara, 21 Monte
Valestra, 22 Morano sul Po, 23 Narde, 24 Obory, 25 Rancogne, 26 Rathgall, 27 Réallon, 28 Fvlepl’n, 29 Salor-
no-Cava Girardi, 30 Sindou—Grotte (Sénaillac-Lauzes), 31 Thasos, 32 Tuchoméfice.

Tuchoméfice, distr. Praha-zapad
Sample 740: annular bead, blue-green translucent. D 6, d 2.5, h 2-3. Grave 4. M Roztoky acc. no. 05/4, bag 1.
Sample 741: annular bead, blue-green translucent. D 5.5, d 3, h 2-2.5. Grave 4. M Roztoky acc. no. 05/4, bag 6.
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Fig. 2. Analysed beads from Holubice,
distr. Praha-zdpad. Samples 620—628.
Photo H. Touskova.

Obr. 2. Analyzované koralky z Holubic,
okr. Praha-zdpad. Vzorky 620-628.
Foto H. Touskova.

Fig. 3. Analysed beads from Obory, distr. Pfibram (samples 734—735), Repin, distr. MéInik (samples 736-739)
and Tuchoméfice, distr. Praha-zadpad (samples 740-747). Photo H. Touskova.

Obr. 3. Analyzované korélky z Obor, okr. Pfibram (vzorky 734—735), Repina, okr. Mé&Inik (vzorky 736-739)
a Tuchoméfic, okr. Praha-zépad (vzorky 740-747). Foto H. Touskova.

Sample 742: annular bead, blue-green translucent. D 5-5.5, d 3, h 1.5-2. Grave 4. M Roztoky acc. no. 05/4,
bag 77.

Sample 743: annular bead fragment, blue translucent. D 6, d 3, h 1-2. Grave 6. M Roztoky acc. no. 05/6.
Sample 744: four-horned bead, green-blue translucent, white rings on the horns. D 12.5-15,d 3, h 7-8.5.
Grave 12. M Roztoky acc. no. 05/12.

Sample 745: same bead, white decoration.

Sample 746: fusiform bead, blue-green translucent with white spirally wound thread fused into the surface.
D 5.5-9,5, d 3-3.5, h 23.5. Grave 16. M Roztoky acc. no. 05/16.

Sample 747: same bead, white decoration. NV
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Fig. 4. SE-BSE image of the
polished cross section of the
sample 620 from Holubice.
Obr. 4. SE-BSE obraz le3téného
fezu vzorku 620 z Holubic.

Fig. 5. SE-BSE image of the po-
lished cross section of the sam-
ple 621 from Holubice.

Obr. 5. SE-BSE obraz lesténého
fezu vzorku 621 z Holubic.

SEM-EDS chemical analysis

The results obtained (tab. 1) can be considered as quantitative, with c. 5 % relative accuracy
for each element. The detection limits of the measured X-ray intensities for individual
elements of 0.05-0.1 %wt. are given. This depends on the relative atomic numbers of the
elements and matrices of the samples. The results for Sb are problematic because of the
almost complete coincidence of the CaKa and SbLa lines, and they must be considered
unreliable. Also, in some cases the signal of back-scattered and secondary electrons was
used to check the homogeneity and presence of inclusions and other phases in the analysed
samples (see Hulinsky — Cernd 2001).

The analysis was conducted in the Laboratory of the Department of Glass and Ceramics of the Institute
of Chemical Technology in Prague. The glasses were analysed by scanning electron microscopy (SEM)
using a Hitachi S4700 field emission scanning microscope fitted with a energy dispersive spectrometer
(EDS) Thermo Scientific Ultra Dry Detector, model 4457G-IUES-SN-USA. An accelerating voltage of
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Fig. 6. Correlation of K,0 and Na,O contents in the analysed glasses.
Obr. 6. Korelace obsahti K,O a Na,O v analyzovanych sklech.

Fig. 7. Correlation of K,0 and MgO contents in the analysed glasses.
Obr. 7. Korelace obsahtl K,O a MgO v analyzovanych sklech.

15 kV and beam current of primary electrons c. 120 pA were used. Polished areas of c. 0.5-1 mm?2 were
prepared on selected points of each glass object so that the corrosion layer on the surface was removed and
geometric conditions precisely determined so as to define the take-off angle of the spectrometer. The smooth
surface of the glass was then analysed. Analytical spectra were produced for at least three places on the
archaeological sample in an area of 100x100 micrometres; the spectra were collected for 100s. Thus the
migration of alkali ions from the analysed volume was minimised. The quantification of measured spectra
was performed by a ZAF iteration program using the reference glass standard Corning Glass B which was
obtained thanks to R. Brill, The Corning Museum of Glass, USA.
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Homogeneity of analysed glasses

Prior to the analyses, it was necessary to study the samples by means of back-scattered
and secondary electrons imaging so that homogeneous areas of the glass could be identified.
Samples were more or less translucent and sometimes even opaque. The latter indicates that
they contain primary unfused particles or secondary phases that disperse light (figs. 4 and 5).
Corresponding to the analyses carried out elsewhere (Angelini et al. 2004; Towle et al. 2001
Henderson 1993a; Santopadre — Verita 2000) it was found that the blue-green glass of the
samples can be characterised as a mixture of undissolved grains up to 200 micrometres in
size, apparently tridymite (the high-temperature phase of quartz, where the transformation
temperature reaches 870 °C), containing cracks as a result of the differential thermal ex-
pansion/contraction of the glass and crystals during cooling. Besides these large crystals
of tridymite, small dendritic crystals could also be observed as products of the secondary
crystallisation of glass during cooling. Moreover, the glass contains pale inclusions rich
in Ti (similar observations have been made by Henderson 1993a and Angelini et al. 2004)
and mostly globular particles of metallic character (Cu). In the glass phase there is also
a quantity of bubbles. All samples can be characterised as being a transitional phase between
glassy faience and glass, with a large volume of the glass phase.

Analytical results

The analytical results are shown in tab. I and figs. 6 and 7. With the exception of one
sample (see below), all glasses contained both sodium and potassium (alkali) ions and can
be identified as the so-called mixed-alkali glasses. This class of glass is characterised, a.o.,
by a high resistance to corrosion. This is demonstrated in archaeological finds by the
exceptional preservation of such glass objects, which otherwise would not be possible,
considering the very low presence of stabilising bivalent ions in the oxide (CaO).

Matrix glass. The largest group of analysed glasses (94.7 % of all matrix glasses, with the
exception of sample 738) have average contents of Na,O = 7.24 %wt., K,0 = 8.24 %wt.
and CaO = 1.66 %wt., with an average sum of the alkalis K,O+Na,O = 15.48 %wt., ratio
K,0/Na,0 = 1.66 and average contents of MgO = 0.58 %wt. (with the exception of sam-
ple 746). These glasses undoubtedly belong to the LMHK chemical type which has been
found in high concentrations in the Frattesina workshop and on other sites in north Italy,
and is characterised by the ratio K,0/Na,O = 1-2 and MgO contents under 1 %wt. (Hen-
derson 1988a; Angelini et al. 2004; Angelini — Polla — Molin 2010). A negative correlation
between the contents of K,O and Na,O can also be observed.

As already stated, one exception was found. In sample 738 from Repin (a bead with
white decoration) K,O markedly prevails and the glass could be described as a potassium-
rich silica glass. This sample also has high contents of CuO, Fe,O5, CaO and a very low
content of Si0O,. Also the total alkaline oxides are much higher than 15.48 %wt. Similar
finds have been published from Frattesina, sample FRV4 by Angelini et al. (2004) and
sample 236 by Towle et al. (2001), and Thasos (Henderson 1993b). This could indicate
a different source of K-ions, or a different method of ash leaching.

Another sample, 746 from Tuchoméfice, again a bead with white decoration, differs
from the others by the content of MgO exceeding 1 %wt., and by a much higher content
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of CaO than other samples. The high content of P,O5 established in this sample was also
found in samples 621, 624 a 743. A similar value of P,O5 was provided by the Frattesina
sample FRBR-R (Angelini et al. 2004). Again, a different leaching process of the plant ash
may be responsible.

Samples 740, 742, 743 and 746 show a higher content of SnO,. In some cases it may
correspond to the content of Pb, and both elements could have been introduced from bronze.
The same applies to the presence of Cu.

Colourants in the matrix glass. The colouring of the analysed blue-green glass of the bead
matrices is in all cases the result of the content of CuO in a range of c. 2.5-11.79 %wt.
Also cobalt was found in samples 736, 741, 742 and 746 with CoO present at up to 0.3 %wt.
In samples 738 and 744 the colour of glass could have also been influenced by the higher
content of Fe,O5 of around 1 %wt. (FeO around 0.9 %wt.).

White glass used as decoration. The white opaque glass of bead decoration is represented
by samples 737, 739, 745 a 747. Apart from sample 745, the white glass of the other three
samples is correlated with a higher content of CaO. In all cases, white glass has a lower
content of CuO compared to the blue-green glass. In sample 737, a very small amount of
Si0, was found and at the same time a very high content of CoO and SnO,. Samples 737
and 739 are remarkable by their high contents of K,O (15.66 and 14.02 %) and low contents
of Na,O, which can indicate a different source of raw materials used and was also found
in sample 738 (the matrix of sample 739). Sample 745 was characterised by a higher content
of Si0, and low content of CaO. Sample 747 had higher P,O5 and MgO contents together
with a higher CI content.

The high content of calcium oxide was noticed in white glass from Hauterives-Cham-
préveyres by Henderson (1993). Quartz grains were found in white glass of some French
samples by Billaud and Gratuze (2002) who pointed out that the white material used for
decoration resembles faience rather than glass, and that no opacifying agent was added.
However, calcium antimonate crystals were found in the white glass from Elateia (Nikita —
Henderson 2006, 101) and antimony was also present in the white sample 747 from Tucho-
méfice. Many crystalline inclusions and the nucleation of Ca silicates in white glass were
observed by Angelini — Polla — Artioli (2007, 146) and Artioli — Angelini — Polla (2008,
249-250). According to the high content of Ca (CaO 5.94 to 12.56 %) and Fe (FeO 0.55
to 1.3 %wt.), samples 737, 739 and 747 could belong to Group 1 of the white glasses from
Narde (Angelini — Polla — Molin 2010, 128), but sample 745 seems to be atypical and might

be classified as siliceous faience.
VH

Trace element analysis

Three samples of turquoise glass from Holubice were chemically analysed using Laser-
ablation inductively coupled plasma mass spectrometry (LAICPMS) at the British Geo-
logical Survey, Keyworth, UK, in order to determine their trace element concentrations.
The LA-ICP-MS consisted of a NewWave UP193FX excimer (193nm) laser system with
built in microscope imaging coupled to an Agilent 7500 series ICP-MS. Data was collected
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in a time resolved analysis mode, with a glass blank being measured before a series of glass
ablations, including on the standards, were carried out. Three replicate ablations were
performed on each sample. Each ablation peak was individually integrated. Calibration was
performed using the NIST SRM612 glass standard (nominal 500 mg/kg concentrations)
with quality control being provided by the NIST SRM610 glass (nominal 500 mg/kg con-
centrations). Element concentrations were taken from the GeoRem website preferred values
compilation (http://georem.mpch-mainz.gwdg.de). The results were normalised to the silica
content as determined by electron microprobe analysis to account for differences in laser
ablation efficiency. There is a generally good agreement between the elements determined
using electron microprobe and the LAICPMS.

The presence of trace element impurities in ancient glass can help to suggest the types
and purities of the raw materials used to make it. Clearly the presence of trace elements
should be seen in association with the electron microprobe results (tab. 2). Certain trace
elements can be assumed to be associated with the silica used to make glass, such as neo-
dymium (Nd), zirconium (Zr), titanium (Ti), thorium (Th) and uranium (U); their presence
being the result of their high concentrations within detrital minerals such as zircon, rutile etc.
that may be found within sand sources. Others, like alumina (Al) and iron (Fe) are almost
certainly also associated with silica, although both of these can also be introduced with
colorant-rich minerals. Chromium is also often associated with minerals like chromite found
in sands, but can also be found in ashed plants suitable for glass making (Henderson et al.
2010, 12, fig. 4). Overall, the variation in the trace element concentrations in the three
samples, as reflected by the standard deviations, is relatively low. This provides a degree
of confidence that the analytical points have not included crystals.

The neodymium (Nd) levels found in the three glass samples are at levels of between
2 and 3 ppm. This shows that the silica source used to make the glasses was relatively pure,
perhaps a quartz sand. The Nd levels are slightly higher than the levels found in Mesopo-
tamian Late Bronze Age glasses for which it has been suggested crushed quartz pebbles
were used as a silica source. The Nd levels are lower than found in virtually all Egyptian
Late Bronze Age glasses for which we have results (Henderson — Evans — Nikita 2010,
tab. 1, fig. 3c) and for which a relatively impure sand has been suggested as the probable
silica source. While not especially surprising, this indicates that silica of a different purity,
and probably from a different source from the silica used to make Egyptian and Meso-
potamia glass was used to make the Holubice glasses. The three samples contain between
1.75 % and 2.2 % alumina which supports the idea that a sand source was involved in
their production, being associated with the presence of feldspar in sand. The very low levels
of thorium and uranium show that the sand source is unlikely to be of a granitic origin.
Zirconium has been detected at between 15 and 20 ppm in the three samples. This again
suggests that the sand used was relatively pure and is at a distinctively lower level than
found in Levantine sand (for example).

Turning to the type of alkali used to manufacture the three glasses, the trace and minor
elements normally associated with plant ashes are magnesium (Mg), potassium (K), stron-
tium (Sr), and sometimes barium (Ba). Barium is often found at elevated levels in wood
ashes. If purified plant/wood ashes were used as a source of alkali to make the glass, then the
relatively low strontium (at between 110 and 130 ppm) associated with calcium is possibly
to be expected, because the calcium levels would have been reduced by the ash purification
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(see above). The low barium levels at between 50 and 65 ppm however could indicate that
a mixed potassium and sodium-rich mineral source of alkali cannot be ruled out. If this
is the case, then it could also explain the low levels of strontium, magnesium and calcium
in the glasses and it would not be necessary to resort to explaining the low levels of mag-
nesium and calcium as resulting from ash purification.

As noted above the levels of copper and tin in the glass samples suggest that scrap
bronze was used to colour the glass. The very low trace levels of some transition metals
(Zn, Co, Ni) show that they did not form significant impurities in the original copper ore
bodies used. Iron may well have been introduced as part of a mineral impurity in the sand.

Thus it can be seen that these three sets of trace element results for mixed alkali glass-
es provide additional, though not definitive, evidence for the purities and types of raw
materials used to make the glass.

JH, SC

Discussion of the analytical results

According to chemical analyses, the glasses studied from Bohemia belong, with one excep-
tion, to the LMHK glass of the Late Bronze Age (Final Bronze Age in Italian terminology)
described by several authors (namely Henderson 1988a; 1993a; Brill 1992; Santopadre —
Verita 2000; Towle et al. 2001; Angelini et al. 2004; Lorenz 2006; Angelini — Polla — Molin
2010). The composition of these glasses is comparable to the glass produced in Frattesina
and perhaps other sites in north Italy. Also the texture of the analysed glasses is almost
identical with that of the Frattesina glasses according to Angelini et al. (2004), Towle et al.
(2001, sample 221) or Santopadre — Verita (2000). The contents of the main glass con-
stituents as well as colouring elements indicate a high level of specialisation in the glass
production. The source of alkali is still a matter of debate; most often a leached plant ash is
considered to be the cause. In our opinion, the explanation of the mixed alkali and the low
Mg and Ca contents in this glass could be the use of leached ash either from the mixture
of local continental and maritime plants, the latter perhaps from the nearby Adriatic shore,
or from local plants containing a similar Na/K ratio. However, these explanations must
remain hypothetical until such marsh plants are identified and analysed. Their composition
could be related to the specific fluvial conditions at the site of Frattesina in the Italian Final
Bronze Age (Arenoso Callipo — Bellintani 1994). Moreover, since not all components of
plants are transferred directly into the glass when it is made because of the melting condi-
tions, it can be difficult to establish which plant genera and/or species were used using the
chemical analyses of the glasses (Barkoudah — Henderson 2006). In addition, we hypothe-
sise that a mineral source of alkali is an alternative.

Matrix glass of the sample 738, but also the white glasses — samples 737 and 739 from
Repin — are conspicuous because of their high K,O contents, at around 15 %, resulting in
a much higher K,0/Na,O ratio than in other samples. This could indicate a different source
of alkali, a different geological source for the plant or that a different plant ashing proce-
dure was used. Sample 746 from Tuchomeéfice with its MgO content over the normal 1 %
(at 1.8 %) and high content of CaO (4.78 %) and P,0O5 (0.27 %) could also reflect a dif-
fering ash leaching process. The last two samples could most probably be considered as
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random deviations from the commonly and rather precisely followed formula of typical
LMHK glasses, although other explanations are possible. One such possibility is that the
glass was made in a different location from the mixed-alkali glasses.

The matrix colouring agent CuO has been identified in almost all cases. It may have
been introduced from bronze, especially when Sn is also present. Sometimes, another
colourant — cobalt was present, possibly introduced from a mineral source.

VH, JH

Archeological considerations

The results of chemical analyses correspond to the typological properties of the investigated
beads. Most beads are visually similar in their colour, translucency and quality of glass.
It is remarkable that the exceptional bead — sample 738, and also sample 746 — belong to
the polychrome beads decorated by white glass. The other polychrome beads, samples 736
and 744, do not differ in their matrix glass from other beads. The white glasses are quite
variable; samples 737 and 739 from Repin both have a very high content of K,O. It is a fact
that polychrome beads are visually considerably different each from the other. However
the number of samples are too low for drawing significant conclusions. The theory can be
advanced that the raw glass used in some of the polychrome beads could have been made
in different workshops, or resulted from different melting conditions for that used to make
glass in the simple monochrome beads. The more or less similar chemical composition of
the LMHK glass beads found in the context of the Knoviz culture in Bohemia could be
the result of a one-time delivery of glass products from one or more than one workshop
distributed there during a relatively short time span.

It should be noted here that Late Bronze Age glass of different chemical properties have
also been identified in Bohemia. A few beads of the Lausitz culture from Mlada Boleslav-
Cejeticky (B C2-D) and Jefice (Ha A) and others of the Silesian-Platénice culture from
Drazkovice (Ha B1), all in east Bohemia, and also one Lausitz culture bead from Gorszewice
in Greater Poland (Ha C or earlier) analysed by Frana and MaStalka (Frdna — Mastalka —
Venclovd 1987, tab. 3, samples 17 and 47; Frdna — Mastalka 1990, tab. 7; for the archaeo-
logical context see Venclovd 1990, 218-219; Malinowski 1990, 23-25) belong not to LMHK
but to HMG (plant ash) glass (see also Henderson 1988b, fig. 3).

The typological and chemical properties of glass beads found in the Late Bronze Age
Knoviz culture context of Bohemia provide very strong evidence for their origin in north
Italy. These beads are a prominent marker of interregional contacts between regions north
and south of the Alps. The glass workshop at Frattesina, where — as well as some other pos-
sible sites in the same region — the beads were apparently produced, was active at a settle-
ment with some central functions and with trans-alpine contacts (Towle et al. 2001, 11).
Hypothetically, glass beads could have been one of the reciprocal articles in the trade with
Alpine copper as indicated in the territory north of the Alps including Bohemia with the
support of the chemical analyses of bronzes in local hoards (Jirdii ed. et al. 2008, 242).

The different chemical types of glass beads in the Knoviz culture area on one hand and
in the Lausitz and Silesian-Platénice Urnfield cultures of east Bohemia and Greater Poland
on the other could reflect differently oriented trade (in glass, if not other items) in the Late
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Bronze Age. The LMHK glass in the Knoviz context indicates a more or less direct south-
north route from north Italy across the Alps to the western Urnfield cultures including west
and central Bohemia, while the HMG glasses from the contemporary Lausitz culture con-
text in east Bohemia (Jefice, Mlada Boleslav—Cejetiéky, Drazkovice) and Greater Poland
(Gorszewice) perhaps show that a more easterly route was used for the eastern Mediter-
ranean products. The inter-connection between east Bohemia and Moravia in the Late
Bronze Age is attested by the content of bronze hoards (Jirdr 2010, 53), and further con-
tacts are noticeable across the Carpathian Basin and to the south-east. These can be iden-
tified in the Moravian Lausitz Urnfields in Ha A and Ha B in contrast to the Middle Danu-
bian Urnfields (Salas 2005, 146-154). However, the small number of chemically analysed
glasses of the east Bohemian and Moravian Late Bronze Urnfield culture so far obtained
makes it at present impossible to regard this as more than a hypothesis.
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Skla typu mixed alkali mlad3f doby bronzové v Cechéch

V mladsi dobé bronzové, v kontextu knovizské kultury (Ha A, 12. az 1. pol. 11. stol. pt. Kr.), se ved-
le monochromnich modrozelenych sklenénych koralkd objevuji, poprvé v ¢eském pravéku, také ko-
ralky polychromni. Podle formélnich vlastnosti byl jejich pivod hled4n v severoitalské Frattesing
(Venclovd 1990, 41-44 s lit.). MoZnost exaktni identifikace sklarskych vyrobki této doby z hlediska
jejich provenience a technologie v§ak umozZnila teprve analytickd data k chemickému sloZeni skel
z Frattesiny i dalSich lokalit. To se nyni tyka také ¢eskych ndlezti, k nimzZ jsou k dispozici chemické
analyzy, provedené v poslednich letech v ramci projektu IAA800020903 ,,Sklafstvi v pravéku a stie-
dovéku: kulturni a technologické promény*, podporovaného Grantovou agenturou AV CR.

NV

Koralky z kontextu knovizské kultury

Vysledky badani na konci 80. let 20. stol. shrnula N. Venclovd (1990, 42—44) a soucasny stav
predvadi pripojeny soupis skel z 9 lokalit (detailné v anglickém textu). Pfibyly pocetné nalezy z kno-
vizskych hrobti v Holubicich, Noutonicich a Tuchoméficich (vSe okr. Praha-zapad), za néZ vdécime
zejména dislednému plaveni vyplni hrobti a obsahu uren.

Archeologicka zjisténi. S vyjimkou jednoho koralku z depotu bronzt pochazeji vSechny ostatni
pravdépodobné z popelnicovych hrobi. Sklenéné kordlky obsahoval v Holubicich jeden z 8 hrobu,
v Tuchoméficich 5 ze 32 hrobd. Antropologické urceni pohibenych osob s korélky je k dispozici jen
ve dvou tuchoméfickych piipadech: v hrobé 4/05 to byla mladé osoba ve véku 17-20 let a v hrobé 6/05
malé dité. K nasledujicimu prehledu bylo k dispozici 44 vybav hrobu z pohiebist, kde se vyskytly
sklenéné koralky. Typicky muzskd vybava koralky nedoprovézela v Zadném ptipadé¢. Inventar obsa-
hujici zlaté pfedméty (Tuchoméfice hr. 12/05 a Obory hr. 126) naznacuje vyssi socidlni status pohtbe-
nych osob nosicich korélky. Tyka se to také hrobt obsahujicich nékolik bronzovych predméti, coz
plati o vétsin€ hrobi se sklem. Vyznam skla v této dobé naznacuje také pritomnost zminéného sklené-
ného kordlku v depotu bronzovych nadob a ozdob ze Stfedokluk. Vzhledem k uvedenému ndlezové-
mu kontextu a k faktu, Ze koralky pfedstavuji v knovizské kultufe nadregionalni importy, Ize soudit,
Ze byly spise majetkem elity a Ze snad slouZily k ochrané déti a mladsich jedincu (divek?).

Formélni vlastnosti koralki. Sklenéné koralky byly zhotoveny technikou navijeni. Jejich sklo je
prusvitné, ale nehomogenni, takZe se miZze jevit i jako opakni. Maji modrozelenou barvu v riiznych
odstinech, vyjimecné se stopami ¢erveného skla (Holubice, Obory). Vzacné se vyskytujici vyzdoba
je provedena bilym opaknim sklem, v jednom pfipadé snad i sklem modrym (Dolanky). Vyjimecny
koral z Levous byl vyroben z bélavé, na povrchu svétle zelené zrnité fajanse a technika jeho vyro-
by nebyla zjisténa. Z typologického hlediska prevazuji drobné monochromni krouzkovité koralky;
ze zdobenych se vyskytl vietenovity koral s bilou $roubovici (Repin, Tuchoméfice; v Levousech
v provedeni z fajanse), Ctyfcipy kordl s bilymi krouzky (Tuchoméfice) a obly koral se ¢tyfmi snad
modrobilymi oky (nezvéstny exemplaf z Doldnek-Rubina). 5

NV, LS, JHlo

Evropsky archeologicky kontext koralki ,,typu Frattesina* mladsi doby bronzové

Polychromnich koralki mladsi doby bronzové (Final Bronze Age v italské periodizaci) si jako
prva povsimla Th. E. Haevernick (1949-1950; 1978b), ktera je podle nélezl ze Svycarskych sidlist na
bfezich jezer oznacila jako ndkolni perly — Pfahlbauperlen nebo Pfahlbaunoppenperlen (varianta
s pupky). Pozdéji byly tyto kordlky objeveny spolu s doklady jejich mistni vyroby v severoitalské
vyrobni lokalité¢ protovillanovské kultury Frattesina (Bietti-Sestieri 1980; 1981). Nasledovaly dalsi
nélezy vizualn& podobnych koralkd v Irsku, Brit4nii, Ceské republice, Svycarsku, Italii, Némecku,
Francii, Recku a jinde zasluhou celé fady badatelti (zejména Raftery, Henderson, Rychner-Faraggi,
Gratuze, Hartmann, Lorenz, Bellintani). Lokalita Frattesina ma pro studium téchto koralkéi mimo-
fadny vyznam. Jde o vyjimecné sidlisté s fadou vyrobnich aktivit véetné bronzové metalurgie a s do-
klady interregionalnich kontaktl (Arenoso Callipo — Bellintani 1994; Towle et al. 2001; Bellintani —
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Stefan 2009). Nalezy odtud, z 12.—-10. stol. pt. Kr., zahrnuji tygliky se sklovinou, surové sklo a sklaf-
sky odpad a také kolem 3000 ,,ndkolnich* sklenénych koralkd. Po chemické strance jde o sklo typu
mixed alkali, jaky je popsan niZe.

Archeometrie skla typu mixed alkali mladsi doby bronzové

Chemické analyzy skel z Frattesiny a dalSich nalezist, které zahdjili J. Henderson (Raftery —
Henderson 1987, Henderson 1988a; 1988b) a R. Brill (1992; 1999), nabidly zcela novy pohled na
tzv. ndkolni koralky. Sklo bylo oznaceno jako mixed alkali, resp. podle Hendersona jako typ LMHK
(low magnesium — high potassium). Toto sklo obsahuje ca 6-9 % Na,O, 8-11 % K,0, 0,5-1,0 %
MgO a 2 % CaO. Bylo konstatovano, Ze jde o zcela novy, do té doby neznamy chemicky typ skla
bez paralel mimo kontinentalni Evropu. R. Brill (1992) se zabyval alternativami zdrojt alkélii pouzi-
tych v tomto skle (louZeny popel velkych dfevin, necistd forma natronu kontaminovana draselnymi
solemi jako jsou evapority v Egypté, nebo piirozené se vyskytujici nitraty, napt. z hnoje). Chemicky
totozné sklo bylo pak identifikovano daliimi analyzami v Hauterive-Champréveyres ve Svycarsku
a Henderson (1993a) upozornil, Ze soucasnd mladobronzova a néktera halStatska skla mohou mit také
jiné sloZeni, které oznacil jako HMG (high magnesium), zatimco dalsi typ — LMG (low magnesium)
byl béZny az od doby Zelezné. Vystoupil s tezi, Ze skla typu LMHK byla vyrabéna v severni Itélii
v dobé& nedostatku skla v disledku kolapsu mykénské kultury ve 12. stol. pf. Kr. Zdroje surovin byly
dale zkoumany a nékteré experimenty vedou k domnénce, Ze potas pro skla typu LMHK mohla byt
ziskéna louzenim bukového popela (Hartmann et al. 1997). Analyzy vice neZ stovky skel typu LMHK
ze severoitalskych lokalit (Towle et al. 2001) vedly k poznéni pficin opacity skla a jeho barvidel.
Vysledky velkého francouzského projektu analyz kordlkd mladsi doby bronzové pomoci laserové
ablace (LA-ICP) nebyly jesté detailné publikovéany (Billaud — Gratuze 2002; Gratuze — Billaud 2003).
Projekt realizovany v Itélii zajistil I. Angelini a jejimu tymu vyznamnou roli pfi vyzkumu skel LMHK
i dalsich skel doby bronzové a pocinajici doby Zelezné. Chemicky typ LMHK byl zjistén v Italii také
ve skelné fazi fajansovych predméti, a to jiz od star$i doby bronzové (Angelini et al. 2002; Angelini
et al. 2006b; Bellintani et al. 2006; Tite — Shortland — Angelini 2008). Zaroven byly klasifikovany
rozdily mezi fajansi, skelnou fajansi a sklem podle podilu skelné faze v materidlu (Bellintani et al.
2006; Artioli — Angelini — Polla 2008). Rada dalSich vyzkumi vedla k rozliSeni dvou riiznych zdrojt
alkalii, k pfedpokladu existence vice dilenskych lokalit a také k poznani vyvoje chemickych typi skel
v dobé bronzové v Itélii (Angelini et al. 2004; 2009; 2011). Archeometricky vyzkum skel ze zndmého
depotu v Allendorfu v Hessensku, provedeny A. Lorenz (2006), ukazal na soucasny vyskyt skel typu
LMHK, HMG a LMG v Ha B3/C, tedy presné v obdobi nastupu skel typu LMG, ktery nahradil pred-
chozi typy, a také riiznorody pivod sklenénych koralki nalézanych v Evropé. OdliSnosti ve sloZeni
skel LMHK z lokality Elateia v Recku oproti severoitalskym koralkiim naznacily moZnou existenci
dalsiho vyrobniho centra (Nikita — Henderson 2006). Podle souc¢asnych chemickych analyz jsou skla
typu LMHK mladsi az pozdni doby bronzové (12. az 9. stol. pt. Kr.) zndma z vice nez 30 lokalit
v Evropé, k ¢emuz bude nutno jesté pricist dalsi nalezy z Francie, dosud nepublikované (obr. 1).

Za jeden z hlavnich vysledki archeometrického vyzkumu skla v poslednich desetiletich lze bez-
pochyby oznacit poznani vyvoje chemickych typt skel v dobé bronzové a na pocatku doby Zelezné
v Evropé. Typ HMG byl vyrabén na Pfednim Vychodg€ z alkélii ziskanych z popela rostlin zhruba od
stiedni doby bronzové do pocatku halStatského obdobi (1500 az 800-750 pt. Kr.). Typ LMHK (mixed
alkali) se povazuje za kontinentalni evropsky (severoitalsky) vynalez; byl zjiStén ve skelné fazi fajan-
sovych koralkt a knofliki starsi a stfedni doby bronzové a zejména ve sklenénych koralech mladsi,
a pfipadné pozdni doby bronzové (ca 1200-900 pt. Kr.). Typ LMG s alkdliemi mineralniho pavodu,
resp. natronové sklo, byl vyrdbén ve Stfedomoii od doby halstatské, resp. od 8. stol. pt. Kr. pfes dobu
laténskou nejméné az do doby fimské a st€hovani naroda.

Analyzované vzorky skla z Cech

K analyze bylo piedloZeno 19 koralkd, z nichz bylo analyzovano modrozelené sklo matrice a ve
Ctyfech ptipadech polychromnich kordlkt také jejich bild vyzdoba, takZe celkovy pocet vzorki Cinil
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23. Cisla vzorkd odpovidaji ¢islovani v databazi chemickych analyz pravékych aZ novovékych skel
VITREA (http://www.arup.cas.cz/cz/VITREA/index.htm; srov. Venclovd et al. 2010). Soupis vzorki
je uveden v anglickém textu. Obr. 2 a 3. NV

Chemicka analyza SEM-EDS

Skla byla analyzovana touto metodou v Ustavu skla a keramiky VSCHT v Praze (k metodé srov.
Hulinsky — Cernd 2001).

Homogenita analyzovanych skel. Analyzovana skla obsahuji neprotavend zrna tridymitu, drobné
dendritické krystalky a inkluze obsahujici Ti a Cu. Tento materiél 1ze charakterizovat jako pfechod-
nou fazi mezi skelnou fajansi a sklem (obr: 4-5).

Vysledky analyz. Vysledky predvadi tab. 1 a obr. 6-7.

Sklo matrice. S vyjimkou jednoho vzorku (738) byla vSechna skla identifikovana jako typ mixed
alkali. Maji praimérny obsah Na,O = 7,24 %hm., K,O = 8,24 %hm. a CaO = 1,66 %hm., soucet
alkalii K,O+Na,O = 15,48 %hm., pomér K,0/Na,O = 1,66 a priimérny obsah MgO = 0,58 %hm.
(s vyjimkou vzorku 746). Tato skla nepochybné patii k chemickému typu skla LMHK, ktery byl
rozpoznan jako produkt sklarské dilny ve Frattesin€ v severni Itélii. Toto sklo charakterizuje pomér
K,0/Na,O = 1-2 a obsah MgO nizsi nezZ 1 %hm. (Henderson 1988a; Angelini et al. 2004; Angelini —
Polla — Molin 2010). Ve zminéném vyjime¢ném piipadé korilku z Repina, vz. 738, vyrazné pieva-
zuje K,O a objevuje se vysoky obsah CuO, Fe,03, CaO a velmi nizky obsah SiO,; to miiZe odrdZet
jiny zdroj alkalii nebo jiny zptisob louZeni rostlinného popela. Dalsi vzorek 746 z Tuchoméfic se
odliSuje vyssim obsahem MgO. Vzorky 740, 742, 743 a 746 vykazuji vyssi obsah SnO,.

Barvici prvky ve skle matrice. Zbarveni je ve vech piipadech vysledkem obsahu CuO; zjistény
byly i kobalt a Zelezo.

Bilé vyzdobné sklo. Tti vzorky (737, 739, 747) maji vyssi obsah CaO (5,94 to 12,56 %), coz
neodporuje vysledktim z jinych lokalit (Henderson 1993a). Opacitu bilého skla zptsobuji zfejmé
krystalické kiemicité inkluze a nukleace Ca silikatt (Angelini — Polla — Artioli 2007, 146; Artioli —
Angelini — Polla 2008, 249-250; Angelini — Polla — Molin 2010, 128). Vzorek 745 se svym vysokym
obsahem SiO, zd4 byt atypicky. VH

Analyza stopovych prvka LAICPMS

Modrozelené sklo tii koralk z Holubic (vzorky 620, 621, 622) bylo analyzovano metodou lase-
rové ablace v British Geological Survey v Keyworth ve Velké Britanii (fab. 2). Stopové prvky mohou
indikovat typ pouZitych surovin. Obsah neodymia ukazuje, Ze kiemik byl ziskan z jiného zdroje nez
egyptskd a mesopotdmska skla. Nizky obsah thoria a urania svéd¢i o jiném nez granitickém zdroji
pisku. Obsah zirkonia ukazuje na pomérné Cisty pisek a jeho obsah ve zkoumanych sklech je nizsi
neZ napt. v levantském pisku. Maly obsah barya nevylucuje vyuZiti mineralniho zdroje se smiSenym
obsahem potaSe a sody. Obsah médi a cinu snad souvisi s barvenim skla s uZitim bronzoviny.

JH, SC

Diskuse vysledku analyz

Studovani skla z Cech patfi, s jednou vyjimkou, k chemickému typu mixed alkali, resp. LMHK
mladsi doby bronzové, jaky popsala fada autort (zejm. Henderson 1988a; 1993a; Brill 1992; Santo-
padre — Verita 2000, Towle et al. 2001; Angelini et al. 2004; Lorenz 2006; Angelini — Polla — Molin
2010). SloZeni i textura téchto skel souhlasi se sklem vyrabénym v lokalité Frattesina, popf. v dal§ich
severoitalskych dilnach. Zdroj alkdlii je stale pfedmétem diskuse; vétSinou se uvazuje o louZeném
rostlinném popelu. Podle naseho ndzoru muze byt vysvétlenim mixu alkélii a obsahu hoi¢iku pouziti
louZeného popela ze smési mistnich kontinentdlnich a zarovei i pfimotskych rostlin, nebo z popela
mistnich rostlin pochazejicich z oblasti se specifickymi fluvidlnimi podminkami, jaké charakterizo-
valy prave lokalitu Frattesina na konci doby bronzové (Arenoso Callipo — Bellintani 1994). Vyloucen
ovSem neni ani minerdlni zdroj. VH, JH
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Archeologicka pozorovani

Vysledky chemickych analyz odpovidaji typologickym vlastnostem zkoumanych korélki, z nichz
vétsina se shoduje barvou, prisvitnosti a kvalitou skla. SloZenim vyjimecné vzorky 738, pfip. 746
nélezi polychromnim koralkiim a nabizi se pfedstava, Ze by surové sklo pro takové koralky mohlo byt
vyrobeno v jinych diln4ch, nebo pochdzet z jinych taveb nez sklo pro monochromni koralky. Poly-
chromni kordlky se také nejvic navzajem vizudlné odliSuji. Pocet vzorki byl nicméné pfili§ maly
k vyvozeni vyznamnych zaveérl. Viceméné jednotné chemické sloZeni kordlkt z kontextu knovizské
kultury naznacuje, Ze mohlo jit o jednordzovou dodéavku z jedné ¢i vice dilen, distribuovanou zde
v pribéhu kratké doby. Na tomto misté je tieba pfipomenout, Ze v Cechach bylo v mladsi dob& bron-
zové zjisténo také sklo jinych chemickych vlastnosti. Koralky luzické kultury z Mladé Boleslavi —
Cejeticek (B C2-D) a Jefic (Ha A), slezskoplaténické kultury z Drazkovic (Ha B1), a také kordlek
luZické kultury z Gorszewic ve Velkopolsku (Ha C ¢i starSi) nepatii ke sklu typu LMHK, ale HMG
(Frdna — Mastalka — Venclovd 1987, tab. 3, vzorky 17 a 47; Frdna — Mastalka 1990, tab. 7; archeo-
logicky kontext viz Venclovd 1990, 218-219; Malinowski 1990, 23-25; viz t¢Z Henderson 1988b,
fig. 3).

Typologické a chemické vlastnosti sklenénych koralkl knovizské kultury jsou jednozna¢nym
dokladem jejich ptivodu v severni Itdlii, a tedy interregionalnich kontakti mezi izemim severné
a jizné Alp. Koralky mohly byt jednim z recipro¢nich artikli v obchodu s alpskou médi, ktera byla
chemickymi analyzami indikovéna v bronzech z depotti na dzemi stfedni Evropy véetng Cech (Jirdii
ed. et al. 2008, 242). Rozdilné sloZeni skel knovizské kultury na jedné stran¢ a vychodoceskych lu-
zickych a slezskoplaténickych popelnicovych poli na druhé strané miZe odraZet riizné orientovany
obchod (pfinejmensim se sklem) v mladsi dobé bronzové. Typ skla LMHK v knovizském kontextu
ukazuje na viceméné pfimy smér importu ze severni Italie pfes Alpy na tizemi zapadnich popelni-
covych poli véetné zapadnich a stfednich Cech, zatimco typ skla HMG ze soucasnych kontextii ve
vychodnich Cechéch a ve Velkopolsku naznacuji vychodngjsi cestu pouZivanou pro produkty z vy-
chodniho Stiedomofi. Spojeni mezi vychodnimi Cechami a Moravou v mladsi dobé bronzové dokl4-
daji mj. bronzové depoty (Jirdri 2010, 53), a dalsi kontakty jsou zfetelné napti¢ Karpatskou kotlinou
a dale k JV. Plati to zejména pro moravska luzickd popelnicova pole v Ha A a Ha B na rozdil od
sttedodunajskych popelnicovych poli (Salas 2005, 146-154). Maly pocet chemicky analyzovanych
skel z vychodoceskych a moravskych popelnicovych poli mladsi doby bronzové vSak neumoziuje
tyto pfedpoklady zobecnit.
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G-koraly v rané stiedovékych nahrdelnicich z Cech
v kontextu evropské sklarské produkce
prelomu 9. a 10. stoleti

G-beads on early medieval necklaces from Bohemia in the context
of European glass production at the turn of the 10th century

Jiri Kosta - Katetina Tomkova - Vaclav Hulinsky - Jan Zavrel

Na zdkladé optického pozorovdni a chemickych analyz Ize vyclenit samostatny typ rané stredovékych ko-
rdlkii, pojmenovany podle specifického materidlu G-kordly. Jejich ndlezy jsou charakteristické pro horizont
rané stredovékych pohrebist v Cechdch. V hrobovém inventdri se vyskytuji spolu s olivovitymi kordlky,
Sperky podunajského typu a ddle Sperky velkomoravského piivodu ¢i tradice. Vedle olivovitych perel je Ize
povaZovat za dalsi indikdtor vyroby sklenéného Sperku ve stredoevropském prostoru v zdavéru 9. aZ 1. pol.
10. stoleti. Pouziti draselno-vdpenatého skla k jejich vyrobé poskytuje dalsi doklad inovacnich procesii
evropského skldrstvi.

sklafstvi — rany stredovék — Cechy — koraly — nahrdelniky

Using visual observations and chemical analyses, it is possible to distinguish a separate type of Early
Medieval beads designated as ,,G-beads* on the basis of the material from which they are made. Finds of
these beads are typical for the horizon of Early Medieval burial sites in Bohemia. The inventory of grave
goods includes olive-shaped beads, Danube River basin jewellery and jewellery of Great Moravian origin
or tradition. Along with the olive-shaped beads, the G-beads can be regarded as another indicator of the
production of glass jewels in central Europe at the end of the 9™ century through the first half of the 10

century. The use of wood-ash glass in the production of the beads is further evidence of the innovative
processes employed in European glassmaking.

glass production — Early Middle Ages — Bohemia — beads — necklaces

Clovéka tradiéné upoutévaji predméty, které jsou krasné, nahrdelniky v to pocitaje. Nékteré
si svou krasu uchovévaji po staleti, at jiz v soukromych a muzejnich sbirkach, nebo pod
zemi. Jako pfedmét naseho zdjmu jsme si vSak tentokrat vybrali kordly, které uloZeni v ze-
mi proménilo k naprosté osklivosti, cozZ ov§em nijak neubird na vyznamu, jaky zaujimaji
v &eském rané stfedovékém koliéru. Jiz v 19. stol. pfi vyzkumu pohiebist v ZiZicich a Ze-
lenicich si V. Schmidt v§iml zvlastnich perel, které se Casto rozpadaly uz v pribéhu vyzku-
mu, a napsal tehdy: ,,0zdoby z ldtek minerdlnich zastoupeny jsou ... mnoZstvim kordlkii
kulatych ... Hmotu, z niZ jsou robeny, nepodarilo se mi urciti. Tato je Sedého aZ nacernalé-
ho povrchu, velice kiehka, lom jest s Cdsti Cerné leskly, jako kamenné uhli, s Cdsti lupenity,
se slidovym leskem a vynikd zvldstnim jemnym, ne neprijemnym zdpachem... (Schmidt
1896, 16). S rozvojem vyzkumu rané stiedoveékych pohtebist zacalo téchto koralkt pfiby-
vat. Nové nélezy na pohfebistich v Zalové — Na panenské, v Klecanech ¢i Slaném-Kvicku
a nové moznosti analyzy skel oZivily na§ zajem a inspirovaly nds k jejich dal§imu studiu.
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1. Charakteristika kordld na zakladé optického pozorovani

Studované kordly, pro které jsme zvolili oznaceni G-kordly, patii mezi perly stfedni aZ vét-
§i velikosti. Pramér koralku (rozmér kolmy k navlékacimu otvoru) ve vSech méftitelnych
pfipadech presahuje 10 mm, nejvetsi exemplare nikdy nedosahuji 20 mm. Primérem nej-
mensi a nejvétsi koral pochdzi shodou okolnosti z jednoho nalezového celku — z mohyly
XV v Prachové-Prachovskych skalach (nejmensi: 10,8 mm, NM inv. &. H1-57078; obr: 1: 9;
nejvetsi je podélné Clenéna perla s péti Zebry: 18,5 mm, NM inv. ¢. H1-57073). I kdyZ jsme
perly nevazili, miizeme z autopsie pfi praci se sklenénymi artefakty konstatovat, Ze jsou
vzhledem k velikosti leh¢i nez béZné sklenéné koralky. Pfi vyzkumu i v muzejnich sbirkach
se studované koraly nachazeji velmi Casto rozpadlé na jemnou drt nebo do nékolika frag-
mentd se silné otfenymi hranami. Jejich povrch byva rozpraskany a opryskany, takze je
v mnoha piipadech obtizné identifikovat ptivodni tvar. Pokud se koraly dochovaji ve vétsich
torzech ¢i v Uplnosti, jsou zpravidla tvaru kulovitého v rizné mire zplostélého, délka ko-
ralku v ose navlékaciho otvoru pfitom nikdy nepfevysuje rozmér kolmy na navlékaci otvor.
Kromé tvart kulovitych (primér a délka koralu maji obdobné rozméry; obr. 1: 4) a prsten-
covitych (délka koralu je vyrazné mensi neZ jeho pramér; obr. 1: 1-3) se objevuji rovnéz
komole kuZzelovité nebo konicky oblé koraly (obr. 1: 9). KuZelovity a kénicky obly tvar se
objevuje u vyssich (kulatéjsich) perel — koralky jsou na jedné strané stfedového otvoru
zplostélé a jejich maximalni vydut je vystiedéna. Vznik kuZzelovitého tvaru pravdépodob-
né ve vétsing pripadii souvisi s technologickymi limity pfi vyrobé téchto perel (viz nizZe).
Pomérné vzacné se vyskytuji G-koraly ¢lenéné soubézné s navlékacim otvorem na 4 nebo
5 lalokovitych segmentd. Velikost a tvar segmentd pfipomina Zebra olivovitych koralkd,
jednotlivé segmenty i jejich skladba na koralku jsou ale zna¢né nepravidelné (Ctyflalocné
koralky: Praha-Veleslavin, NM H1-33699c (obr. 1: 7); Tetin, NM H1-46996b (obr. 1: 6);
Prachov, NM H1-57071; pétilalo¢né korélky: Tetin, NM H1-46996j, Zizice, NM H1-54034¢
(obr. 1: 12); Prachov, NM H1-57073 (obr. 1: 11), 57072 /chybi/; rozpadlé: Praha-Veleslavin,
NM H1-33699d; Zelenice NM H1-54144, Zalov-cihelna 60/1913 — 11 dilt — nedochovan).
DalsSim charakteristickym rysem G-korald je opakni vzhled a barva — nejCastéji Seda,
cernd, SedoCernd, pfipadné medové hnéda. Kromé toho nékteré exemplafe na povrchu
nabyvaji okrové-hnédych odstinti. Charakter povrchu byvd rozmanity. Témét ve vSech
pfipadech je rozpraskany, ¢asto drolivy a nékdy odroleny az na jadro koralku. Objevuji
se koraly s lesklou vrstvickou na povrchu, nékdy barevné témérf jednolitou (obr: 1: 7), jin-
dy mozaikovitou; jiné exemplare maji povrch hruby, pfipominajici keramiku (obr. 1: 5).
Nékteré kordlky pokryva krusta s hrubym povrchem (obvykle svétlé okrovoSedé barvy),
ktera zabranuje dalsimu rozpadu koralku. Dnesni vzhled povrchu koralki je ve vSech pii-
padech vysledkem koroznich procest. Variabilita jejich projevi mtize odrazet jak odchylky
ve sloZeni materialu, tak spiSe vliv prostiedi, které je v hrob& obklopovalo.
Technologické stopy indikuji zpravidla techniku navijeni. Stfedovy otvor je obvykle na
jedné strané vyrazné §irsi, nez na druhé (obr. 1: 1-3); vzacné je na obou stranach znacné
Siroky (Prachov 57073; obr. 1: 11). Pravidelné ziZeni stén otvoru svéd¢i o navijeni na za-
hrocenou ty¢inku. Pokud se $iroky otvor zuZuje az tésné pred jednim vrchlikem koralku,
domnivame se, Ze mensi otvor byl prorazen do tenké vrstvi¢ky skla, kterd zastala nad na-
vijecim hrotem. Vrchlik s men$im otvorem byl zpravidla vyrovnan do plosky (obr. 1: 3),
zatimco kolem usti vétSiho otvoru sklo Casto vystupuje a tvoii vice ¢i méné zfetelny val
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(obr: 1: 1, 4). Rozdilna forma obou vrchlikd zpisobuje kénicky obly az kuZelovity celkovy
tvar nékterych G-korall. Tyto kordly nejsou nikdy navinuty na kovovou trubicku, tak jako
tomu je u olivovitych perel. Charakteristické je hrubé zpracovani koralkd. Na zachovaném
povrchu byvaji patrné cetné nepravidelnosti (vrypy, zdeformovany a nepravidelny tvar, stopy
po navijeni skla, technologické stopy pfi dstich navlékaciho otvoru atd.; obr. 1: 4, 7, 8).

Ze vsech znaki, které jsou opticky pozorovatelné, se jako rozhodujici pro vyélenéni
korélu jako samostatného typu jevi vzhled a vlastnosti hmoty, z niZ jsou vyrobeny. V dob¢,
kdy se jesté nepodafilo identifikovat exemplare vhodné pro analyzu a kdy nebylo jasné, zda
takové exemplare viibec budou nalezeny, jsme navazali na dosavadni typologii chemickych
typt skel (skupiny A-F: Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001; Tomkovd — Hulinsky — Kosta
v tisku), hmotu oznacili pracovné jako skupina G a tu promitli do oznaceni typu korald.
V duisledku ziskani podrobnéjSich dat o sloZeni materidlu jsme pozdéji tuto skupinu zrusili.
Nazev typu koralu vsak jiz zlstal zachovan.

2. Prvni etapa prizkumu materialu korald

Material koral byl dosud v odborné literatufe oznacovan riznym zptisobem — skelna pasta,
skelnd masa, pryskyfi¢nata ¢i smolna hmota (Krumphanzlovd 1965, 166; Turek 1949, 82,
175). V nékterych piipadech byly zaménény s jantarem (Sldma 1977). KdyZz jeden z laho-
vickych fragmentl analyzoval J. Pelikan, dospél k zavéru, Ze jde o ,krystalické sklo neboli
fritu* (Krumphanzlovd 1965, 166). Z pohledu dnes$ni terminologie je tento ndzor nespravny
a nepfesny, a to jiz z toho diivodu, Ze sklo je svou podstatou materidl amorfni. Vzhledem
nejasnostem pii ur¢ovani materidlu, z néhoz byly koralky vyrabény, jsme se rozhodli pro
jejich dalsi prizkum.

Cilem analyz provedenych na tlomcich navétralych korala z riznych lokalit v prazskych
laboratorich geologickych tustavii Piirodovédecké fakulty UK na Albertové bylo zjiSténi
zékladnich chemickych charakteristik, resp. distribuce hlavnich (nad 10 %), vedlejSich
(jednotky %) a podruznych (desetiny %) prvki a hledani sty¢nych bodii mezi analyzova-
nymi vzorky. Dal§im tkolem bylo potvrzeni ¢i vyvraceni nazoru, Ze dnesni stav koralka
je vysledkem koroze. Pozornost jsme smétovali téZ k otazce, zda se ve spektru neobjevi
néjakd charakteristika, kterd by vyzkum nasmérovala dal$im smérem.

Analyzovéany byly drobné preparaty vydrolené nebo odstipnuté z masy korala, které byly pritmeleny
na podlozni sklicko pod binokularnim mikroskopem tak, aby detekovana plocha méla hladky povrch (Cisty
lom). Pouzita byla spektralni metoda tzv. rentgenové mikroanalyzy — EDS (Energy dispersive X-ray
Spectroscopy) — kombinovand s pozorovanim povrchu vzorkti pomoci elektronového mikroskopu — SEM
(Scanning Electron Microscopy). Prace se uskutecnily na pfistrojich CamScan S4 — Link ISIS 300 EDX

analyzator. Kvantitativni pfesnost uvedenych stanoveni je pfiblizné 0,5 %hm., kvalitativni piesnost se
pohybuje kolem 0,2 %hm.

Vzorek 1, Tetin NM H1-46 996b, podélné ¢lenény sklenény koralek

Koralek je tvofen navétralou hmotou tmavé medové barvy a pryskyficného vzhledu, ktera vykazuje
skelny az hedvébny lesk a je siln¢ popraskana. Pfi povrchu se perla misty vyznacuje bélavym a namodralym
zakalenim.

Zakladni hmota analyzovaného pfedmétu ma povahu zkorodovaného kfemicitého skla s nizkym podi-
lem alkalickych kovi (K, Na) a zvySenymi koncentracemi vapniku, hliniku, ¢aste¢né i fosforu (viz tab. 2,
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Obr. 1. G-koraly. 1: Libice n. Cidlinou, sidl. kontext (H1-544990); 2: Zalov-cihelna (H1-54626); 3: Zékolany,
hroby (H1-54674a); 4: Zalov — Na panenské (hrob 11, koral e); 5: Praha 8 — Dablice, Batistova cihelna
(H1-49431); 6: Tetin, U sv. Michala, hrob 1?7 (H1-46996b); 7: Praha 6 — Veleslavin, U sanatoria, hrob 3
(H1-33699¢); 8: ZiZice, hrob 16 (H1-54044); 9: Prachov — Prachovské skaly, mohyla XV (H1-57078);
10: Zakolany, hroby (H1-54674b); 11: Prachov — Prachovské skdly, mohyla XV (H1-57073); 12: Zizice,
hrob 7 (H1-540349); 13: ZiZice, hrob 11 (H1-54041h). Foto L. Kdchova.

Fig. 1. G-beads. 1: Libice n. Cidlinou, settlement context (H1-544990); 2: Zalov-cihelna (H1-54626); 3: Z4-
kolany, graves (H1-54674a); 4: Zalov — Na panenské (grave 11, bead e); 5: Praha 8 — Dablice, Batistova
cihelna (H1-49431); 6: Tetin, U sv. Michala, grave 1?7 (H1-46996b); 7: Praha 6 — Veleslavin, U sanatoria,
grave 3 (H1-33699¢); 8: ZiZice, grave 16 (H1-54044) 9: Prachov — Prachovské skély, mound XV (H1-57078);
10: Zakolany, graves (H1-54674b); 11: Prachov — Prachovské skaly, mound XV (H1-57073); 12: ZiZice, grave 7
(H1-540349); 13: ZiZice, grave 11 (H1-54041h).
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analyza 1-1). Svétlejsi partie (v rezimu zpétné odrazenych elektronti — BSE) se vyznacuji anomalnimi
hodnotami obsahti barya a siry (az 16 % BaO a 12 % SOj — tab. 2, analyza 1-2).

Vzorek 2, Zizice NM H1-54 041a, zlomek kulovitého koralu

Navétrald hmota kordlu ma obdobné jako u vzorku ¢. 1 tmaveé hnédy, medovy az pryskyri¢ny vzhled
a je téz siln€ popraskdna. Povrchova korozni vrstva (Castecné i na lomu) se vyznacuje namodrale bélavym
zakalenim. V zakladnich makroskopickych i chemickych vlastnostech se vzorek ¢. 2 podoba vzorku €. 1.
Kromé vysokych koncentraci kiemicité slozky jsou podpovrchové partie skloviny mirné obohaceny hlini-
kem, vdpnikem a manganem (tab. 2, analyzy 2—1, 2-2). Povrchova zakalena vrstva, kde 1ze téZ predpokla-
dat zrna s vysokymi obsahy Ba a S, pfipadné dalSich prvka (Mn, Ca, P), v tomto piipadé analyzovana
nebyla.

Vzorek 3, Zizice NM H1-54 041b, zlomek kulovitého koralu

Kordl byl zfejmé vyroben z obdobnych surovin jako predchazejici vzorky €. 1 a 2, jeho koroze a dez-
integrace vSak dospéla do pokrocilejsiho stadia. Kromé rozpraskani a zakaleni ma sklovitd hmota na lomu
bily zvétralinovy povlak.

Nejen vzhledem, ale i vysokymi koncentracemi kiemiku, nizkym podilem alkalii a zvySenymi obsahy
Al, Ca a Mn (tab. 2, analyza 3—-1) je navétrald sklovina srovnatelna s pfedchazejicimi vzorky. Stejné jako
v pifpadé vzorku €. 1 se v povrchové zakalené vrstvé vyskytuji zrna s vysokymi obsahy barya a siry, které
se ve zpét odraZzenych elektronech projevuji svétlou barvou (tab. 2, analyza 3-2).

Vzorek 4, Zalov — Na panenské 737d, H 29, zlomky kulovitého koralu

Vzorek tvofi silné zvétralé narezle hnédé fragmenty kulovitého koralu. Materidl je asi obdobou vyse
prezentovanych vzorku, pouze stupen zvétrani dosédhl jesté vyssi intenzity. Lomné plochy jsou vétsinou
matné nebo pokryté iridizujici vrstvickou. Namodrale zakalena vrstva na ptivodnim povrchu koralu méa
nepravidelné drobné plastevnatou strukturu.

Homogenni partie navétralé hmoty, projevujici se ve zpét odrazenych elektronech Sedou barvou, obsa-
huji hlavni podil kfemiku, manganu a hliniku, vedlejsi podil vapniku a Zeleza. Slouc¢eniny manganu zde
mohly hrat barvici roli (fab. 2, anal. 4-1). V povrchové silné zkorodované vrstvé se hojné vyskytuji zrna
s anomdlnimi obsahy Ca a P, ale i Mn (fab. 2, anal. 4-2, 4-3). Vznik téchto nehomogenit s odliSnym che-
mickym sloZenim pfic¢itime pokrocilé chemické dezintegraci materialu, kdy dochazi k odnosu ¢asti hlav-
nich slozek a relativnimu nabohaceni dal$ich komponent.

Vzorek 5, Zalov 504 h, k, H8, kulovité korily a drt sklovité hmoty

Z vyplné hrobu byly ziskany dva vétsi zlomky kulovitych korald, které byly pfi konzervaci druhotné
prekryty vrstvou lesklého laku, a mnoZstvi zlomka sklovité hmoty. Povrch kordlkl tvofi namodrale bile
zakalené nepravidelné plastve oddélené tmavé hnédymi az tmavé bronzové zbarvenymi lemy (liStami).
Analyzovany byly Sedohnédé az tmavé bronzové zlomky korala, silné skelné lesklé, s koncentrickou stav-
bou na lomu.

Navétrala sklovitd hmota vzorku €. 5, tj. lehka frakce vyznacujici se ve zpétné odraZenych elektronech
Sedymi barvami, vykazuje prevahou Si slozky nad Al a Ca. Kolisavé je zastoupeni Mn, Ba a S (tab. 2, anal.
5-1, 5-2). V povrchové partii byly detekovany dva typy zrn liSicich se od zakladni hmoty skloviny i mezi
sebou chemickym slozenim. V tézké frakci (svétlé barvy v BSE) se koncentrovalo baryum a sira (zfejmé ve
formé BaSO, s pfimési Sr), ve stiedné tézké frakcei (svétle Sedé barvy v BSE) véapnik a fosfor (tab. 2, anal.
5-3, 5-4). Koncentrace vapniku a fosforu vSak stechiometricky neodpovidaji bézné slouceniné téchto
prvki — mineralu apatitu Cags(POy4)3(OH, F, CI).

Vzorek 6, Bude¢, Tynice 77 — drt

Predmétem analyzy se stal drobny tlomek tmavé medove az rezaveé zbarvené zvétralé sklovité hmoty.
Drt zfejmé vznikla rozpraskanim kulovité sklenéné perly. Vzhledem i chemickym sloZenim se navétrala
hmota skloviny vzorku €. 6 v hrubych rysech shoduje se vzorky ¢. 1 az 5 (pfevaha Si, zvySeny obsah Ca
a Al, pfitomnost Ba). Anomalné jsou zastoupeny mangan i Zelezo, coZ zfejmé souvisi s pokrocilou korozi
preparatu (tab. 2, anal. €. 6).
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Obr. 2. Topografie vyskytu G-koralt v Cechéch (1) v kontextu nélezG olivovitych perel (2) (autor mapy J. Kosta).
Fig. 2. Topography of the occurrence of G-beads in Bohemia (1) and olive-shaped beads (2) (map by |. Kosta).
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Vzorek 7, Zelenice hrob 68, k. &. NM H1-54 151, zlomky kulovitych perel a drt

Z vyplné hrobové jamy pochazi nékolik vétsich zlomku ze dvou kulovitych kordlt a drt nejméné dal-
Sich dvou navétralych exemplait cernohnédé az tmaveé medové barvy, ¢asto s bélavym povrchovym zvét-
ralinovym povlakem.

Koral ma povahu korodovaného kiemicitého skla ochuzeného ziejmé v dusledku zvétravacich pro-
cestt o alkalickou slozku. Kromé hlavniho silikdtového podilu vykazuje podstatné zastoupeni hliniku
a vapniku, vedlejsi pfimés Zeleza a podruzny podil fosforu a barya. Kolisavy je podil manganu (tab. 2,
anal. 7-1, 7-2).

Vzorek 8, Praha — Veleslavin, NM H1-33 699d, zlomek kulovitého koralu

Fragment kordlu ma obdobné jako u dalSich zkoumanych vzorkd tmavé hnédy, medovy az prysky-
ficny vzhled a je téZ siln€ popraskan. Slaba povrchova korozni vrstva se vyznacuje namodrale bélavym
zakalenim.

Analyza homogenni partie vzorku ¢. 8 vykazovala nizkou sumu naméfenych hodnot (okolo 70 %), coz
mohlo byt zptisobeno hydrataci skloviny. V misté dopadu elektronového paprsku dochézelo k vyparovani
Casti preparatu a vzniku prohlubni. V tomto pfipadé lze zvazovat, zda se nejedna o doklad pfitomnosti
organického materialu. Z vysledk normalizovanych na 100 % (fab. 2, anal. 8—1) vyplyva, Ze bylo opét
analyzovano navétralé kfemicité sklo s podilem hliniku, vapniku a Zeleza. Mangan, fosfor a baryum jsou
zastoupeny jak v zdkladni hmoté, tak v povrchové ktife. Svétla zrna v krusté tvofi zfejmé siran barnaty
s piimési stroncia (fab. 2, anal. 8-2, 8-3). Sklovina je jako v predchozim pfipadé ochuzena o alkilie.

Vzorky predané k prvni etapé analyz se vyznacuji pomérné silnou nehomogenitou,
tmavymi odstiny hnédé az rezavé barvy, silnym rozpraskanim a proménlivym leskem.
Podpovrchové, méné navétralé partie koralkl jsou charakteristické pryskyfi¢nym ¢i tmaveé
medovym vzhledem, skelnym leskem a amorfni strukturou. Na povrchu a misty i na lomu
vyrobkt se v disledku zvétravani materidlu ¢asto vytvorila namodrale bile zakalena vrst-
vicka, nékdy ¢lenéna do nepravidelnych plastvi. Na zdkladé nekrystalické povahy a che-
mismu méné navétralych partii 1ze vSechny zkoumané vzorky oznacit za slabé az silné
degradované sklo. V disledku toho nékteré slozky mohou byt disledkem interakce skla
s okolnim prostfedim a 1ze jen obtiZné rozhodnout, které z nich mohou souviset s techno-
logickym postupem jejich vyroby.

Kromé vyrazné prevazujici kiemicité slozky se v zakladni hmot€ navétralych skel pro-
jevily vyssi obsahy vapniku a hliniku. S vyjimkou vyrazné zkorodovaného vz. €. 6 se obsa-
hy SiO, pohybuji mezi hodnotami 74,69 % (vz. 5) az 87,27 % (vz. 4), koncentrace Al,O5
v rozmezi 4,31 % (vz. 1) — 9,34 % (vz. 4) a CaO od 3,23 % (vz. 2) do 9,33 % (vz. 7). Dal-
$im charakteristickym znakem téchto sklenénych vyrobkt jsou nizké obsahy alkalickych
kovii sodiku a drasliku. Ve vzorcich €. 5 a 7 nebyly detekovany viibec, jinak se koncentrace
pohybovaly mezi 0,2 az 1,09 % Na,O a 0,27 az 1,11 % K,0. V povrchovych partiich doslo
u nékterych vzorkl ziejmé pii zvétravacich procesech ke vzniku oblasti (zrn) s vysokym
obsahem vépniku a fosforu (vz. 4 — 42,27 % CaO, 30,03 % P,Os; vz. 5 — 63,9 % CaO,
32,81 % P,05), manganu (vz. 4 — 19,41 % MnO; vz. 6 — 15,46 % MnO) a barya spolu se
sirou (vz. 1 — 15,68 % BaO, 12,27 % SOs, vz. 5 — 55,38 % BaO, 35,98 % SO5; vz. 8 —
9,91 % BaO, 11,05 % SO;).

Celkovy chemismus skel zkoumanych v prvni etapé materidlového prizkumu je bez-
pochyby silné ovlivnén koroznimi procesy, které se s velkou pravdépodobnosti projevily
unikem alkalii, relativnim obohacenim obsahu Al a v povrchové vrstvé téZ Ca, P, Mn, Ba
a S. Vzhledem k ovlivnéni jejich chemismu pfi korozi nebylo mozné jednoznac¢né rozhod-
nout, zda byl dominantnim alkalickym kovem skelné hmoty sodik ¢i draslik.
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Vysledky oteviraji fadu otdzek — napf. o moznych zdrojich a technologickych aspektech
pritomnosti barya, manganu, vapniku i fosforu v této skupiné ndlezl a o pri¢inach znacné
chemické i fyzikalni dezintegrace uvedenych typu skel. Vysoké obsahy vapniku a fosforu
by mohly souviset s vyuzivanim kostniho popela jako taviva. Jako pravdépodobnéjsi se jevi
kontaminace povrchu koralkt kosterni hmotou. Baryum mohlo byt hypoteticky pfitomno
v rostlinném popelu, ktery se Casto pfi vyrobé skel rizného typu vyuzival. V. Bouska (1977,
44 n.; zde odkazy na dalsi literaturu) uvadi, Ze baryum je prvkem, ktery se v rostlinich
Casto objevuje, tfebaze je slabé jedovaty. Nejvice ho bylo zjisténo v popelu vétvi dubu (az
2,3 % Ba), buku (0,97-1,2 % BaO) i jinych stromt — sosny, bfizy ad. TézZ v popelu presli¢ek
se podafilo stanovit 70-4500 ppm Ba. V téch vzorcich, v nichz byl zjiStén obsah barya
v fadu jednotek az desitek procent, je jeho vneseni popelem nepravdépodobné. Spole¢ny
zvySeny vyskyt barya a siry vSak s velkou pravdépodobnosti svéd¢i o jejich pridavani ve
formé barytu — BaSO,. Tento mineral, ktery casto obsahuje pfimés aZ nékolika procent SrO
(srov. analyzy 5-3, 8-2), je nejbézné&jsi formou vyskytu barya v pfirodé.!

3. Studium chemického slozeni skla

Na zaklad€ poznatkl shroméazdénych v prvni etapé prizkumu bylo rozhodnuto, Ze budou
podrobné probrany nalezy studovaného typu perel ve sbirkach Narodniho muzea, a to ve
snaze najit takovy exemplat, ktery by mél dochovinu skelnou fazi, kterd by umoZnila jeji
analyzu.2 Takovy pfipad nastal u dvou koralkd ze sekundarniho pohtbu v pravéké mohyle
v Lib¢icich n. Vltavou v Chynovském héji.

Analyzy byly provedeny metodou SEM-EDS (kvantitativni rastrovaci mikroskopie s polovodi¢ovym
detektorem). Pouzity mikroskop Hitachi S4700 byl vybaven EDS spektrometrem Thermo Scientific UltraDry,
model 4457G-IUES-SU. Analyza byla provadéna na vyleSténych ploSkach o priméru ca 0,5-1 mm na
vhodném mist& zkoumaného predmétu (popis metodiky: Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001), aby se odstra-
nila korozni vrstva z povrchu a presné se definovaly geometrické podminky mikroanalyzy jako je vystupni
uhel spektrometru a hladky povrch, kolmy ke svazku elektront. Bez toho by byla analyza v nejlepSim pri-
padé orientacni a stézi by bylo mozné pokladat ji za kvantitativni. Méfeni spekter se uskutecnilo na ne-
jméné tfech mistech vylesténé plosky a spektrum bylo sniméano po dobu 200 sekund. PouZité urychlovaci
napéti bylo 15kV. Proud svazku elektroni 8x10-10 A, Kvantifikace nam&fenych spekter ziskanych rastro-
véanim plosky o rozmérech 100 x 100 mikrometrd byla provedena itera¢nim programem ZAF za pomoci
standardu referencniho skla Corning Glass B, ktery jsme ziskali diky laskavosti R. Brilla z Corning Museum

1 Pokud bychom vylougili piivod barya z popela a uvazovali o jeho mistnim piivodu, pak v oblasti nejéast&jsiho
vyskytu G-koralt se tento prvek misty koncentruje ve formé barytu jen ve stiedoceskych ordovickych sedimentér-
nich rudéch (Kru$na hora u Berouna, Dédova hora u Horfovic, Svarov u Unhost€) a je nabohacen v permokarbon-
skych sedimentech a pelosideritech na Kladensku (Libusin, Pchery, Svermov) i jinde (bliZe napt. Bernard a kol.
1981, 457 n.). Z tohoto pohledu je napadné, Ze permokarbonské uloZeniny s pelosiderity tvoii geologicky podklad
Sesti sledovanych lokalit — Brandysku, Budce, Slaného-Kvicku, Zakolan, Zizic a Zelenic. Permokarbonské Zele-
zité konkrece, na jejichz puklindch se Casto vyskytuji napadné krystaly barytu, byly ve stfedovéku tézeny jako
surovina k vyrobé Zeleza (Anderle — JeZek — Zavrel 2000, JeZek et al. 2011). MoZnost kontaminace hmoty G-ko-
ralt baryem pii zvétravacich procesech v zeminach se zvySenym obsahem tohoto prvku lze vyloucit. Anomaélni
koncentrace Ba byly naméfeny i v koralech z Veleslavina a Zalova, kde se baryum v zadné formé nevyskytuje.
2 Difrakeni analyza (RNDr. J. Maixner, CSc., VSCHT Praha) a infradervena spektrometrie (ing. M. Novotna, CSc.,
VSCHT) korilii ze Zalova — Na panenské potvrdily ve studovanych vzorcich skelnou fazi. Tyto metody vSak
neumoziuji podrobné&jsi deskripci slozeni materialt korald.
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Obr. 3. Nahrdelniky se zastoupenim G-kordlG: 1 — Prachov — Prachovské skaly, moh. XV, spodni hr. (H1-
57066-57071, 57073-57078); 2 — Zizice, hr. 11 (H1-54041); 3 — ZiZice, hr. 7 (66/1; H1-54034); 4 — Prachov —
Prachovské skaly, moh. Il (H1-57032-57036); 5 — Tetin — u sv. Jana Nepomuckého, hr. 1 (55; H1-46996).
Foto L. Kéchova.

Fig. 3. Necklaces with G-beads. 1 — Prachov — Prachovské skély, mound XV, lower burial (H1-57066-57071,
H1-57073-57078); 2 — ZiZice, grave 11 (H1-54041); 3 — Zizice, grave 7 (66/1; H1-54034); 4 — Prachov —
Prachovské skély, mound Il (H1-57032-57036); 5 — Tetin — u sv. Jana Nep., grave 1 (55; H1-46996).
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of Glass, Corning, USA. Vysledné analyzy jsou kvantitativni, s pfesnosti ca 5 % relativné pro kazdy prvek.
Vyjimkou je presnost stanoveni antimonu pomoci EDS spektrometru, ktera je nizkd vzhledem ke koinci-
denci linii Sb La a Ca Ka.

Na zéaklad€ naméfenych hodnot koncentraci prvkil v korélcich 1ze konstatovat, Ze kora-
ly byly vyrobeny z draselno-véapenato-kiemicitého skla, v némz alkalie pochazeji z popela
evropskych dievin. Tento typ skla, charakteristicky predev§im pro vrcholny stfedovék, ma
své pocatky jiz v dobé karolinské (Wedepohl 2003, 91-92). V ramci databaze Vitrea, v niZ
jsou od r. 2009 soustfedovany vysledky chemickych analyz mj. rané stfedovekych sklené-
nych artefakti, také evidujeme uZiti draselno-vapenatého skla v Cechéch jiZ z doby kolem
prelomu 9. a 10. stol., a to v piipadé olivovitého koralku z pohiebisté v Zalové-Na panen-
ské. Na zdklad€ tohoto ndlezu bylo rozsifeno dosavadni ¢lenéni rané stiedovékych skel
z Cech o novou skupinu F (zékladni ¢lenéni: Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001; Cernd et. al.
2005, 341-343; Hulinsky — Cernd 2001, 116-121; rozsiteni: Kosta — Tomkovd 2011; Tom-
kovd — Hulinsky — KoSta v tisku). Porovndme-li sloZeni skla olivovité perly se sloZenim
G-korald, jsou pozorovatelné znacné rozdily. Znacné vyssi podil Na,O a zna¢né nizsi K,O
a vyssi SiO, patii k faktortim, které ovlivnily rozsah a odliSny vzhled koroze. Koroze oli-
vovitého kordlu ma podobu tmavého zakaleni, aniZ by ov§em dochazelo k celkové degra-
daci skla v takovém stupni, v jakém k tomu dochazi béZné u G-kordlii. Samoziejmé jsme
si védomi, Ze ve dvou pfipadech analyzovana skelna faze G-koralt nedoklada, Ze vSechny
dnes jiz zkorodované exemplaie daného typu koralkti musely byt vyrobeny z tohoto typu
skla, ale vime jisté, Ze to bylo sklo tomuto typu velmi podobné. Stejné tak nelze vyloucit,
Ze se v budoucnosti miiZe prokézat, Ze z uvedeného typu skla mohly byt pfipadné vyro-
beny i jiné typy koralki.

Porovname-li naSe dosavadni analyzy ozdob z draselno-vapenatého skla, tj. G-korald
a olivovité perly ze Zalova — Na panenské z posledni tietiny 9. a7 1. tfetiny 10. stol. a krouzku
z 1. pol. 13. stol. z Kadané (tab. 3) s vysledky méfeni draselno-vapenatych skel K. H. Wede-
pohla (2003, Tab. 6A, 8A, 23 A, 24A; Lobbedey — Dell’ Acqua — Wedepohl 2001, tab. 1-3),
ocitdme se pred zajimavymi skute¢nostmi: 1) Mezi rané stfedovékymi artefakty z popelo-
vého draselno-vapenatého skla analyzovanymi K. H. Wedepohlem nenajdeme jediny kora-
lek — na rozdil od nadob, hladitek ¢i tabulového skla. 2) Chemické sloZeni skla G-perel,
a to predevsim velmi nizky obsah SiO,, déle vysoky obsah K,O a spiSe niz§i obsah CaO,
desetinovy obsah Na,O a zejména pomér CaO : K,O (0,73-0,76) €ini toto sklo zcela odlis-
né od vétsiny rané stiedovékych skel doby karolinské a otonské (CaO : K,O = 1,4) publi-
kovanych K. H. Wedepohlem (2003, Tab. 6A). Toto sklo korall se sloZzenim podoba sklu
tavenému podle receptury Theofila a sklim datovanym K. H. Wedepohlem (2003, Tab. 8A,
23A, 24A) zpravidla do 12.—14. stol., nejdfive vSak do 11. stol. (zejména Corvey, Brunshau-
sen). Stfep z nddoby nalezeny v klastere Lorsch (vzorek €. 21) ve vrstvé datované do doby
kolem roku 800 a porusené latrinou z 12. stol., ktery ma témét shodné sloZeni s G-koraly,
sice Wedepohl uvadi v tabulce 6A spolu se skly karolinskymi a otonskymi, ov§em soucas-
né se domnivd, Ze jde ziejmé o omyl archeologll v datovani a Ze se ve skutecnosti jedna
o intruzi z 12. stol. (Wedepohl 2003, 93-94). K podobnému zavéru dospél i v piipadé hod-
noceni sklenénych dlazdic z klaStera v Corvey. Zatimco U. Lobbedey na zakladé nalezovych
okolnosti a F. Dell’Acqua na zdklad¢ analyzy uZivani sklenénych dlaZzdic a pisemnych
prament dokladaji, Ze se jednd o vyrobky karolinské, K. H. Wedepohl trva na datovani do
pozdéjsi doby (11.—14. stol.; Lobbedey — Dell’Acqua — Wedepohl 2001, 89—105).



KoSTA — TOMKOVA — HULINSKY — ZAVREL: G-kordly v rané¢ stfedovékych ...

598

'sse|b Use-poom JO apeuw S)oejalie [eUOIIPPER JO IX3IUOD DY) Ul sasAjeue peag-n Jo synsay ‘¢ "qel
"epjs OYu[aseIP Z NP{EJIHE LDIS[ep MXSIUOY A N[eIoN-D epjs Z4jeue ApajshA '€ “qel

o oo o sv|ue] ] o |ogofesr|eeL] 0 [872Zzs’s [60°L [LLOS] 4 3ZN0 oi-uepey [ v/
ARA0P3Ls AUjOYRIA

9¢°0 ¥Z'0 LS'L | 852 | 19°0 | €20 | ¥'0 [¥€'C | L0 | 92°0 |€59L|95°2Z| §9°0 |S¥'IS| 4 g-1e40%-D | AOUAYD-NOARA “U 91RG1T | 2°q

790 €0 €9°L | 29T |¥0'L | £0°0| €0 |2Z¥'T|89°0 | ST0| S'/L|z0'eT| 91’0 |SE6Y| A V-|I0Y-D | AOUAYD-NOABYIA U RAIT | 2°q

¥2'0| 6£°0 | 60°0 | SO0 S9'€ | 94°S | £¥'0 | 29°0 | €570 | €5°0 | 6¥°0 | 610 | 61'CL|€0°9L| €£°C |60°95| A ¥2]210% ANAOAIIO | gz 9susued eN — Aoje7 | €€T
ARA0paYs fuey

€075 Z0us | OND | 00D | ZOLL | S0%d |OBW|OUN| D | 0S [FOPIV [F0%a4| 0Ad | 08D | O |O%eN | Z0ls [eudnyg | 13wpayd ee0] aa D

'96001 e PIZI[eWlou 1M |—8 ‘Z—/ ‘L—/ ‘b= ‘L—¥ ‘T—€ ‘L—€ ‘L—¢ ‘Z—L 'SOu SIsA|eue JO s}|nsaJ Y] "SsanjeA aAleluenb
-lwds jJuasaldal pue (9) sabeijusdiad ybiom Ul PaIsI| d1e SIPIXO [ENPIAIPUL JO SUOIIRIIUSIUOD Y] "Spead-n Jo sse|b papelbap oy} uo saskjeue Jo synsay "z "qel
"% 001 eu Auenozijewou A|AQ -8 ‘£ L=/ ‘b= ‘L= ‘Z—€ 'L—€ ‘L—C ‘T—L R ZA[eue AYPIISAA TJUARIURAY WSS
Ayoupoy ilnaeispayd e (9) ysayuadoud yojusoujowy A Ausapaan nos( npixo yoAaijpoupal adenuaduoy "njeloy-o epjs oyaueropeibap zLjeue ApajsiA z "qel

6/'78 66'0 S0‘e 150 'L (VArd 989 ¥0’'L | 8Z'S 620 96'79 | P669EE | UIAR[SDIIA-d '8
L£'26 €8'L 16’6 60’ | 7/'0 | 780 | SO'LL | 8+ L | ves SS'0 | 8€'0 | €0°SS | P669EE | ulARISIIPA-d s
00L 650 SZ'L 80 | €€l 6’y SL'L | 9g’e 4] 7’98 | P669EE | UIARISIIA-d 1'8
00l 190 | 860 | S80 66'L 9¢'L 88'C | £€'6 9 | LSLPS ERIVEIEY4 Iz
€2°00L 7’0 160 790 | 608 L | LS €%8 | LSLPS ERIVEIEY4 I’
L'v8 ¥8°0 S'L | 86'¢ 9b'SL 89'S 60y | 888 €€°0 IS0 | z8'cy /L |KI9png 9
ool L6'0 18'ce L0 960 6'¢9 120 A4 ¥0S Aojez | 68C/AI'S
6596 %4 8¢'SS 9¢’0 | 86'SE 9z'0 | L6'L A4 ¥0S Aojez | 88Z/INIS
8'06 7s'0 | zs'o | s90 8L 829 'L | Ls'e LZ'ss | A’y ¥0os Aojez | /8Z/1I'S
7L'66 €8°0 | 640 | 66l L0 | T¥'9 | 99°0 | 889 98'L | 68 69'v/ | AU +¥0S rolez | 98Z/I'S
(516 S0 €60 | LTS | 67l Lr'6l S'8L | ¥9'% | 908 LUt 7’0 LLLe pseL Aojez | $8Z/IIIYy
/8T8 98°0 £0°0¢ 89°L €L | LTty 129 preL nojez | +8Z/II'v
z8'¢e0L 820 (4} 4X3 v2'0 Sy 86'0 | LT'/8 p/eL Aojez | €87/1'y
00L 16'6 re's e vr'o | /L€ 8/'0 | /80 | 96'CL | AL¥OYS DIZIZ | €62/1I'E
£5°¢0L S€0 960 | /'L SP'L L's 80 | €'y LL'0 L6'0 | 66€8 | dALYOVS DIZiz | z6Z/I'e
89'/6 990 ¥S0 L0°S 9’0 | €T'¢ 690 | €0°L | 88'S8 | ELYOVS DIZIZ | 162/1I'T
00l €0 rL'z VA4 880 | 60y So‘L 60°L | 88's8 | eLFOYS 062/1C

00l 89°SL | SO0 | S€0 | 950 | €S0 | LZ'TL 8y S¥'0 | 96°C 650 | /80 | 7809 | 49669 upal | 86¢/
9886 z'0 8L'L | 8+'0 | 980 LE'y 850 | /£ 20 | S¥'0 | SL'98 | 99669% unal | /6z/I'L
< ols oeg 01l | SO | OPW | OUN | f0S | fO%lV | 0@ 0oed 0% | O%N | ‘OIS ) ey|jo]  |§a)/HRI0ZA




Archeologické rozhledy LXIII-2011 599

Vysledky nasSich méfeni jednoznacné dokladaji, Ze draselno-vapenaté sklo s vysokym
obsahem K,O a desetinovym podilem Na,O Ize v Cechich prokézat v dobé& kolem roku
900, tedy pozdéji nez v klasterech Corvey a Lorsch, av§ak podstatné diive, nez se domniva
K. H. Wedepohl. Naopak i ve 13. stol., jak naznacuje krouzek z Kadané, se vyrabélo dra-
selno-vapenaté sklo, jehoZz sloZeni je v pojeti K. H. Wedepohla blizké skltim ,,karolinskym
a otonskym*. Sklo olivovité perly ze Zalova — Na panenské z doby kolem roku 900 je pro-
blematické zatadit, nebot podilem Na,O se blizi sklim ,,karolinskym a otonskym*, zatimco
pomérem CaO : K,O ,,vrcholné stiedovékym* v pojeti K. H. Wedepohla.3 Je tieba zdi-
raznit, Zze Wedepohlovy zavéry nebyly v dobé, kdy byly formulovany, chybné, nebot od-
povidaly tehdejSimu stavu poznani. PfedCasné bylo vSak jejich chronologické zobecnéni.
Abychom se nedopustili chyby obdobné, musime na zdkladé ndm zndmého souboru ana-
lyzovanych draselno-vapenatych skel konstatovat, Ze nejsme s to rozlisit, zda se v pripadé
skla G-korald, vzorku 21 z klasStera Lorsch a dlazdic z Corvey jedna o ,,vyjimky potvrzu-
jici pravidlo®, tj. Ze stojime pfed ojedinélymi doklady dobového experimentovani s drasel-
nym sklem, které nedoséhly $irSiho uplatnéni, nebo byl tento typ skla cetnéjsi, nez se pred-
poklada. Toto sklo je dokladem vyroby draselno-vapenatého popelového skla bez pouziti
stieptl sodno-vapenatého skla. Taveni obou typi skel (viz pfedchozi text) mohlo probihat
v dané etapé soucasné na riznych mistech Evropy. Bezpe¢né vSak miizeme prohlasit, Ze
Skéla draselno-vapenatych skel byla jak v raném, tak vrcholném stfedovéku S§irsi, nez se
dosud predpokladalo.

4. Topografie nalezl

Uvodem je tieba upozornit na to, Ze k danému typu jsme koralky v Cechich piifazovali
ve vétsing pripadl na zékladé autopsie a pouze v omezené mife podle udaju z literatury.
Na ¢eském tzemi jsme dosud zjistili 22 lokalit s vyskytem G-korald, a to z nejméné 42 na-
lezovych celkii. Stanoveni celkového poctu vzhledem k vysokému stupni fragmentarizace
je problematické. Z dosud podchycenych dat miZeme pocitat s nejméné 170-180 exem-
plafi. Tento pocet se jeSté rozsiti po publikaci nékterych v nedavné dobé prozkoumanych
pohtebist — v Klecanech, Slaném-Kvicku a Tetin€. Pro porovnani uvedme, Ze olivovité
perly jsou znamy na ¢eském tzemi ze 66 lokalit a nejméné 122 nalezovych celki, a to
v poctu piesahujicim 480 koralt (Kosta — Tomkovd 2011). Olivovité perly nezminujeme
pouze proto, Ze jejich fond byl v nedavné dobé také revidovan, ale z toho divodu, Ze jak
koraly olivovité, tak G-koraly ptfedstavuji obdobnou kategorii ,,velké perly* a maji k sobé
blizko, jak si dile ukdZeme, i v n€kterych dalSich charakteristikach.

Sledujeme-li topografii vyskytu G-korali, neunikne nam jejich vyrazna koncentrace
v centrdlni &asti sttednich Cech, zahrnujici kromé& Prahy okresy Praha-z4pad a Praha-vy-
chod (obr. 2). NejzapadnéjSim naleziStém je pohiebisté ve Slaném-Kvicku. Najdeme je

3 Za poviimnuti stoji velky rozptyl v hodnotach pomé&ru CaO/K,O, které ¢ini u skel karolinskych a otonskych
0,6~5,85 primér 1,73 a vrcholné stiedovékych, kde CaO/K,O ¢ini 0,47-1,33, pramér 0,96. Je tieba si oviem
uvédomit, Ze v Cechdch zatim disponujeme prili§ malym poctem analyz rané sttedovékého draselno-vapenatého
skla, nez abychom mohli dospivat k obecnéjsim zavéram.
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v oblasti pfemyslovské domény# jak na pohiebistich bezprostfedné vazanych na vyznamna
hradisté (Prazsky hrad-Jizdarna, Zalov — Na panenské, Zalov-cihelna, Klecany, Budec),
tak mimo né& (Lahovice, Zelenice, ZiZice).

Mimo centrélni &4st stfednich Cech jsou G-koraly zatim vzacnosti. Pouze jako jednot-
livé kusy se objevily v libické sidelni aglomeraci. PovSimnéme si dale jejich naprosté ab-
sence na hradisti ve Staré Koufimi, odkud je pfitom zndm nemaly pocet olivovitych perel.
Vyskyt v Tetiné na Berounsku ma své logické vysvétleni v podobé existence premyslov-
ského dvorce na zdej§im hradisti, doloZeného pisemnymi prameny. Zcela izolovany bod
na mapé vyskytu G-korala proti tomu pfedstavuje mohylnik v Prachovskych skalach, mj.
jediny rané stfedovéky mohylnik s vyskytem tohoto typu korali.

Teritoridlni zabér G-korald je v porovnani s olivovitymi podstatné mensi (obr. 2). Za-
myslime-li se ov§em v této souvislosti nad absenci G-korald na pohiebistich stfedniho Po-
vltavi a jiznich Cech, kde se pfitom v mohylnicich i na plochych kostrovych pohiebistich
setkdvame s olivovitymi koraly, uvédomujeme si, Ze mozna stojime pred situaci zkreslenou
obecné $patnou dochovatelnosti G-korald, které nemusely odolat mistnim ptidnim podmin-
kdm. Na zcela legitimni otazku, zda se G-koraly nachézeji na pohiebistich mimo Cechy,
muiZeme prozatim dit pouze nejasnou odpoveéd. Jsme totiz velmi opatrni k jejich identi-
fikaci na zaklad¢ udaja v literatufe, které zpravidla neobsahuji natolik komplexni tidaje,
abychom mohli provést spolehlivé typologické zatazeni. Z tohoto diivodu, i kdyZ jsou ndm
z literatury znamy popisy koralkd, které pripominaji G-koraly (napt. Matzhausen podle
Stroh 1974, Taf. 8C: 12-22, Farbtaf. 47, a Pollath 2002; Rohnstedt podle Timpel 2003,
122-123, 129, 245 — tam vSak zpravidla koralky vélcovitych ¢i dvojkénickych tvartt),
netroufdme si je do uvedené skupiny zatadit.

5. Vyznam G-perel z pohledu chronologie

Chronologické postaveni G-korald 1ze urcit predevsim na zédkladé srovnani s inventafem
hrobt, v nichZ byly nalezeny. Piehled jejich spolecného vyskytu s dal$imi soucastmi nahr-
delniki i s jinym hrobovym inventafem je uveden v tabulce €. 4 a prehled kombina¢nich
variant nahrdelnika s G-kordly je pfedstaven v tabulce €. 5. Sledujeme-li korelace G-kora-
It s dalSimi koralky a soucastmi hrobového inventére, je pfedev§im jednoznacné patrna
uzka vazba na olivovité perly. G-perly byly doposud zjiStény vyhradné v lokalitach, odkud
jsou znamy i olivovité kordlky. Soucasti spole¢ného koliéru tvoii ve 31 piipadech ze 36 pro-
kazatelné hrobovych nalezt, které jsme méli moznost hodnotit. Vazba na olivovité perly
se jesté umocni, uvédomime-li si, Ze ve tfech z péti zbylych ptipada byly G-koraly nale-
zeny samostatné, bez kombinace s jinym typem koralu. Ve stejném nalezovém kontextu
jako G-kordl byl v sidli$tni situaci na hradisti v Libici nad Cidlinou nalezen rovnéZz zlomek
olivovitého koralku.5 Celych 50 % nélezti G-perel pochazejicich prokazatelné z hrobovych

4 Ke konceptu piemyslovské domény alternativng Varadzin 2010, 535-554.

5 Sidlistni nalez G-koralu z Libice nad Cidlinou pochézi ze sloZité terénni situace na akropoli libického hradists.
Korilek byl objeven v severovychodni ¢ésti Severovychodni sondy, nachdzejici se na jih od staveb tzv. kniZeciho
palace (podle interpretace R. Turka; Turek 1981, 35). Perla zde byla nalezena spolu se zlomky olivovitého koral-
ku a podle popisu nalezovych kontexti pfi ni byly nalezeny rovnéz zlomky povazované za sklenénou surovinu.
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kontextl se kombinovalo v kolierech vyhradné s olivovitymi koraly, bez ptitomnosti jinych
korélkt. Pokud jde o spolecny vyskyt s dalSimi soucastmi nahrdelnikt (obr. 3), kombinuji
se s G-koraly zpravidla typy, které se obvykle vyskytuji spolec¢né s olivovitymi koralky
(segmentované a soudkovité koralky, kovové perly; viz Kosta — Tomkovd 2011).

Spolu s G-kordly se jen ojedinéle objevuji koraly, které na Moravée indikuji star$i velko-
moravsky horizont, konkrétné jde o soudkovity foukany koral a prismaticky koral (Unger-
man 2005; 2007, 109-120). V mohyle III v Prachovskych skalach byl nalezen Sestihranny
vélcovity (tzv. prizmaticky) kordlek neprihledné zelené barvy (obr. 3: 4). PrestoZe inventar
svedci spise o starsi dataci v ramci Ceskych rané stfedoveékych pohibii, mohl se ojedinély
prizmaticky koralek do nahrdelniku dostat se znaénym ¢asovym odstupem od data vyroby.
Soudkovity koral z foukaného skla se vyskytl v heterogennim souboru z pohiebisté u kos-
tela sv. Jana Nepomuckého v Tetiné (obr. 3: 5), uvadéném v inventafi Narodniho muzea
jako nahrdelnik z hrobu €. 1. Stary nélez obsahuje Siroké spektrum koralki véetné olivo-
vitych a jantarovych perel — mize byt pfikladem kolieru vzniklého mnohaletym sbiranim,
nelze vSak zcela vyloucit, Ze zahrnuje smiSeny inventaf nékolika hrobud. Tetinsky soubor
je zaroven jedinym dokladem spolecného vyskytu G-korala a fasetovanych jantarovych
koralt.

Dalsi skupinou artefakti, kterd ¢asto doprovazi G-koraly, je podunajsky Sperk a Sperk
velkomoravského ptivodu ¢i tradice. Opomineme-li jednoduché krouzkovité a ovalné naus-
nice, u nichz neni vzdy zcela jisté, zda se nejedna o fragmenty jinych nausnic ¢i zauSnic
a jejich chronologické postaveni neni jednoznacné, vyskytuji se nausnice podunajského
a velkomoravského typu ve ¢trnacti ze 36 hrobovych celkil s G-korély. Naproti tomu spolu
s drobnymi esovitymi nduSnicemi byly G-koraly nalezeny pouze ve tfech piipadech. V hro-
b& 64 v Zelenicich (Schmidt 1896, 25; Sldma 1977, 186, Abb. 43: 14) a 39/1912 ze Zalova-
cihelny (Sldma 1977, 145, Abb. 34: 10; Tomkovd a kol. v tisku) se nachdzely zarovei oli-
vovité koralky, hrob 8/1932 z Prahy-Dablic obsahoval navic zdobnou bronzovou pfezku
(Sldma 1977, 93-94, Abb. 23: 12).

Pravidelnou soucasti hrobi se studovanym typem koralu jsou nadoby, keramické hrnce
i védra s dfevénym okutim, které se vyskytly celkem v 15 hrobovych celcich.

Z uvedené charakteristiky nilezovych soubord s G-kordly vyplyva, Ze je pravidelné
doprovazely olivovité koralky a nékteré typy koralki, které se obvykle vyskytuji v détskych
i Zenskych hrobech spolu s olivovitymi perlami, nddoby a nausnice podunajského a velko-
moravského typu. Horizont s takovou skladbou nélezového inventére 1ze na zdkladé soucas-
nych znalosti datovat do 2. pol./posledni tfetiny 9. az 1. tfetiny/1. pol. 10. stol. (podrobnéji
Kosta — Tomkovd 2011), vyskyt G-perel tedy casové koresponduje se stfedohradi§tnim
obdobim. Takovy casovy rdmec potvrzuje vazba hrobu 71 na pohiebisti u rotundy sv. Petra
na BudCi na nejstarsi fazi kostelni stavby, jejiz vystavbu, kladenou historickymi prameny do
doby vlady kniZete Spytihnéva 1., 1ze datovat do obdobi kolem roku 900 (Solle 1990, 169).

Fragmenty domnélé suroviny se nezachovaly a pfedbéZnou interpretaci z doby vyzkumu tak nelze ovéfit. Ve sbir-
kach Néarodniho muzea nebyly nalezeny ani keramické stiepy, které mély nalez sklenénych koralka doprovazet
(na inventarnich kartdch Oddéleni pravéku a antického starovéku Narodniho muzea byl kontext 5599 zaménén za
kontext 5699, keramické nélezy oznacené kontextovym cislem 5699 proto ve skutecnosti pochdzeji z jiné terénni
situace). Nalezovou situaci neni mozno objektivné hodnotit bez $ir$i analyzy stratigrafickych vztahti v rimci sondy,
nelze vyloucit ani moznost, Ze koralky pochézeji z rozruseného hrobu.
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Vazba G-koréld Pocdet . .
na vybrané kritérium celkd Nélezové celky (&fslo lokality/islo celku)
nepublikovéno (hrobovy kontext) | ?/4 lokality| 4 (Klecany), 10 (P5-Lahovice), 15 (Slany-Kvicek), 16 (Tetin-vné opevnéni)

z hrobu (nejasny nalezovy celek) 5 2 (Debrno), 3 (Dievcice), 18/2 (Zékolany), 19/1 (Zalov), 19/6 (Zalov-cihelna)

samostatn& v sidli¥tnfch nalezech 1 8/2 (Libice)

samostatné v nahrdelnicich 3 7 (Lib¢&ice-Chynov), 20/2, 4 (Zalov — Na panenské)
olivovité perly 31 1 (Brandysek), 5 (Kovary-Budec), 6/1-2 (Kovary — Na Tynici), 8/1 (Libice),

9/1-2 (P1-Jizdarna), 11 (P6-Dejvice), 12 (P6-Veleslavin), 14/1-3 (Prachov),
17 (Tetin), 18/1 (Zékolany), 19/2-5+7 (Zalov-cihelna), 20/1+3+5
(Zalov — Na panenské), 21/1-5 (Zelenice), 22/1-4 (Zizice)

e

g segmentované koralky 9 5 (Kovéry-Budec), 6/2 (Kovéary — Na Tynici), 14/3 (Prachov), 17 (Tetin),

< 18/1 (Zékolany), 19/7 (Zalov-cihelna), 20/5 (Zalov — Na panenské),

S 21/1 (Zelenice), 22/1 (ZiZice)

[=

£ soudkovité korélky (navijené) 6 6/1 (Kovary — Na Tynici), 9/2 (P1-Hradcany), 17 (Tetin), 18/1 (Zakolany),

e 20/5 (Zalov — Na panenské), 22/2 (Zizice)
korélky s natav. vyzdobou, ocky 1 17 (Tetin)
foukané soudkovité korélky 1 17 (Tetin)
jiné korélky 8 5,6/1-2,13/1, 2, 14/1, 18/1, 20/3+5

_ | jantarové koralky 1 16 (Tetin)

= < <

ﬁg kovové perly 4 (5) 14/1+(2) (Prachov), 17 (Tetin), 20/3 (Zalov—Na panenské), 22/1 (ZiZice)
3¢ P

9,% kaptorga 1 1 (Brandysek)

'€ E| amulet z fragmentu 1 5 (Kovary-Budec)

S'2| krizového kovani

o
grandle 1 6/2 (Kovary — NaTynici)
védra 5 14/3 (Prachov), 20/2+4 (Zalov—Na panenské), 21/1 (Zelenice), 22/2 (ZiZice)

> -

8 | keramické nadoby 9 (10) 7 (Libcice-Chynov), 11 (P6-Dejvice), 12 (P6-Veleslavin), 13/1 (P8-Déblice),

g 19/4+7 (Zalov-cihelna), 20/1 (Zalov — Na panenské), 21/2?-3+5 (Zelenice)
Casti nadob 1 14/2 (Prachov)
hroznickovité 8 5 (Kovary-Budec), 8/1 (Libice), 9/2 (P1-Jizdérna), 14/3 (Prachov),

o 20/2, 3 (Zalov — Na panenské), 22/2-3 (Ziice)

€ | bubinkovité 1 13/2 (P8-Dablice)

»n ~

§ kosickovité 1 20/2 (Zalov — Na panenské)

< | se spiral. zévéskem 1 22/3 (Zizice)

:E) krouZkovité, ovalné 5 9/1 (P1-Jizdarna), 14/1+3 (Prachov), 20/3, 5 (Zalov — Na panenské)

o<} ] Z e . . Z N .

5:3 s uzliky 3 6/1 (Kovary — Na Tynici), 9/2 (P1 —]|zcviarna), 19/7 (Zalov—ahelnva)
meandrovité 4 9/2 (P1-Jizdarna), 11 (P6-Dejvice), 20/1 (Zalov—Na panenské), 21/1 (Zelenice)
esovité 3 13/1 (P8-Déblice), 19/2 (Zalov), 21/2 (Zelenice)

2 | sklenény gombik 2 5 (Kovary-Budec), 14/3 (Prachov)

'§ rolnicka 1 19/3 (Zalov-cihelna)

5} 5 -

5% | Prsten 1 19/6 (Zalov-cihelna)

8 | ozdobné ptezka 1 13/1 (P8-Daéblice)

° nGz 12 (13) | 1 (Brandysek), 8/1 (Libice), 11 (P6-Dejvice), 14/1-3 (Prachov), 19/2+4+7

s (Zalov), 20/1-2+4 (Zalov — Na panenské), 22/1 (ZiZice) — ztracen

:g preslen 1 14/1 (Prachov)
ocilka 1 11 (P6-Dejvice)

jiné 6 6/2,9/1-2,19/7, 20/2, 21/3

Tab. 4. Kombinace G-korélG s dalsimi sou¢astmi hrobového inventére.
Tab. 4. Combination of G-beads with other components of the grave inventory.
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Kombinacni varianty Pocet celkl Nélezové celky (Cislo lokality/cislo celku)
GK (samostatné) 3 7 (Libcice-Chynov), 20/2+4 (Zalov — Na panenské)
GK-olivovité 18 1 (Brandysek), 8/1 (Libice), 9/1+3 (P1-Jizdédrna),
11 (P6-Dejvice), 12 (P6-Veleslavin), 14/2 (Prachov),
19/2-5 (Zalov-cihelna), 20/1 (Zalov — Na panenské),
21/2-5 (Zelenice), 22/3-4 (ZiZice)
GK-olivovité-soudkovité 2 9/2 (P1-Jizdérna), 22/2 (Zizice)
GK-olivovité-soudkovité-jiné 1 6/1 (Kovary — Na Tynici)
GK-olivovité-soudkovité-segment.-jiné 2 18/1 (Zakolany), 20/5 (Zalov — Na panenské)
GK-olivovité-soudkovité-segment.- 1 17 (Tetin)
zdobené-foukané-jantarové
GK-olivovité-jiné 2 14/1 (Prachov), 20/3 (Zalov — Na panenské)
GK-olivovité-segmentované 4 14/3 (Prachov), 19/7 (Zalov-cihelna), 21/1 (Zelenice),
22/1 (Zizice)
GK-olivovité-segmentované-jiné 2 5 (Kovary-Budec), 6/2 (Kovéary — Na Tynici)
GK-jiné 2 13/1+2 (P6-Déblice)

Tab. 5. Kombinace G-koréll s dalSimi typy koralkg.
Tab. 5. Combination of G-beads with other types of beads.

Relativné vzacné spole¢né nalezy G-korali a esovitych ndusSnic nabizeji pfedstavu
omezeného prezivani G-korala do 2. pol. 10. stoleti. Nalezové celky, v nichzZ se vyskytuji
esovité zauSnice a G-koraly, resp. dalsi artefakty typické pro stfedni dobu hradistni, je tfeba
hodnotit v Sir§ich souvislostech vzhledem k tomu, Ze samotny nastup esovitych zauSnic
mél postupnou tendenci. Esovité zdusnice se v Cechdch v omezeném mnoZstvi nosily
nejpozdéji pocinaje 1. tietinou 10. stoleti. Prokazani jejich drivéjsiho vyskytu je podmi-
néno zpiistupnénim dosud nepublikovanych pohiebist a podrobnéjsi analyzou nalezo-
vého fondu, kterd zatim nebyla provedena (viz Krumphanzlovd 1974, 52; Tomkovd 2011,
201-203).

V kontextu datace G-korald v ramci stfedohradiStniho obdobi je nutné zaujmout stano-
visko k jejich absenci v bohatych hrobech, datovatelnych do nejstarsi faze kostrového po-
hibivani v Cechach (k vymezeni hrobii podrobn&ji Kosta — Tomkovd 2011). Tato drobna dis-
krepance ve vztahu k olivovitym perldm nemiZe byt pAdnym dikazem pozdéjsSiho nastupu
G-perel oproti olivovitym kordliim. Na pohfebisti u LibuSina jezirka na Staré Koufimi
(Solle 1959; 1966), odkud pochézeji n&které vyznamné nalezové celky s olivovitymi koraly,
nebyl nalezen G-kordl v Zddném hrobé, a to se zde pohibivalo az do priibéhu 2. pol. 10. sto-
leti. Absence G-korald na starokoufimském pohfebisti neni zapficinéna chronologickymi
diavody. Zptsob odkryti kniZeciho hrobu z Kolina (Lutovsky 1994) zase vyrazné sniZuje
pravdépodobnost, Ze by byly rozpadavé a nevzhledné G-koraly vyzdvizeny, i v pfipadé, Ze
by se v hrobové vybavé nachdzely.6 Ponékud nizsi vyskyt G-kordl v bohatych hrobech,
vybavenych nakladnymi Sperky velkomoravského typu, indikuje, Ze tento typ nepatfil
mezi typické ozdoby nejvyssi spoleCenské vrstvy.

6 Ostatng nemizeme zcela vylouit, Ze by mohl byt dnes ztraceny velky koral, ktery v ramci kolinského souboru
hodnotil J. L. Pi¢ jako kordl jantarovy (Pi¢ 1892, 724; Lutovsky 1994, 59), sklenénym G-kordlem. Podobnost
korodovaného skla G-korala ke zvétralému jantaru zmylila nékolik badatelt.
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6. Diskuse: G-koraly jako indikator domaci sklafské produkce —
podafend, ¢i nepodafena inovace?

G-koraly zaujimaji v historii rané sttedovéké hmotné kultury dulezité postaveni nejen jako
chronologicky indikator ¢i jako doklad aplikace urcitych receptur draselno-vapenatého
skla v dobé kolem roku 900, jak je naznaceno vyse, ale téZ pfi hledani odpovédi na otazku
domaci stfedoevropské vyroby sklenéného Sperku. Za indikator domaci sklafské vyroby
povazovala studovany typ perel jiz Z. Krumphanzlovd (1965, 166).7 To, Ze ve stiedni
Evropé a ziejmé i v Cechéch existovaly sekundéarni sklaiské dilny, nejvyrazné&ji dokladaji
jak nalezy olivovitych perel (Kosta — Tomkovd 2011), tak nalez pece na pretavovani skla
v Devinské Kobyle (Farkas — Turcan 1998, 31-43; Surovec 1998, 43—44).8 Prokazatelné
doklady primérni sklaiské vyroby viak pro izemi byvalého Ceskoslovenska postradame.
Proti hypotéze, Ze by sklo uvedeného sloZeni mohlo byt vyrobeno v doméci huti, mluvi oje-
din&lost a vyluénost G-koralii. Pokud by v Cechach takové hut existovala, implikovalo by
to domaci produkeci Sir§iho sortimentu, ktery nemame doloZen. Za pravdépodobny povazu-
jeme naopak import tohoto skla v rdmci importu sklafské suroviny jako takové ze zapad-
niho sousedstvi Cech, a to bud piimo — nejspise pres Bavorsko, nebo zprostiedkované pies
velkomoravska centra. Za dulezité je pfitom tfeba povazovat dvé skutecnosti: 1) draselno-
véapenaté sklo se hiife zpracovavalo; 2) opticky v§ak nemuselo byt odlisitelné od skel sod-
nych. SloZeni G-korélt indikuje, Ze se ve své dobé jednalo o koraly z prisvitného skla
nazelenalého ¢i namodralého odstinu, a toto sklo se tedy vyrazné neliSilo, napf. od perel
olivovitych ¢i soudkovitych. Bylo-li do Cech piivezeno sklo rizného sloZeni, pak az pri
jeho zpracovani se projevily odlisné vlastnosti skla draselno-vapenatého, jimz se vyrobce
koralkt musel prizpusobit. Z tohoto skla nemohl vyrobit mensi typy koralkd, nehodilo se
k vyrobé olivovitych perel, i kdyZ pravé podélné Zebrované G-koraly a olivovita perla z po-
hiebisté v Zalové — Na panenské o pokusech v tomto sméru svéd¢i. Kvantita a omezeny
topograficky rozptyl G-korali jak vici sklenénym koralktim jako takovym, tak vici oli-
vovitym perlam naznacuji omezeny pocet vyrobct téchto perel. Je pfitom pravdépodobné,
Ze jak olivovité perly, tak G-koraly mohly byt vyrabény spole¢né. G-koraly jsou svym
slozenim odsouzeny k enormni korozi az rozpadu, coz jisté ovlivnilo ¢etnost jejich nalezu
v neporuseném tvaru i obtizZnost analyzy jejich chemického sloZeni. Uvedené skutecnosti
vSak dokladaji, Ze byly pokusy koralky z tohoto nestabilniho skla vyrobit a jsou v souladu
s tehdejSimi pokusy nahradit sodnou alkalii draselnou.

Na otézku postavenou v ndzvu kapitoly 1ze odpovédét v tom smyslu, Ze hodnoceni G-ko-
rala jako uspésné Ci nelspésné inovace neni na misté. V jistém smyslu slova se jednalo
o ,,vychodisko z nouze* a tvar perel se prizptisoboval kvalité skla. Na druhé strané je vSak
nepochybné, Ze tento typ perel je spolu s olivovitou perlou ze Zalova — Na panenské se-
kundarnim pramenem zprostiedkovavajicim informace o kontinuité inovacnich procest
v zapadoevropské sklarské produkei v 9.-10. stoleti.

7 Nelze se viak pfitom opirat o autor&inu argumentaci o $patné kvalité, ktera byla bariérou pro jejich vyuZiti v ram-
ci dilkového obchodu. Dnes korozi degradovany materidl totiZ neumoziuje rekonstrukci ptivodniho vzhledu perel
a jejich atraktivity z hlediska potencidlnich zakaznikd.

8 Dalii ojedinglé doklady prace se sklem poskytly vyzkumy v Mikul&icich (Himmelovd 1995, 93, 94, obr. 13)
a ve Starém Mésté u Uherského Hradisté (Hruby 1965, 336, 337; Galuska 1991, 51, 52).
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Studium G-koréltl pfedstavuje vyznamny prispévek do zajimavé kapitoly pocatkt vy-
roby a uziti draselno-vapenatych skel ve sttedovéké Evropé, v jejimZ ramci stale zlistava
fada nevyjasnénych otazek. Lze se jen téSit na vysledky budoucich analyz skel rané stfedo-
vékych koralki a na zji§téni piipadnych dalsich aplikaci draselno-vapenatych skel. Ukolem
pro budouci studium je také zodpovézeni otazky, kde lezela viici Cecham nejbliz§i primar-
ni sklarska centra, ktera tato skla v 9.—10. stol. vyrabéla. Znovu je draselno-vapenaté sklo
v Cechéch prokizino — oviem ve zcela jiném kulturnim kontextu — ve 13. (12.?) stoleti.
Ani tehdy vsak toto sklo nenaslo, jak se prozatim zd4, §ir$i uplatnéni pfi vyrobé sklené-
ného Sperku.

Prispévek byl zpracovdn v ramci projektii: Rané stredoveky clovék ve svétle studia vybranych stiedoceskych
pohiebist (GA CR 404/09/1135), Skldistvi v pravéku a stredovéku: kulturni a technologické promény
(GA AV CR IAA 800020903) a Osobnosti Ceské védy a kultury (MK00002327202).
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G-beads on early medieval necklaces from Bohemia in the context
of European glass production at the turn of the 10t century

G-beads represent a separate type of early medieval beads ranging in size from medium to larger,
with a diameter between 10 and 20 mm. Their form is round and flattened, ring-shaped (Ringperle)
or conical; there are even specimens with lengthwise segmentation, though naturally with irregular
ribs (Ldngsgerippte). The characteristic feature used to separate these beads into their own group is
the material from which they are made — a dark grey or brown material with a “resin-like” appearance
that has caused some researchers to confuse it with amber. The surface is typically cracked and
crumbly, sometimes worn away down to the core of the bead. There are beads with a glossy layer on
the surface; other specimens have a coarse surface reminiscent of pottery. The beads are often found
in a decayed condition during terrain excavations. The first phase of chemical analyses (infrared
spectrometry, diffraction analysis, SEM-EDS — fab. 2) demonstrated that the material is corroded
glass. For this reason, our next task was to find G-beads with a preserved glass phase. This was pos-
sible only in the case of beads from Lib¢ice nad Vltavou. An SEM-EDS analysis of these beads
showed that they were made of wood-ash glass produced from the ash of European trees of a spe-
cific composition (tab. 3). The Vitrea database, where the results of chemical analyses (including
those of early medieval glass artefacts) have been entered since 2009, also records the use of an arte-
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fact made of wood-ash glass in Bohemia as early as the turn of the 10t century, i.e. an olive-shaped
bead from the burial grounds in Zalov — Na panenské.

The existing classification of early medieval glass from Bohemia was expanded to include the new
group F on the basis of this find (basic categories: Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001; Cernd et al. 2005,
341-343, Hulinsky — Cernd 2001, 116-121; expanded: Kosta — Tomkovd 201 1; Tomkovd — Hulinsky —
Kosta v tisku/in print). As such, Bohemia is included among territories with an early occurrence of
wood-ash glass, which began to appear in Europe in the Carolingian period. The glass of the beads
from Libcice n. Vltavou was made using a formula which K. H. Wedepohl regarded (unlike archaeo-
logists) as the result of glass production from the 11t century (at the earliest) and later (for a discus-
sion see Lobbedey — Dell’ Acqua — Wedepohl 2001, 89-105; Wedepohl 2003). The results of our analy-
ses clearly demonstrate that wood-ash glass with a high content of K,O and a one-tenth share of Na,O
can be shown to have existed in Bohemia around the year 900, i.e. later than at the abbeys of Corvey
and Lorsch, though substantially earlier than believed by H. Wedepohl. On the other hand, as the group
from Kadati indicates, wood-ash glass was produced in the 13t century with a composition deemed
by H. Wedepohl as similar to “Carolingian and Ottonian” glass.

G-beads have been found at 22 sites (42 archaeological contexts). Due to the high degree of frag-
mentation, establishing the total number of beads is problematic. On the basis of data recorded so far,
we can count on at least 170-180 specimens. Finds of these beads are characteristic for the horizon
of central Bohemian early medieval burial grounds, where grave good inventories include olive-shaped
beads, Danube River basin jewellery and jewellery of Great Moravia origin or tradition. Along with
the olive-shaped beads, the G-beads can be regarded as another indicator of the production of glass
jewels in central Europe at the end of the 9th century through the first half of the 10th century. The use
of wood-ash glass in the production of the beads is further evidence of the innovative processes em-
ployed in European glassmaking.

English by David J. Gaul
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East Islamic Pottery in the Czech Lands

Vychodoislamska keramika v ceskych zemich

Karel Novacek

The study attempts to identify two finds of East Islamic pottery from the Middle Ages in the Czech Lands.
It is highly likely that both pieces are standard early stonepaste wares of Syrian provenance whose occur-
rence in the Czech Lands can be linked to a period with increased contact between Central Europe and
Palestine in the 12th — 15! half of 13t century. Unlike Syrian glass and its imitations, Levant pottery did
not become goods with powerful, socially distinct or self-identifying symbolism; to the contrary, the role
of isolated pottery imports remained limited to the sphere of “social memory”.

Islamic faience — Syria — consumption behaviour — social memory — social archaeology

Studie se pokousi o identifikaci dvou dosavadnich ndlezii predovychodni keramiky ve stredovekych ceskych
zemich. V obou pripadech se s velkou pravdépodobnosti jednd o standardni fajdnse syrské, resp. predo-
vychodni provenience, jejichZ vyskyt v Cechdch lze ziejmé spojit s obdobim zvySeného kontaktu mezi stied-
ni Evropou a Palestinou ve 12. aZ 1. pol. 13. stoleti. Na rozdil od syrského skla a jeho napodobenin se
levantskd keramika nestala zboZim se silnou socidlné distinktivni ¢i sebeidentifikacni symbolikou; role
izolovanych keramickych importit zrejmé ziistala omezena na sféru tzv. socidlni pameéti.

islamskd fajans — Syrie — spotfebni chovéni — socidlni pamét — socidlni archeologie

The Czech Lands are not a territory with frequently published finds of exotic medieval pot-
tery; this is not only true for pottery from the Near East, which will be addressed in greater
detail in this paper,! but also for Italian majolica (Velimsky 1973) and Spanish pottery
(Charvdt 2003). Nevertheless, similar remarkable finds are in fact made, and it is necessary
to study their testimonial value in the context of finds in neighbouring countries. The repre-
sentativeness of the overall find picture remains the basic issue; in other words, whether the
isolated occurrence of these artefacts truly reflects the nearly complete absence of exotic
pottery in our medieval setting. We assume that the elite environment of patrician urban
properties and castles, where finds of this type could reasonably be expected, has not been
significantly neglected by excavation. Yet, we are not able to rule out the possibility that
the insufficient publication of this research contributes fundamentally to the “invisibility”
of exotic pottery;2 a great reserve in the research of exotic pottery can be assumed in par-
ticular in the castle environment, where the share of unprocessed finds is enormous.

1'We consider as useful in the following text to separate pottery imports from Islamic lands into East Islamic (lands
from Egypt to central Asia) and West Islamic (from Al-Andalus and Maghreb). “Islamic” is used here as the cul-
tural-geographic designation of territories with a long-term dominant Muslim population and does not carry any
religious connotation.

2 Certain types of Near East pottery could be — especially if they are in a fragmented condition — relatively easily

mistaken for indigenous post-medieval wares and could be considered to be infiltrated artefacts in Medieval assem-
blages.
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Fig. 1 East Islamic pottery in the Czech Lands: Kovélov, fragments of a stonepaste bowl: ID no. 10874 (1),
ID no. 10998 (2); Prague Castle, Vikarska St 39—40, fragment of a stonepaste (?) open form (3). Author’s
drawing with the use of photo by M. Karések (1, 2) and |. Frolik (3).

Obr. 1. Vychodoislamska keramika v Cechach: Kovalov, fragmenty fajansové misy: i. ¢ 10874 (1), i. & 10998 (2);
Praha — hrad, Vikafska ul. ¢p. 39—40, zlomek fajansového (?) plochého tvaru (3).

Description and identification of finds
Only two finds of East Islamic pottery are known from the Czech Lands:

Prague Castle, Vikarska St. 39-40

An isolated potsherd of whitish, compact body with a bluish-green tint on surface, was
retrieved from layer 15+16, which represents the later part of the studied stratigraphic se-
quence (the late phase of the Early Middle Ages — the 12t century or the first half of the
13th century, at the latest). Following consultations with the International Museum of Ce-
ramics in Faenza, the potsherd was identified in general as pottery or majolica of Arabic
origin (Bohdcovd et al. 1990, 182; Bohdcovd 1991, 11). The potsherd is now on display
in the “Story of Prague Castle” exhibition and is unavailable for more in-depth research;
however, thanks to the kindness of Jan Frolik, the head of archaeological research at Prague
Castle, it was possible to study a photograph of the artefact (fig. 1: 3).

The small, relatively thin-walled fragment is apparently from the body of a open pottery
form made of white, fine-grained, compact material which macroscopically gives the impres-
sion of a synthetic (faience) mixture. The potsherd was glazed on both sides, though the inner
glaze has corroded and peeled off completely, leaving only faint traces of turquoise colour
and prints of broad craquelure. A thicker layer of transparent monochrome turquoise glaze
has survived in places on the inner surface. Although there are no traces of decoration (painted,
relief, etched), their former existence cannot be ruled out due to the size of the potsherd.



610 NOVACEK: East Islamic Pottery in the Czech Lands

If we are to hypothetically regard the potsherd as a fragment of a faience bowl (?) with
a transparent turquoise glaze, taking into consideration the material, glaze and the manner
in which it has aged, we can then observe a striking similarity to the oldest groups of Isla-
mic faience pottery of Syrian origin from the 11t to the second half of the 12th century
(“Fritware 1”: ware B, F, M or “Intermediate fritware”: ware T, AM, AMM; Tonghini 1998,
38—46). In these groups monochrome glazed specimens represent common ware that falls
well short of the technological level and decorative quality of the finest faience type of
Tell Minis. While an identification of the potsherd from Prague Castle must remain on the
hypothetical level for now, a Near East origin can be assumed as a virtual certainty. A pos-
sible future mineralogical analysis could be a significant contribution to a more precise
identification.

Kovalov near Zabdice

Three fragments from various parts of a single glazed bowl were found during excava-
tions in the northeast quadrant of the central mound of the manor site in 1974. Two frag-
ments (ID nos. 10874 and 10875) were found as the accumulated layers of soil were being
removed, whereas the third (ID no. 10998) was retrieved from the backfill of a channel
remaining from a wooden structure from the later phase of the residence dated to the sec-
ond half of the 13th century (J. Unger hypothetically connected the demise of the manor to
military operations in 1278). On the basis of V. Stajnochr’s evaluation, the pottery fragments
were interpreted as semi-faience lustreware with a slip-painted cobalt underglaze, likely
of Iranian (Kashan?) origin (Unger 1989, 32, 84, tab. 5 and 26; Unger 1994, 36-37).3

The three small fragments (the largest is ca. 5.4 x 3.8 cm; fig. 1: 2) come from the
rounded, slightly inverted rim and body of a taller, likely biconical bowl with a mouth dia-
meter of around 16 cm. The likely composite (stonepaste) body of the vessel consists macro-
scopically homogeneous, grainy and heavily porous material of beige colour, in which sub-
microscopic and extremely shiny grains are visible. The entire surface was covered with
a heavy layer of transparent, colourless glaze up to 2.5 mm thick; the slip mentioned in
the earlier assessment was not observed. The glaze has completely weathered, crackled and
is covered with whitish-silver corrosion, but still adheres firmly to the base. The painted
decoration, only partly decipherable due to iridescence, was executed in chromium black
and cobalt blue (?), directly on the whitish surface of the bowl, the contours of the painting
are sharp and were not blurred by glaze. No trace of lustre painting is visible on the fragments.
All that can be distinguished in the decorative motif is a 6 mm wide border on the inner and
outer edge of the rim and a fragment of contoured filler with a trefoil, curved lines and dots.
The exterior has pairs of thin vertical lines coming from the border line downwards.

Of critical importance in identifying the find is the nature of the potsherd and the glaze,
the chromium (and possible cobalt) paint applied directly to the surface of the body, likely
biconical bowl form and several other formal and decorative features. On the basis of these
characteristics we can place the Kovalov bowl in the broad group of Syrian underglaze
painted stonepastes. The appearance of the glaze and the manner in which it aged clearly

31 would like to thank both the head of the Kovalov excavations, Prof. Josef Unger, and archaeologists from
the Mikulov Regional Museum (Petr Kubin and FrantiSek Trampota) for providing access to the finds.
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indicates an alkali glaze with a high share of sodium (Zonghini 1998, 46). The combination
of synthetic (stonepaste) body and transparent alkali glazes represented one of the most
interesting innovations in High Islamic pottery, one that enabled the development of appli-
cations of deep and apparently more stable colours directly on the base material without
the slip use (Mason et al. 2001, 191, 200; Keblow Bernsted 2003, 39). Although a precise
dating of the beginning of this innovation in the 12th century remains a matter of discussion
(Mason 1997; Tonghini 1998, 48), its Syrian origin seems to be unassailable, and its first
fully standard technological expression were Raqqa-type stonepastes widespread in later
Ayyubid and early Mamluk Syria, Egypt, Turkey and Iraq. The Kovalov bowl may be reli-
ably classified into this category on the basis of several close parallels dated mainly in the
1st half of 13th century (Jenkins-Madina 2006, no. of cat. W84, W105-107: group C —
Black- and Cobalt-Painted or Black-Painted under a Clear Colorless Glaze; Mason 2004,
100, fig. 5.8: group SSB6; Tonghini 1998, 46-51, fig. 64: “Fritware 2” group; etc.).
The Iranian underglaze-painted stonepastes, produced gradually since the beginning of the
13th century, differ from the Syrian ones in the traditional use of slip painting as well as in
diagnostic decoration motifs (Mason 2004, 132—-133, fig. 6.5). Significantly closer contacts
between Czech Lands and Bilad al-Sham in the relevant period (Zemlicka 2006) also sug-
gest a Syrian origin for the solitary Moravian artefact.

Islamic pottery in the northern half of Europe

Pottery artefacts from the Near East are rare finds in Europe (for an overview, see White-
house 1997). Exceptions to this situation are the Apennine Peninsula, Sicily and certain
regions of the Iberian Peninsula, where it is possible to speak of the more frequent or even
regular occurrence of imports beginning with the revival of the Mediterranean maritime
trade in the 10t century. The most common form of Syrian and North African pottery in Italy
is “bacini” — glazed bowls that were embedded as a decorative element in the facades of
Italian basilicas (abundant literature, e.g. Berti 1998); likewise adequately numerous are
collections of East Islamic pottery in regular find contexts, mainly from urban environments
(a partial listing is provided in Tonghini 1998, 46-51). In western and northern Europe the
distribution of Syrian-Egyptian (Iranian in rare cases) pottery clearly overlaps Mediter-
ranean — Atlantic maritime trade routes. Finds are concentrated at port locations and along
the coasts of southern England, Belgium, the Netherlands, Norway and Sweden. In com-
parison to the abundant occurrence of Spanish, especially Valencian and Malaga pottery
with lustre decoration, and Seville pottery, which were heavily distributed to these areas
between the end of the 13th century and the 16t century, the East Islamic finds are sporadic
(selection of sites in fig. 2). We are also aware of Valencian lustres from a much broader
area, including numerous Hanseatic centres on the Baltic coast (e.g. Liibeck, Ribnitz,
Rostock, Stralsund, Greifswald, Elblag and Estonian cities).

4 Faience pottery with a cobalt underglaze painting was also produced in workshops in Golden Horde urban
centres (Fedorov-Davydov — Bulatov 1989, 196). However, these workshops did not reach a standard level of pro-
duction until the first half of the 14th century, at which point the Kovalov stronghold no longer existed; we can
therefore rule them out in our search for the provenance of the potsherds.
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While the common denominator among exotic East Islamic pottery in the coastal areas
of northwest Europe is sea transportation, finds in the central Europe are truly rare artefacts
of random occurrence. East Islamic polychrome, lustre painted majolica was published
recently> from the Fulda Abbey and a small fragment of a faience, cobalt decorated alba-
rello (?) of Syrian origin was found in Erfurt (Bohme — Ullrich 2004).6 To date, East Islamic
pottery has not been identified in Poland, Austria, Hungary or Slovakia.

On the contrary, the more frequent occurrence of East Islamic pottery (and even Span-
ish pottery on occasion) has been recorded for decades in urban centres and at castles in
Russia, Ukraine and, in particular, Belarus. There are divergent opinions on the origin, chro-
nology and transport channels of these goods. As finds accrue, it has become apparent that
the supply of luxury Oriental objects, including pottery, did not end with the Mongolian
occupation, as had been assumed earlier; instead, a second wave of exotic Oriental goods
reached the eastern Slavic elite in the 14th century with the economic expansion of the Gold-
en Horde urban centres. The majority of researchers today also acknowledge the possible
existence of regular trade with eastern commodities arriving mainly along the Volga route
and through Volga Bulgaria. The importance of the Dnieper route is questioned, mainly
because finds of Islamic pottery have not yet been made in Kiev? (Noonan 1983, 221, 259;
opinions varying to a certain degree can be found, for example, in Makarova 1967, 34 and
Gurevic 1981, 154).

In connection with East European finds of Islamic pottery, it is necessary to mention
a site with exceptional status in the whole of Europe, which has so far escaped the attention
of scholars in western and central Europe. The castle and small urban location in Novogru-
dok (Navahrudak), Belarus, approximately 115 km southwest of Minsk, were founded in
the 11th century and subsequently destroyed in 1274 by Volhynian Prince Lev Danilovich
during the war with the expanding Lithuanian principality. Certain historians even identify
the town as the capital of Lithuania in the middle of the 13th century. From the perspective
of river routes in long-distance trade, the town did not have an advantageous position — it was
30 km distant from the Neman River, the lone navigable waterway in the region. Never-
theless, excavations between 1957 and the end of the 1960s produced by far the largest
collection of Islamic as well as Byzantine and other imports from the 12th—13t centuries
ever seen in Russia or western Europe. Published in the greatest detail were finds from the
excavated part of the abandoned town area where the boyar residence and the settlements
of craftsmen working with precious metals were concentrated (Gurevic 1981, esp. 150-157);
an additional assemblage of Islamic imports, to date published only in preliminary form,

5 The preliminary report speaks of a lustre faience piece datable perhaps to the 10t century, with an origin that
is not entirely clear (Ludowici 1994). However, despite differing opinions (Mason 2004, 78), the majority of re-
searchers don’t assume such an early occurrence of faience pottery.

6 1 would like to thank Thomas Schierl (RGK Frankfurt a. M.) for bringing the Erfurt find to my attention.

7 This notion of the geography of Russian trade routes would need to be reflected in the composition of Islamic
pottery finds as a whole. In the case of the dominance of the Volga route, there should be a distinct prevalence of
ITranian, Central Asian and Golden Horde pottery over Syrian wares. However, the determination of the prove-
nance of Islamic pottery in the available Russian literature definitely demands revision, as it does not reflect the
radical advance in our knowledge of East Islamic pottery made in recent decades. Finds of clear Syrian origin
are known in the category of glass vessels (e.g. characteristic Hedwig beakers: Gurevic 1981, 152), even if it is
altogether unclear how they reached Russia.
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comes from the castle itself (e.g. Gurevic 1974, 95). Approximately 215 fragments and
intact forms of Islamic ceramics and faience were recorded in the town quarter along with
more than 40 Oriental glass vessels and around 60 beads of apparent Eastern origin; like-
wise found were evidence of silk, cowry shells, over two thousand fragments of wine and
oil amphorae from the Mediterranean Sea, and other artefacts. These goods are mixed in
find contexts with imports of western origin, especially from Poland and Rhineland. The
author of the research offers several interpretations for this remarkable profusion of luxury
articles of highly distant provenance, but it must be said that none of them are satisfactory,
neither the notion of intensive long-distance trade with jewellery products and furs nor
assumed close contacts between the local community and the Crusading armies bringing
luxury goods from Palestine to northwestern Russia (Gurevi¢ 1981, 156f). The knowledge
of contacts between Orient and the centres at the border of Lithuania and the Russian prin-
cipalities in the 12th and 13t centuries is important from the Czech perspective, as we are
aware of the steadfast political expansion of King Pfemysl Ottokar II of Bohemia and his
son Wenceslas into the eastern Baltic region (most recently in Hlavdcek 2008, 175-179).
Trade contacts between Bohemia and Moravia and the eastern Baltic region are reflected
in coins, silver jewellery, amber and other artefacts (e.g. Pic 1892, 726; Turek 1966, 246;
Bldha 1998, 147; Tomkovd 1998, 228f; Charvdt 2000, 264f).

The social testimony of East Islamic pottery

The mapping of the direction and intensity of long-distance contacts based on the exotic
finds represents the most common approach which, however, dismisses an active role of
the exotica in the recipient society. Questions regarding the users of the exclusive vessels
and the social relationships that were formed by means of these artefacts are of no less
importance that their cultural-historical interpretation. Over the past forty years the social
and symbolic aspects of artefacts have justifiably received a great deal of attention from
the fields of sociology, anthropology, history as well as archaeology; of primary interest to
us in our study of the Islamic ceramics is its connection with the history of consumption
behaviour and the concept of “social artefactual memory” (e.g. McKendrick et al. eds. 1982;
Glennie 1995; Pennell 1999; McKracken 1990; Van Dyke — Alcock 2003; Mills — Walker
eds. 2008; Neustupny 2010, 194-198).

The original theory of consumer revolution in early industrial British society in the
18t century (e.g. McKendrick 1982) has developed to a history of consumption behaviour
as an extremely broad current of divergent opinions attempting to grasp the complicated
relationships between the societies, economic mechanisms and power. The initial simple
sociological pattern explaining consumption behaviour became the focus of widespread
criticism, including the highly popular theory of “conspicuous consumption” (Veblen 1899)
and the group of related emulation theories which, in explaining consumption behaviour
and consumerism, emphasized social competition, the demonstration of status and the

8 For the sake of comparison, we can point out that the number of Islamic pottery artefacts from the excavated area
of 2000 m? was two and a half times greater than the number of finds of Oriental pottery from the large-scale
excavations of the elite Nerevski quarter in Novgorod (Noonan 1983, 214).
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Fig. 2 Finds of Islamic pottery in the northern half of Europe (circle — West Islamic pottery, square — East
Islamic pottery). Only the most important sites are marked in the Atlantic area. Sources used: Adams 1979;
Béhme — Ullrich 2004; Gurevic 1981; Gutiérrez 2000; Makarova 1967; Mikkelsen 1998; Nawrolska 2002;
Noonan 1983; Tonghini 1998. Listed sites with East Islamic pottery only below.

Obr. 2. Nélezy islamské keramiky v severni poloviné Evropy (krouZek — zapadoislamska keramika, ¢tverec —
vychodoisldmska keramika). V atlantické oblasti vyznaceny jen nejdulezitési lokality. PouZité podklady:
Adams 1979; B6hme — Ullrich 2004; Gurevic 1981; Gutiérrez 2000, Makarova 1967; Mikkelsen 1998;
Nawrolska 2002; Noonan 1983; Tonghini 1998. Uvedené lokality (pouze vychodoisldmska keramika):

1 Birka, 2 Bruggy, 3 Erfurt, 4 Fulda, 5 Grosmont Castle (Monmouthshire), 6 Hemse, Gotland, 7 Kovélov,
8 Lincoln, 9 Lukoml’, 10 Lund, 11 Novgorod, 12 Novogrudok, 13 Praha — Castle, 14 Slonim, 15 Smolensk,
16 Southampton, 17 Stockholm, 18 Torcesk, 19 Turov, 20 Winchester Castle.

creation or transformation of borders between the individual social groups. The reflection
of this social strategy in the sphere of artefacts has often been described by means of the
“trickle-down effect,” in which socially distinctive artefacts penetrate downwards through
the social hierarchy (Sickertheorie; Simmel 1957). “Conspicuous consumption” and socially
motivated elements of competition or even hedonism in the consumption of artefacts can
surely not be denied, and for Veblen’s description of the behaviour of the nouveau riche
in 19th century industrial society this conceptualization probably was extremely relevant.
However, these models often prove to be one-sided or misleading when projected onto
the distant past, for example, onto traditional, estates-based societies. Although we very
often encounter manifestations of social status (frequently deliberately arranged) and even
competition expressed in artefacts in the Middle Ages (and earlier), it is clear that the idea
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of “free social competition” is at odds with the existence of firm estate boundaries (exam-
ples of the use of emulation theories in archaeology and medieval studies: Dietler 1996;
Sheratt — Sheratt 1991; Dyer 1998; Gutiérrez 2000, 175-195). A much more differential
approach to the diversity of subjective motives for the acquisition and consumption of arte-
facts was offered by Colin Campbell. He challenged the notion of artefacts as weapons in
the social struggles and as an agent of upward social mobility by claiming that consumption
was a secondary consequence of converse attempts to stabilize and strengthen the identity
of individuals inside a defined group by means of selected artefacts, in harmony with the
ideals this community had created for itself (Campbell 1993; on the critique of emulation
theories see also Pennell 1999, 553; Beck 2003, 42). This approach is also thought-provok-
ing for archaeology in that it erases the artificial borders between exclusive and “common”
artefacts, since they all could have become part of the “identification package” without
regard to their acquisition value.

A preliminary look at the distribution of Islamic pottery in Europe already hints at the
diversity of the social meanings it acquired or helped build in the new environment. The first
import of Mediterranean (West Islamic) pottery to the British Isles is documented in all
likelihood by sources; this involved a non-trade delivery of Malaga lustre majolica for the
Spanish wife of King Edward I in 1289. This import was followed by the gradual pene-
tration of West Islamic pottery into the aristocratic and, in particular, the urban patrician
environment by means of the market. The “trickle-down” of these goods, however, did not
continue to the lower social classes — not a single one of at least 560 documented pieces of
Mediterranean glazed pottery in Wessex came from the rural environment, which clearly
demonstrates the limitations of the emulation model. A. Gutiérrez concluded a precise study
of specific social contexts in which Islamic imports were used with the finding that despite
the growing number of finds in the later period, the acquisition of luxury Mediterranean
pottery remained limited until the end of the 15t century to two specific, professionally
demarcated communities: the highest aristocrats in royal service and the community of the
wealthiest merchants and ship-owners involved in trade with the Mediterranean, or direct-
ly foreigners (Gutiérrez 2000, 180-185). There was no general spread of Islamic pottery
through the social pyramid, either laterally or downward.

If we leave aside the specific situation in eastern Europe, where we lack sufficient infor-
mation on the social profile of consumers of Islamic pottery, and study the position of East
Islamic pottery in the remaining part of the northern half of the European continent, we must
state a fundamental difference from the role of West Islamic wares in the Atlantic zone.
The occurrence of East Islamic imports is highly limited both quantitatively and chronolo-
gically (ca. 20 find sites from the entire coastal area of northern and western Europe dating
mostly to the 14th century). While, as we stated, the territorial distribution of finds overlaps
with areas supplied with Mediterranean pottery by means of maritime trade (fig. 2), regular
imports of Oriental vessels is unlikely and the majority of individual pieces apparently
reached consumers through non-trade processes (as gifts, dowries, personal acquisitions and
individual imports), which is also supported in written sources (Gutiérrez 2000, 114, 143).
We can with virtual certainty presume the absolute rarity of the central European finds. It is
obvious that no group of people attached any socially distinctive or self-identifying mean-
ings to Islamic pottery there; the acquisition of these pieces was random, and the vessels
remained “valueless” in the sense of socially motivated consumption. They did not become
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goods, but remained a “commodity candidate” (Appadurai 1986, 13—14).° This status of pot-
tery artefacts clearly contrasts with the importance of another category of valuable objects
of Islamic origin — Syrian enamelled glass (or its Venetian imitations). This exotic product,
in terms of transportation much more delicate then pottery, apparently began to arrive as
goods in Bohemian and Moravian cities around the middle of the 13t century (finds from
Prague, Brno and Kiivoklat are summarized in Cernd — Podliska 2008; Cernd ed. 1994, 97);
therefore, there must have been demand for these goods, at least among the urban elite.
However, the successfully launched commoditization process of Syrian glass was artifi-
cially interrupted from the outside by the Mongolian destruction of Levantine glassworks
and trade links after the year 1260 (Pentz 1997, 97, fig. 135).

Yet, claims of the absence of the commercial and consumer value of Islamic pottery do
not mean that we would want to deny the uncommonly decorated and glazed vessels social
significance in the Czech medieval context. Finds of exotic pottery could surely be expected
in the Prague Castle area with much greater probability than anywhere else in the country,
and it would be possible to connect them with various forms of non-trade acquisition (gifts,
plunder, personal acquisition and import from the country of origin, etc.). Three circumstances
are crucial for the social interpretation of the find from Vikarska St: location, the type of
ceramic artefact and its dating. While the find site on the northern edge of the castle pro-
montory was not the superior part of the Pfemyslid residence, this area, where canons and
lesser Church dignitaries are assumed to have lived (Bohdcovd et al. 1990, 182), still makes
sense for a find of Syrian pottery. However, we cannot connect the bowl found with the group
of truly first-rate Syrian stonepastes; instead, its value seemed to be derived from the link
to the specific site of acquisition — Palestine. Between the end of the 11t century and the
second half of the 13th century, when the veneration of the Holy Land and the Holy Sepulchre
developed into a concrete, physical experience for more than a few Czechs with countries
in the Near East, we can naturally assume the transfer of a wide variety of exotic artefacts
to our country. In addition to objects of a clearly sacred nature (relics, pilgrim badges),
these could also have been conspicuous items of everyday use which, once back in their
owners home, became secondarily sacralised keepsakes. This kind of visual and symbolic
reminiscences assumed a very important position in the arsenal of sources of materialized
social memory which enhanced the prestige of its holder and, at the same time, also facili-
tated the transfer of its value to the next generation (aptly at McCracken 1990, 31-37).

This interpretive framework can be widened to the stonepaste bowl of “Raqqa” group
from Kovalov, the only find of East Islamic pottery in the northern half of Europe coming
from a rural environment. Though we can absolutely rule out that the piece was acquired
by means of trade, a personal acquisition and the import of the item by a Kovélov nobleman!0

9 Tt would appear that interest in the acquisition of Islamic pottery did not develop even later, when, in the 15t cen-
tury and the first half of the 16t century, mass production and the export of lustre pottery from Mudéjar workshops
in Valencia reached its peak. Their finds, recorded already in Poland (Nawrolska 2002) and Hungary (Bertalan
1997), are missing in Czech Republic. While this picture could understandably be modified by targeted excavations
and the publication of data, we can tentatively ask whether the absence of exotic pottery is related more to the
trade isolation of the country following the Hussite Wars or to the “anti-consumption” mentality of the heavily
Utraquist Czech lands.

10 Sources do not permit the identification of an individual who might have had a personal contact with the Near
East. We know of three members of the Kovalov family — Bofimir (first half of the 13th century), Bohus (1252)



Archeologické rozhledy LXIII-2011 617

is, vice versa, a reasonable explanation. Further evidence is provided by the chronology
of the artefact: although we are not able at this time to connect the bowl with any specific
production period or group, it is clear that it was destroyed at the end of the 13t century, at
the latest. As such, it clearly predates the “wave” of Near East imports to western Europe
and, together with the Prague find, still falls into the era when Palestine wasn’t as distant
from the Czech Lands as in the following period.

This article was supported by Czech Science Foundation project no. 404/09/0043 and OP VK Archaeo-
logical Strategies project no. CZ.1.07/2.3.00/20.0036, which is co-financed from the European Social Fund
and the Czech state budget.
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Vychodoislamska keramika v ¢eskych zemich

Z Ceskych zemi byly doposud publikovany dva nalezy vychodoislamské keramiky (tj. keramiky po-
chézejici z izemi od Egypta po stfedni Asii a spadajici rimcové do doby abbédsovského chalifatu).
Prvni pochdzi z vyzkumu ve Vikarské ul. ¢p. 39-40 na Prazském hradé a byl datovan do 12. az 1. pol.
13. stoleti. Drobny, tenkosténny fragment 1ze podle velmi orienta¢niho posouzeni poklddat snad za
zlomek otevfené fajansové nadoby, oboustranné kryté tyrkysovou glazurou, ktera se na vnitfnim po-
vrchu jevi jako monochromni a transparentni. Podle této klasifikace ma zlomek nejblize ke skupiné
nejstarSich syrskych fajansi 11. — 2. pol. 12. stol., ur¢eni vSak zatim zlistava silné¢ hypotetické.

Druhy nélez ziskany v r. 1974 pfi vyzkumu tvrze v jihomoravském Kovélové lze posoudit s vét-
§i urcitosti. Tti stiepy ze zanikového horizontu datovaného autorem vyzkumu J. Ungerem do 2. pol.
13. stol. (12787?) pochazeji z jednoho tvaru — dvoukénické misy s mirné zataZzenym okrajem. Mate-
ridlem misy je fajans, vyzdoba byla provedena ¢ernou (a kobaltovou?) malbou na povrch téla a pie-
kryta bezbarvou, transparentni alkalickou glazurou. Fajanse s podglazurni malbou tzv. skupiny Raqqa
(varianta s ¢ernou, resp. ¢ernou a kobaltovou malbou) jsou obvykle datovany do mladsi faze ajjubov-
ského obdobi a pocatku obdobi mamlického, tj. od sklonku 12. do 2. pol. 13. stoleti. Eventualni
iransky ptivod pokldddme za méné pravdépodobny.

V severni poloviné Evropy, zejména v operacnim prostoru atlantického namoiniho obchodu,
nejsou nikterak vzdcné ndlezy zapadoislamské (Spanélské) keramiky; jen ve Wessexu evidovala
A. Gutiérrez ve svém souhrnném zpracovani 560 kusu sttedomotské glazované keramiky s dominant-
nim podilem $panélské listrové majoliky. Nalezy predovychodni provenience jsou nepomérné vzic-
néjsi, v evropském vnitrozemi pak jde o vyslovené raritni, nahodile se objevujici pfedméty. Vyjimku
tvoii ndlezy vychodoisldmské keramiky v ruskych, ukrajinskych a béloruskych méstskych centrech
ana hradech, pochézejici jednak z predmongolského obdobi, jednak z doby obchodni expanze mést
Zlaté Hordy. Unikatni postaveni si mezi témito nalezi$ti udrZuje zanikly hrad a nevelké méstské za-
loZzeni v Novogrudku, kde byla vyzkumy v 50. a 60. letech 20. stol. shromdzdéna dosud nejvétsi
kolekce isldmskych keramickych importli 12.—13. stol., jeZ nema obdoby v Rusku ani v celé zdpadni
Evropé. Doklady kontakti pobaltskych center s Orientem maji zvlastni vyznam i pro studium ceské
kontaktni problematiky, vzhledem k cilevédomé politické expanzi Premysla Otakara II. i jeho syna
Viclava do vychodniho Pobalti. O obchodnich kontaktech Cech a Moravy s vychodnim Pobaltim
svéd&i nemalo archeologickych dokladii a Ize jen pfipomenout, Ze hypotézu o spojeni Cech s Pied-
nim vychodem pravé touto cestou vyslovil uz J. L. Pic.

Zkouméni sméru a intenzity dalkovych kontaktii na zédkladé luxusni keramiky je pouze jednim
aspektem kulturné-historické interpretace téchto nalezl, ktery opomiji aktivni socidlni roli exotik
v cilové spolecnosti. Zkoumani socidlnich aspektl islamskych keramickych solitéri nas ptiblizuje
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predevsim k problematice spotifebniho chovani v minulosti a k pojmu tzv. socidlni nebo artefaktové
paméti. D&jiny spotiebniho chovani se odvinuly z plivodni teorie o , konzumni revoluci® v britské
rané industridlni spolecnosti 18. stol. a dnes tvofi velmi Siroky, ndzorové roztiistény proud snazici se
postihnout sloZité vztahy mezi lidskou komunitou, ekonomickymi mechanismy a moci. Prvotni jed-
noduchd sociologicka schemata interpretujici mechanismy konzumniho chovéni se stala predmétem
rozsahlé kritiky: to se tyka napt. velmi oblibené teorie ,,ndpadné spotieby* (conspicuous consumption)
a pribuznych, tzv. emulacnich teorii, které pti vysvétlovani konzumniho chovéni a konzumerismu
kladou diraz na motivy socidlniho soupefeni, demonstrace statutu, vytvareni a pretvafeni hranic
mezi spole¢enskymi vrstvami. Pfi promitidni do vzdalené;j$i minulosti, napt. do prostiedi tradi¢nich
spolecnosti, se tyto teorie Casto ukazuji jako jednostranné nebo zavadéjici, nebot zjednoduSena
predstava ,,volné socidlni soutéze* je v rozporu s existenci pevnych stavovskych hranic. Mnohem
diferencovanéjsi pristup k rozmanitosti subjektivnich motivli pro pofizovani a spotiebu artefaktl
(tzv. character action approach) nabizi C. Campbell, ktery proti predstavé artefaktl jako vyzbroje
ve spolecenském zapasu a zprostfedkovatell vzestupu na spolecenském Zebiicku postavil spotiebu
jako druhotny disledek snahy opac¢né: snahy stabilizovat a posilovat pomoci vybranych artefakti
identitu jedinct uvnitf vymezené skupiny, v souladu s idedly, které si o sobé tato komunita vytvérela.
Rozsifeni zapadoislamské keramiky v jizni Anglii v jednotlivych komunitach, jakoz i ¢asové dyna-
mika tohoto Sifeni, jednozna¢né validuji pravé tento model.

Islamska keramika v ¢eském prostiedi ovSem plnila odliSnou dlohu. Do stfedni Evropy se tyto
artefakty dostavaly spiSe mimoobchodnimi cestami (darem, vénem, osobni akvizici a individualnim
dovozem) a z jejich zcela nahodilého, raritniho rozsiteni je zfejmé, Ze si s touto kategorii artefaktt
nespojila Zadna skupina lidi socidlné distinktivni ¢i sebeidentifika¢ni vyznamy, nddoby se nestaly
zboZim a zustaly ve smyslu socidlné motivované spotieby ,,bezcenné*. Jejich pfedpokladany status
napadné kontrastuje s vyznamem jiné kategorie drahych pfedmétt islamského pivodu — syrského,
emailem zdobeného skla, resp. jeho benatskych napodobenin. Toto transportné mnohem choulostivéj-
$i exotikum zacalo v dobé kolem poloviny 13. stol. do ¢eskych zemi evidentné pronikat jako zbozi,
a musela tedy po ném existovat poptidvka, minimalné v prostfedi méstského patriciatu. Zdarné zahaje-
ny proces komoditizace syrského skla vSak byl prerusen mongolskou destrukei levantinskych sklaren
a obchodnich vazeb po r. 1260. Spolecensky vyznam islamské keramiky spocival spiSe ve vytvareni
a udrZovani socidlni paméti. Nélez z Prazského hradu pochézi z mista, které nepatfilo k nejreprezen-
tativnéj$im ¢dstem premyslovské rezidence a které bylo vyhrazeno predevsim obydlim kanovnika
a nizsich cirkevnich hodnostarti. Zde nalezeny keramicky exemplar také ziejmé nepatiil do skupiny
$pic¢kovych syrskych fajansi; jeho hodnota byla spiSe odvozovana ze spojitosti s konkrétnim mistem
ziskani, tedy s Palestinou. V obdobi od konce 11. do 2. pol. 13. stol., kdy uctivani Svaté Zemé a Bo-
Ziho hrobu pierostlo v konkrétni, fyzickou zkuSenost nezanedbatelného mno¥stvi Cechli se zem&mi
Predniho Vychodu, miZeme piirozené pifedpokladat prfenos rozmanitych exotickych artefaktd do doma-
ciho prostredi. Vedle véci jednoznac¢né sakralni povahy (relikvii, poutnickych odznaki) to mohly byt
i ndpadnéjsi predméty kazdodenni potfeby, které se po navratu svého vlastnika domt stavaly ,,dru-
hotné se sakralizujici” pamétkou na uskute¢nénou pout. Tato vizudlni a symbolickd pfipominka
méla dileZité misto v arzendlu prostiedkll materializované socidlni paméti, které posilovaly prestiz
jejich drZzitele a soucasné usnadrniovaly i pienos jeho statutu na dalSi generace. Podobné tomu mohlo
byt s kovélovskou fajdnsovou misou: zdiraznéme, Ze je to jediny nalez vychodoisldmské keramiky
ze severni poloviny Evropy, ktery pochédzi z venkovského prostredi. Zatimco moznost jeho ziskani
obchodnimi cestami pokldddme za vyloucenou, v ivahu pfichdzi osobni akvizice a dovoz pfedmétu
nékterym z kovalovskych zemanti v pribéhu 13. stol., kdy jesté Palestina nebyla ¢eskym zemim tak
vzdalena jako v obdobi bezprostifedné nasledujicim.

English by David J. Gaul

KAREL NOVACEK, Zéapadoceska univerzita v Plzni, Katedra archeologie, Sedlackova 15, CZ-30614 Plzeri
knovacek@kar.zcu.cz
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Nad pocatky Trutnova a jeho pivovarnictvi

On the beginnings of Trutnov and its local beer brewing

Martin JeZzek - Petr Kocar

V jadru mésta Trutnova byla odkryta terénni deprese nejasného piivodu, jejiz vyplii poskytla materidl pro
archeobotanicky rozbor. Nejstarsi vrstvy zdsypu, datované do doby kolem prelomu 13. a 14. stol., odpovi-
daji dobé zmény vlastnika i statutu mésta, a patrné i zmén urbanistickych. Archeobotanické analyzy jednot-
livych zdsypovych vrstev dovoluji sledovat vyvoj synantropni vegetace v okoli zkoumané polohy a zmény
v hospodareni s prirodnimi zdroji v exponované poloze podhiiii Krkonos v rozmezi 14. az 16. stoleti. Nd-
lezy naklicenych obilek jecmene doklddaji kontinudini vyrobu piva nejpozdéji od prelomu 14. a 15. stol.
v misté, kde pisemné prameny ze 16. stol. doklddaji méstsky pivovar.

mésto — stredovék — Cechy — archeobotanika — antrakotomie — synantropni vegetace — slad — pivo — lesni
spolecenstva

The fill of a terrain depression of unknown origin discovered in the centre of Trutnov provided material for
archaeobotanical analysis. The oldest layers of the fill, dated to the turn of the 14 century, correspond to
the period of change in the town’s owner and charter; and evidently to urbanistic changes as well. Archaeo-
botonical analyses of the individual fill layers make it possible to track the development of synanthropic
vegetation in the area around the studied site and changes in the utilization of natural resources in the foot-
hills of the Krkonose Mts. between the 14" and 16™ centuries. A find of germinated grains of barley is evi-
dence of the continual production of beer at least from the end of the 14 century at a site where written
sources from the 16" century document the town brewery.

Bohemia — town — Middle Ages — archaeobotany — macroremains and charcoal analysis — synanthropic
vegetation — malt — beer — forest communities

V labyrintu pisemnosti

Pocétky stfedoveékého osidleni na Ceské strané vychodniho Podkrkonosi jsou bezprostred-
n¢ spojeny s nejstarSimi déjinami Trutnova. Jako spravni a hospodaiské centrum, a zprvu
i jako ustfedi duchovni péce, slouZzil po dobu své stfedoveéké existence vsim rozprostira-
jicim se od mladsi fize 13. stol. v okoli horniho toku Upy. Av§ak vznik mésta je zahalen
v nejasnych formulacich dokumentd pochazejicich z 2. pol. 13. stol. a také téch, které se do
ni hlasi. Do této doby rozhodné nebudeme klast méstsky ptdorys, jak je zaznamenan na
nejstarSich dochovanych mapach, pocinaje priblizné 40. 1éty 18. stoleti. Ty zajisté odrazeji
stfedov&kou etapu mésta, my ovSem nedokaZeme stanovit, kterou. Sté€Zi ale tu, jeZ je spjata
s aktivitami nejstar§iho znamého vlastnika sidlisté zvaného Upa a pozdé&ji Trutnov, jedné
z nejvlivnéjSich osob v ¢eskych zemich 50.—60. let 13. stol., pana Egidia ¢ili Idika, jak si
také sam nechaval fikat (napt. CDB V.1, €. 355, s. 528; CDB V.2, ¢. 544, s. 105).
Nejstarsi nesporny doklad Idikova piisobeni v Podkrkonogi a také existence sidlisté Upy
pfinasi papezska listina z r. 1283 potvrzujici zderazskym kfizovnikiim patronétni prava ke
dvéma kostelim v Upé: P. Marie a sv. Petra (RBM 11, ¢. 1294, s. 557). Slechetn}’/ donaétor,
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ktery uz tehdy 1éta nebyl mezi Zivymi, je jmenovan jako Eidius de Wppa: listina tak za-
roven obsahuje indicii pro nazor o jeho zdej$im sidle (hrad /v Trutnové/ je prvné zminén
kr 1316: CIM I, €. 99, s. 174). Se jménem Trutnov se prvné setkdvame v listiné datované
k 6. lednu 1301, jde vSak hned o Novy Trutnov, coZ je druhé oznaceni mésta zvaného dfive
Upa (... in ciuitate ipsa Vpa, que nunc nostra est et alio nomine de Nouo Trutnow nuncu-
patur; CIM 11, €. 71, s. 133). Listina, jejiz vérohodnost je sporna (Keji* 1998, 92), potvrzuje
zderazskym kiizovniktim donacni list pana Idika a zaroven list prazského biskupa potvrzu-
jici tuto donaci. JenZe hovoii pouze o jedné svatyni v Upé alias Novém Trutnové, spolu
se stejnym pravem ke svatyni (duarum capellarum) v nedaleké Brusnici (dnes Hajnice).
Jiz zde se zacinaji hromadit potiZe, které se prolinaji literaturou o pocatcich Trutnova
(dtkladny rozbor pramenti i dosavadni literatury a nové pohledy predloZili Jiri Bock 2005,
317-324, a Ondrej Wolf 2005, 69-88; 2006, 78-84).

Jak text oné idajné Idikovy donace (CDB V.1, ¢. 216+, s. 337), tak jeji potvrzeni zpeceténé pry bisku-
pem (CDB V.1, ¢. 217+, s. 338), zname pravé jen z opisu v uvedené kralovskeé listin¢ (CIM 11, ¢. 71, s. 133).
At pravem, nebo ne, tdajné kralovské potvrzeni (CIM II, ¢. 71, s. 133) ma oba texty do budoucna posvétit.
Zatimco donace i kralovska listina uvadgji capellae v Upé a v Brusnici, biskupské potvrzeni uvadi tamtéz
kostely. Rozdil by to zfejmé nebyl podstatny, avsak oba kostely maji byt podle biskupa pfedmétem patro-
natniho prava. Otazkou, ktera se tyka zejména listiny papeZské, je, zda Slo o kostely farni. Oba prepsané
dokumenty se hlasi do r. 1260. Text tidajné donace ovsem obsahuje i titul pana Idika (komornik bitovsky),
ktery byl — pokud vime — aktudlni azZ o dva roky pozdéji (CDB V.1, ¢. 354, s. 526; ¢. 355, s. 528; jesté
v r. 1261 zastaval urad jeho predchudce: CDB V.1, ¢. 283, s. 421; Jan 2000, 122).

Do r. 1260 se hlasi jesté jeden text vyznamny pro historiografii pocatkt Trutnova: biskupské vyme-
zeni farnosti s kostelem v Upé&, darovanym panem Idikem $pitdlu (CDB V.1, &. 222+, s. 344-345). T znéni
tohoto dokumentu je znamo z opisu ze 14. stoleti. Ve vyctu obci tpské farnosti se zde mj. objevuji Vpa pri-
mum et Vpa secundum, ... Antiqua villa, ... Brusnicz; v téZe Brusnici v§ak ono udajné biskupské potvrzeni
Idikovy donace, s datem o mésic star§im, uvadi kostel, k némuz drzi kiiZovnici patronétni pravo. Podle
textu vymezujiciho ipskou farnost do ni mély spadat vsi s vyhradné ¢eskymi jmény (s jednou dvojjazyc-
nou vyjimkou), coz zase neodrazi realitu pocatku 14. stol., nybrz ¢asnéjsi poméry. Inspirovani J. Bockem
(2005, 323) soudime, ze spiSe nez zamér falsatora se tu projevuji razné, vesmés neidentifikovatelné vsuvky
a zmény znéni snad pravych, le¢ nedochovanych listin. K tomu vSemu pfistupuje dalsi listina, formulova-
na jako potvrzeni krale Vaclava II. zderazskym kfizovnikam (CIM 11, ¢. 72, s. 134—137), datovana stejné
jako jeji sestra (CIM 11, ¢. 71) k 6. lednu 1301. Na rozdil od ni kfizovnikiim nepotvrzuje capellarum, nybrz
ecclesiarum ... in Vpa et in Brusnycz.

K pramentm vézicim se k nejstarSim déjindm mésta se fadi i opis listu zahajujici kroniku sepisovanou
mimofadné vzdélanym malifem Simonem Hiittelem zejména béhem 2. pol. 16. stol. (Schlesinger ed. 1881,
4-6). Ma se jednat o osvédceni vydané piedstaviteli Dvora [Kralové] v r. 1485 trutnovskym po shofeni
méstského archivu v Trutnové (srov. CIM 111, s. 941-942). Jako zakladatel mésta Trutnova je zde uveden
kral Johansen (prvni) a jako rok zaloZeni 1304 (Schlesinger ed. 1881, 4-5). Uvahy o drobné chybé ve
vroceni (podle J. Lipperta, L. Schlesingera ad. by mélo byt spravné 1340; souhrnné Bock 2005, 317-324)
a o méstotvorné iniciativé Jana Lucemburského nevyznivaji presvédcivé i vzhledem k tomu, Ze v r. 1313
byl zastavnim panem Trutnova Jan z Vartenberka (RBM I11, ¢. 133, s. 55-56); r. 1316 zastavil Jan Lucem-
bursky okolni statky i mésto Dvur [Kralové] Pitovi z Turgova (RBM 111, ¢. 294, s. 118). Nesrovnalosti je
v opisu udajné kralovédvorské listiny z r. 1485 pfili§ mnoho, nez abychom mohli tomuto odjinud nezna-
mému pramenu duvéfovat.

Jedno je veskerym dobovym pisemnostem, spolehlivym i pochybnym, spolecné: pan Idik
v nich vystupuje jako zakladatel $pitalu v Upg, ktery odkazal zderazskym kiiZzovnikiim
a kterému pridélil kostel v Upé a dalsi nemovitosti a piislusenstvi. Piesnéjsi poloha tohoto
$pitalu, jenz pred r. 1313 stal v Novém Trutnové, zistava neznama. Text, ktery se predsta-



Archeologické rozhledy LXIII-2011 623

Obr. 1. Trutnov na cisafském otisku mapy stabilniho katastru (1841). A — poloha stfedovékého farniho
kostela, B — byvaly hrad, C — dneni parcela ¢. 2941 ve Skolni ulici.

Fig. 1. Trutnov on a map from 1841. A — site of the medieval parish church; B — former castle; C — today’s
lot no. 2941 in Skolni St.

vuje jako Idikova donace (CDB V.1, €. 216+, s. 337), uvadi, ze Spital stoji v sousedstvi
upské svatyné, jeZ mu byla predana. Takové ,,sousedstvi‘ vzhledem k néslednému uvedeni
svatyné v Brusnici sice neni tfeba brat doslova, nasnad¢ je vSak zavér, Ze Spitdl stél ve stej-
né obci jako capellalecclesia Upy pana Idika. Jifi Bock dosel po dikladném zvaZeni vy-
povédnich moZnosti pramenii k zavéru, e piivodni trh v Upé/Starém Trutnovu byl kolem
prelomu 13. a 14. stol. prenesen do Upy/Nového Trutnova, kostel ve Starém Trutnové byl
na pocatku 14. stol. farni i pro Novy Trutnov a méstské funkce nového stiediska se utva-
fely postupné béhem 1. pol. 14. stol. (Bock 2005, 321-325, 362-363).

Stary Trutnov se prvné objevuje v listiné nastésti vérohodné: k ndhradé skod vzniklych
spalenim Spitalu v Novém Trutnové ziskali v r. 1313 (za svédectvi péti méstanti z Nového
Trutnova) postiZeni zderazsti kfiZovnici patronatni pravo ke starotrutnovskému, tedy far-
nimu kostelu (RBM 111, ¢. 133, s. 55-56). Priikl jim ho tehdejsi zéstavni drZitel mésta Jan
z Vartenberka, z ¢ehoZ vyplyvd, Ze timto pravem vici starotrutnovskému kostelu disponoval,



624 JEZEK — KOCAR: Nad pocdtky Trutnova a jeho pivovarnictvi

zastupuje panovnika. O obsazeni fary ve Starém Trutnovu tedy do té doby rozhodoval
majitel Nového Trutnova, a farni kostel ve Starém Trutnové proto neni totozny s Zadnym
z kosteld, k nimz kfizovnikiim potvrdil patronatni prava papez v r. 1283 (viz vyse).
K 1. 1313 shledavdme jednu farnost ve Starém Trutnové a druhou farnost v Upé& zvané té7
Novy Trutnov. RozliSovani obou Trutnovd, z nichz jako Stary (téZ Antiqua Trutiuilla ¢i
Trutnow villa) bylo oznacovéno sidlisté v poloze dnesniho Horniho Starého Mésta, bylo ve
14.—-15. stol. bézné (napt. RDP, 96; LC VII, 125, 275, 271, kde Novy Trutnov jako Juvenis
Trutnow). Pokud lokalitu Antiqua villa z vyc¢tu obci tpské farnosti hlasiciho se sotva oprav-
néné k r. 1260 (viz vyse) ztotoznime se Starym Trutnovem, nezbude nez v témze nejistém
dokumentu uvedenou Upu (Ihostejno, zda ,,prvni®, ¢i ,,druhou®, resp. jednu, ¢i druhou)
hledat jinde nez ve Starém Trutnové, resp. Hornim Starém Mésté.

Konfrontaci necetnych nepochybnych a cetnych pochybnych prament dospiviame
k zavéru, Ze poloha sidla zvaného Upa (resp. jedné ze dvou Up) na prelomu 13. a 14. stol.
byla totoZna s polohou &asti Nového Trutnova. V této Up&/Novém Trutnovu stal na pre-
lomu 13. a 14. stol. $pitdl spravovany zderazskymi kfizovniky. Spitél a kostel zbudoval
v n&jakém sidlisti zvaném Upa pan Idik: nejpozd&ji k tomu mohlo dojit kolem pielomu
60. a 70. let 13. stol. (v r. 1268 se Idik v pramenech objevuje naposled: CDB V.2, €. 544,
s. 105). Tehdy zde tedy existovala dostate¢né pocetna obec, resp. sidlisté¢ méstského charak-
teru. Diky Idikovu odkazu zderazsti kf'iZovnici disponovali k ipskému (farnimu) kostelu
v 80. letech 13. stol. patronatnim pravem. A diky souvislym zpravam z doby o sto let po-
zdé&jsi vime, Ze ve 2. pol. 14. stol. obsazovali misto farafe v Novém Trutnové (napt. LC I.1,
s. 28,91, 185). Ve Starém Trutnové uz také, k tomu ale ziskali pravo az r. 1313. O velikosti,
pidorysu ¢i o opevnéni Upy v posledni tfeting 13. stol. i Nového Trutnova na pocatku
14. stol. si Ize jen vymyslet (srov. ,,Rekonstrukéni mapa Vladimira Wolfa* in: Trutnov 2004,
mapa €. 42 a s. 1 v textové priloze).

Pravdépodobny smér dalSiho sidelné historického badani vytycil Ondrej Wolf (2005,
74-81; 2006, 80-82). Jeho argumentovana hypotéza o lokaci sidelniho utvaru v poloze
zvané pozdéji Staré Mésto (Aldenstadt ve 2. pol. 14. stol.), resp. Stary Trutnov, a o nové
lokaci v misté sidlist& zvaného Upa a nasledn& Novy Trutnov, nejenZe — na rozdil od star-
Sich tvah vedenych timto smérem (viz Wolf 2005, 70-74; 2006, 80-83) — nekoliduje s do-
stupnymi prameny, nybrz fadi je do vzajemného souladu. At §lo v poloze Starého Mésta
(Starého Trutnova) o ambicidzni lokaci vsi, nebo o nezdarenou lokaci méstskou, farni kos-
tel k takovému pocinu patfil. Pravem pak 1ze v pfipadé Nového Trutnova uvazovat o vy-
sledku translace (do polohy tehdej$i Upy), kterd ,,odstartovala dlouhodobou kontinuitu
méstského sidliste™ (Wolf 2005, 78). Otazkou zistava, zda se jiz pii (hypotetické) lokaci
sidelniho ttvaru v poloze Starého Mésta stietly zajmy panovnika a Idika ¢i jeho néstupc,
vlastniki Upy vybavené kostelem spravovanym zderazskymi kfizovniky, nebo zda ustave-
ni sidlisté zvaného pozdéji Staré Mésto (Stary Trutnov) patfilo k nezdafenym iniciativim
tohoto rodu, dnes oznac¢ovaného jako Svabenici. Koneckoncti nezname ani iniciatora nového,
tentokrat Gsp&iného pokusu v poloze dosavadni Upy s jejim farnim kostelem. Kazdopadné
Novy Trutnov je prvné zminén v ddajné kralovské konfirmaci hlasici se do roku 1301.

Zavér o polohové souvislosti sidlist Upa a Novy Trutnov na prelomu 13. a 14. stol.
podporuje i listina s datem 1297 (RBM 11, €. 1769, s. 761), byt i o jeji pravosti 1ze divodné
pochybovat (viz Bock 2005, 320-321). Na rozdil od rovnéz pramalo spolehlivého listu
s potvrzenim krale jako nového vlastnika o Ctyfi roky pozdéji vystupuje jako jeji vydavatel
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tehdejii vlastnik Upy, Idikiv syn Vitek. Z civitas (v tomto piipadé vyhradng) Upy vypodi-
tava tytéz objekty jako konfirmace z r. 1301 z Nového Trutnova: masné, chlebné a Sevcov-
ské kramy in foro. Nebudeme-li tedy hledat Upu pana Idika a jeho syna Vitka s jejim $pit4-
lem a vefejnym prostranstvim s kramy jinde neZ v mistech krlovské Upy zvané téZ Novy
Trutnov se $pitilem a s tymiz kramy, pak pro topografii Upy/Nového Trutnova na prelomu
13. a 14. stol. disponujeme jednim pevnym bodem. Je jim poloha taméjsiho farniho kostela
(viz Razim 2000, Hordk — VaSata 2004). Jeho stiedovéké zasvéceni nezname, az k r. 1503
je doloZeno marianské patrocinium (Bock 2005, 320). Farni kostel i hrad stily v pozdnim
sttedovéku ve vychodni ¢asti mésta, oproti ¢asti zapadni ponékud vyvysené.

Zkoumany prostor

Mezi vychodni a zdpadni ¢asti mésta se rozklada namésti; svazuje se od svého jihovych.
koutu k SZ. Na mapé¢ stabilniho katastru (1841; obr: 1) je ve vychodni ¢asti severni fronty
namésti zakreslen dim s parcelou tdhnouci se od namésti k S; zastavény zadni trakt par-
cely svou severni frontou piiléha k Bréiuhaus Gasse, dnesni Skolni ulici. Dobu vyméieni
ulice nezname. Jeji zapadni ¢ast je zaznamenana na mapé z priblizné 40. let 18. stol. (Razim
2000, obr. 2), vychodni ¢ast ulice se ustavila aZ s rozvojem zastavby pod hradem béhem
nésledujiciho stoleti. Otazkou ovsem zlstava podoba téchto mist pred 18. stoletim. Teprve
rozdélenim parcely ve 20. stol. vznikl pozemek, jenz se v r. 2008/2009 stal pfedmétem
prostorové omezené sondaze. Tvori jej nékdejsi zadni trakt pivodni parcely; nova parcela
¢. 2941 tak piiléha ke Skolni ulici.

Ziizeni nového pozemku, resp. rozd€leni ptivodni parcely, souvisi s osudem mésta po
1. 1945. ,Znérodnéna“ parcela poskytla novym trutnovskym c¢inovnikiim prostor k realizaci.
Zdejsi zastavba, stejné jako budovy v prostoru zdpadné od ni, byla strzena. Mezi divody
demolice lze tusit zanedbanou péci, priCiny (statickych?) problému vSak mohly byt hlubsi,
a to doslova (viz niZe). V dobé nedavnych zmén spolecenskych a majetkovych poméra
leZel pozemek ladem. Projekt novostavby z r. 2009 stanovil jeji zaloZeni na betonovych
pilotech, poloha projektovanych pilotd urcila mista archeologickych sond (podrobné JeZek
2010). Ne ve vsech sondach byly dochované situace starsi nez novoveké, popt. byly (v pii-
padé nékterych zdi) nedatovatelné. Jako klicové se ukazaly situace zastizené v sondach 5,
6+11, 7, situovanych napfic parcelou v ose pfiblizné V-Z. V nich byl dokumentovan terén-
ni zlom a pod nim vyrazna terénni deprese.

Celkovy pocet zlomku stfedoveéké keramiky, vylouc¢ime-li pifimés ve vrstvach z novovéku (pro nizky
pocet stiepu nezapocitavame pies jejich pozdné stiedovéké stari ani vrstvy 5104 a 7102), ¢ini ze sond 5,
6+11 a7 jen 165 (sonda 5, vrstvy 5108-5112: 103 zl.; s. 6+11, vr. 6116-6119, 6121-6123, 6126-6129,
6132:30 zl.; s. 7, vr. 7105-7110: 32 z1.). N&které z vrstev fazenych do stfedoveéku vydaly tieba jen jeden
stfep, nékteré zadny; pii datovani takovych vrstev vychazime z jejich stratigrafického poméru vici vyssim
horizontiim s bohat$im inventafem. Ackoli nelze vyloudit pfitomnost stfept rizného stafi v jedné vrstve,
je keramicky inventar jednotlivych horizontl chronologicky homogenni, bez zfetelnych piimési. Také
-mladnuti* keramiky odpovida sledu stfedoveékych vrstev; nebyly zaznamenany takové stopy premisto-
véni zeminy, kdy by star§i material pfekryl mladsi horizonty. Soucasné vSak nelze uvaZovat o postupném,
,.prirozeném® ukladani vrstev. Celkova situace svéd¢i o navazkach, jejichz vzdjemny casovy odstup byl
tu vetsi, tu mensi, a tieba takika soucasny; dvé z navzdjem naslednych vrstev ostatné obsahovaly stiepy
z téze nadoby (obr: 3: 18, 19).
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Keramické zlomky z vrstev spocivajicich bud pfimo na podloZi, nebo na nejstarsi antropogenni vrstvé
(tedy v sondach 6+11 a 7), pochazeji z dobfe vypalenych nddob drsného povrchu, z té€sta s hrubym ostii-
vem, vné&jsi stény maji barvu prevazné tmavé Sedou, vnitini Sedou nebo svétlou. Na plecich zaznamenava-
me vyhradné Sroubovici, vétSinou vyvalkovou, zfidka rytou. Méng, ale nikoli vyjimecné zastoupené jsou
z téchto vrstev svétlé stfepy s cervenym malovanim z jemné hrnciny. Zlomky z nejstarSich evidovanych
vrstev datujeme do mladsi faze 13. az starsi faze 14. stoleti. Stfepy z vySe situovanych vrstev, véetné nej-
starSich odhalenych horizonttl v sondé€ 5, v niZ nebylo dosaZzeno podlozi, se kromé tvaru okraje odliSuji
hladkym az lesklym povrchem a mensimi zrny ostfiva v téstu, vyssi je zastoupeni keramiky z jemné pla-
vené hliny, rozSifuje se barevna Skala ve prospéch svétlych tond, ustupuje rytd Sroubovice ve prospéch
vyvalkové. Tyto vrstvy klademe do 14. a/nebo starsi faze 15. stoleti. Podobné jsou stfepy z naslednych
vrstev, obsahujicich i necetné fragmenty nadob zdobenych radylkem; okraje z téchto horizonta, jez vydaly
i zlomky dutého skla, odkazuji k 15. stoleti. Veskera dna nadob ze stiedoveku, stejné jako ze 16. stol. (vCet-
né uvnitf glazované) z vyse situovanych vrstev, nesou stopy podsypky. Naopak tchyt poklicky z vrstvy
(6117) fazené do 14. stol. byl odfiznut strunou.

PrestoZe sondy 5, 6+11 a 7 byly vykopané ve vzajemné relativni blizkosti, resp. v max. rozpéti 10 m,
v kazdé z nich byla odhalena zcela odli$na situace, zejména co se povrchu podlozi tyce.

Nejvychodnéjsi sonda 7 dosahla od povrchu stavajiciho terénu hloubky kolem 1,2 m a na jejim dné
byl v drovni kolem 419,7 m n. m. odkryt vice ¢i méné rovny povrch podloZi, nerozruseny Zadnymi zahlou-
benymi objekty. Pod recentni navazkou zde identifikujeme nejméné 90 cm vysoké souvrstvi ze 14. stol.
(vr. 7105-7110, patrn€ i 7102), v pfipadé€ nejnizsich vrstev nelze vyloucit mladsi fazi 13. stoleti. Mocnost
téchto homogennich vrstev (5-30 cm) a absence stop lidskych aktivit na jejich povrchu nasvédcuji, Ze se
jedna o navazky. Sondy 7 a 6+11 oddélovala kamenna zed (7901) Siroka kolem 1 m, pojena hlinou. K ni
byla na sparu kolmo prizdéna kamenna zed sméfujici k V (7902), jejiz predzdklad (7903) byl prekryt
vrstvami (7105, 7106) s keramikou pokrocilého 14. stol. az starsi faze 15. stoleti. Vykop pro predzaklad
narusil star$i vrstvy (7107-7109), jejichZ keramicky inventaf nejsme schopni datovat piesnéji nez do 14. stol.
(vyloucit nelze ani mladsi fazi 13. stol.); zdkladova spdra spocinula na nejstarsi antropogenni vrstvé (7110,
bez ndlezd). Casovy odstup mezi zbudovanim obou zdi nebyl velky: pod zdkladovou sparou vychodniho
lice starsi z nich (7901) se rovnéZ dochovaly zbytky vrstvy (7110) leZici na podloZzi. Zapadni lic téZe zdi
(7901) byl zaloZen pfimo na podloZi a presné lemuje hranu terénniho zlomu, od niz povrch podlozi spada
smérem k Z, vytvareje rozsahlou terénni depresi (viz niZe). Poloha zdi odrazi stavitelovu znalost — nejspis
viditelnych — zdkladovych pomért.

Pod terénnim zlomem klesal povrch podloZi zprvu prikieji, posléze mirnéji, smérem k Z. Po 3,1 m
dosahoval drovné 418,6 m n. m., tj. o metr hloubéji nez pfi hrané terénniho zlomu; zde vystupovala spodni
voda. Depresi vypliovaly navazky (6132, 6128 ad.) mocné az 50 cm, obsahujici zlomky keramiky datova-
telné do star$i faze 13. ¢i mladsi faze 14. stoleti. Mladsi z nich (6128) piilehla nejen k terénnimu zlomu,
ale i k lici zminéné zdi 7901 (byt to z profilti prezentovanych na obr. 2 neni patrné: srov. JeZek 2010),
ktera je tim datovana do predchazejici doby. V naslednych vrstvach/navazkach s keramikou 14. stol.
(6117-6119, 6121 ad.) se ve vyskové trovni odpovidajici povrchu podlozi (zaznamenanému v sondé 7)
dochoval relikt stavby. Predstavovaly jej fragment kamenné zdi, negativ jejiho zdkladového vkopu a sou-
bézny tram, orientované ve sméru V-Z, tedy kolmo vuci hrané podloZi; zed byla pfizdéna na sparu kolmo
ke zdi (7901) lemujici terénni zlom. Zminény negativ byl vyplnén a piekryt dal$imi navazkami, které vy-
daly zlomky keramiky ze 14. stoleti. Unosnost zdejsiho terénu asi nebyla vzhledem ke kyprosti star§ich
navazek valna (tomu pricitdme i zanik zminéné stavebni konstrukce). Nésledné zde pribyvaly horizonty
o mocnosti az 20 cm, které vydaly keramiku mladsi faze 14. az 15. stol. (6122, 6123, 6126 ad.). Tyto na-
vazky byly prorazené mladsim vkopem (6135) pro kul pfisazeny nékdy v mladsi fazi 14. ¢i v 15. stol.
tésné k zap. lici zminéné zdi. Vyse spocivaly navazky (6120 ad.) s keramikou 16.—17. stoleti.

V sondé 5, poloZené v téZe ose o 3 m zdpadnéji od zap. okraje sondy 6, jsme po vytéZeni zasypi moc-
nych nékolik desitek cm a obsahujicich zlomky keramiky z 15. (5110 a vyssi vrstvy) a ze 14. stol., popf.
poc. 15. stol. (5111, 5112), zarazili geologicky vrtdk pod hladinu spodni vody (po jejim maximédlné mozZném
odCerpani). Ani v tGrovni 417,7 m n. m se nedotkl podlozi. Uhel poklesu povrchu podloZi se tedy mezi
obéma sondami (mezi nimiz je mj. situovan novoveky cihelny kandl) zvysuje; skute¢nou hloubku terénni
deprese v misté sondy 5 nezname.
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Obr. 3. Trutnov, Skolni ul., parcela ¢. 2941. Vybér ze zlomku stredovéké keramiky ze sond 5 (dole), 6 (upro-
stfed) a 7 (nahote). Zlomky jsou v rémci jednotlivych sond fazeny podle nélezovych kontext(i od starich
k mlad3im. Prvni Cislo udava vrstvu, z niz byl stfep vyzdviZen.

Fig. 3. Trutnov, Skolni St, lot no. 2941. Selection of potsherds of medieval pottery from trenches 5 (below),
6 (middle) and 7 (above). The potsherds from individual trenches are classified on the basis of the find con-
texts, from the earlier to the later. The first number indicates the layer in which the potsherd was found.
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PRI

Terénni deprese dokumentovana na parcele ¢. 2941 v minimalni Sifce 8 m dosahuje
hloubky nejméné kolem 2 m. DalSi pribéh této deprese smérem k Z nezname, pfinejmen-
$im pro zépadné sousedici parcelu ale plati podobné, spiSe umocnéné poméry. Dnesni geo-
morfologie (a zastavba) severni Casti trutnovského namésti napovida, Ze po nekolika desit-
kach metrt timto smérem podlozi opét vystupuje vzhtiru. Pfi vykladu terénni situace, se
kterou se mistni obyvatelé od poslednich desetileti 13. stol. a/nebo ve star$i fazi 14. stol.
snazili vyrovnat mohutnymi navaZkami, mdZeme volit mezi pfirozenym georeliéfem, nebo
dilem lidské ruky. Pfedpokladany rozsah terénni deprese nasvédcuje prvni varianté, tim
se vSak nevylucuje pripadné vyuziti pfirodniho dtvaru v nejstarsi etapé existence mésta.
K poloviné 16. stol. zmitiuje kronikai Simon Hiittel grosse pfiitzen (velkou louZi), nad niz
staly mj. dva judenheiiser; ptipisek na jiném misté (tytéz?) dva judenheuser lokalizuje beim
schlosz in der Radegassen (Schlesinger ed. 1881, 81, 106; za laskava upozornéni dékujeme
Jifimu Bockovi). Samoziejmé nevime, zda tyto udaje 1ze spojovat s pozdé;jsi Pivovarskou
(Skolni) ulici, resp. s niZe situovanou &asti jejiho prostoru. Kazdopadné ona grosse pfiitzen
v 16. stol. sotva mohla sahat az do mista zkoumané parcely, uZ v predchozich staletich
opakované vyrovnavaného mohutnymi navazkami.

Spodni ¢ast dokumentované terénni deprese (dnes) leZi pod hladinou spodni vody, ktera
v dobé vyzkumu sahala pfiblizn€ 2,2 m pod dneSni povrch terénu. Vlhkost postihovala
i vySe spocivajici vrstvy, jez poskytly vhodny material pro archeobotanicky rozbor.

Vzorky pro archeobotanické analyzy

Celkovy objem odebranych vzorki ¢inil 35,5 I (byl tedy pomérné maly), objem jednotlivych
vzorki se pohyboval kolem 2 1 (tab. 1). Vzorky pochazeji z 10-50 cm mocnych vyrovna-
vacich zasypovych vrstev zkoumané terénni deprese. Jejich datovani neni bez problémi
(viz vySe), pocitat je tfeba s mozZnosti uloZeni pfemisténé zeminy podstatné pozdéji, nez
byla zhotovena keramika, jejiZ zlomky vrstva obsahovala. Uvadét 1ze proto vesmés jen
Siroky Casovy interval, v nékterych piipadech odraZi navic nejistotu vyplyvajici téZ z navaz-
kového charakteru vrstev zavorka s otaznikem (tab. 1).

Pro dalsi interpretace byly analyzované vzorky s prihlédnutim k vypovédnim moZnostem
keramického materidlu a povinnou skepsi, velici zohlediiovat radéji mladsi fazi stanovenych
intervalll, rozd€leny do tfi chronologickych horizontl, pti¢emz horni hranice ,,starsi faze*
a dolni hranice ,,mladsi faze* toho kterého stoleti zlistavaji nespecifikované a mohou se pre-
kryvat. Radime-li niZe napf. nékteré vrstvy na zdkladé necetnych keramickych stfept ,,star-
$i faze* 14. stol., nevylucuje se tim uloZeni vrstvy né¢kdy béhem starSich desetileti 2. pol.
14. stoleti. Cilem je odlisit takové vzorky pro potieby archeobotanické interpretace od vzor-
ki z vrstev obsahujicich zlomky keramiky datovatelné do pfiblizné pilstoleti okolo pfelomu
14. a 15. stol., popt. do ,,starSi faze* 15. stol., a fazenych proto do nasledného horizontu.
Sotva vsak 1ze vyloucit chybu prfi kategorizovani nékterych vrstev/vzorki, zejména pii roz-
liSovani vrstev/vzorki datovanych do 14. stol., a tedy i moznost zkresleni archeobotanickych
vysledkt strukturovanych do tfi skupin:

1. vrcholné stfedoveéky horizont — posledni tfetina 13. stol. az star§i faze 14. stol.; vzorky
4,7,8, 16,17, 18,
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Vzorek | sonda vrstva | datovanf (stoletf) | objem (I) mazl;gggby)t ky m at&;@aiﬁc&s 0
1 5 5108 15. 2 0 0,00
2 5 5109 15. 2 6 3,00
3 5 5107 15.-16. 2 56 28,00
4 7 7110 14. 2 1 0,50
5 6 6120 16.(=17.7) 2 365 182,50
6 6 6120 16.(=17.2) 2 388 194,00
7 6 6119 14. 2 256 128,00
8 7 7110 14. 2 4 2,00
9 6 6122 14.(-15.7) 2 45 22,50
10 6 6125 stredovék 1 0 0,00
1 5 5110 15. 2 79 39,50
12 7 7112 14. 2 0 0,00
13 6 6123 14.(-15.) 2,5 62 24,80
14 6 6126 14.(-15.) 2 58 29,00
15 5 5111 14.(-15.) 2 122 61,00
16 6 6129 14. 2 3340 1670,00
17 6 6128 13.-14. 2 57 28,50
18 5 5112 14. 2 183 91,50

Tab. 1. Trutnov, Skolni ul., parc. & 2941. Vzorky pro archeobotanicky rozbor se schematickym datovanim
a popisem archeobotanickych vzorkd.

Tab. 1. Trutnov, Skolni St, lot no. 2941. Samples for archaeobotanical analysis with schematic dating and
description of archaeobotanical samples.

2. pozdné stiedovéky horizont — mladsi faze 14. stol. az star$i faze 15. stol.; vzorky 9, 11,
13, 14, 15,

3. rané novovéky horizont — mladsi faze 15. stol. az 16. stol. (aZ star$i faze 17. stol.?);
vzorky 2, 3, 5, 6.

Zkoumany pozemek nedokaZeme zatadit do socidlné-prostorovych soutfadnic stfedoveé-
kého Trutnova. Pro 2. a 3. horizont lze predpokladat, Ze se jednalo o tizemi organizované
v ramci méstskych parcel. Archeobotanicka zjisténi mohou odraZet vyuziti zkoumaného
prostoru, vyloucit nelze ani pfitomnost navazek z jinych mist. Pro 1. horizont, jehoZ pocatek
urcuji nejstarsi navazky, je zaclenéni pozemku do struktury méstské parcelace sice pravde-
podobné, avSak ne samoziejmé. Zejména ty nejstarsi a nejmocnéjsi navazky, jejichz zdroj
mohl lezet v riznych mistech vzdalenych i stovky metrd, neskytaji materil pro archeo-
botanickou rekonstrukci vyuziti dotyéné polohy. Archeobotanicka zjisténi tykajici se
1. horizontu je proto nutné chapat jako omezeny obraz vegetace a vyuZiti blize neznamého
okoli dokumentované polohy.

Pfi snaze dokumentovat zmény ve zkoumané lokalité byly vyuZity archeobotanicka
makrozbytkova analyza a analyza uhlikQ, okrajové i pylova analyza (Kozdkovd 2011).

Pri botanické analyze byla pouzita flotacni metoda separace zbytki rostlin ze suchych archeologic-
kych situaci (Jones 1991; Van der Veen 1984). K proplaveni vzorki byla uZita plavici linka typu Ankara
(Pearsall 1989). K zachyceni plovouci frakce byla pouZita soustava sit o praméru ok 2 a 0,25 mm. Plovouci
frakce (flot) byla vysuSena pii pokojové teploté. Zbytky rostlin (zejména semena a plody) byly vybrany
a tfidény pod stereoskopickym mikroskopem. Vzorky byly piebrany v celém odebraném objemu s vyjim-
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Graf 1. Trutnov, parc. ¢. 2941, podil zuhelnatélych
a nezuhelnatélych makrozbytkd rostlin v jednotlivych
vzorcich s pocetnosti vice nez 30 ks makrozbytkd
(n=2005).

Graph 1. Trutnov, lot no. 2941. Share of carbonised
and waterlogged macroremains of plants in sepa-
rate samples numbering over 30 macroremains
(n=2005).
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Graf 2. Trutnov, parc. ¢. 2941, srovnani pomért
jednotlivych sloZek vzorkd s naklicenym je¢cmenem
ve vrstvach 6119 a 6120 (n=598, vylouceny klicky
je¢mene, 3 zlomky obilky jecmene =1 obilka).

Graph 2. Trutnov, lot no. 2941. Comparison of share
of individual sample components with sprouted barley
from the layers 6119 and 6120 (n=598, excluded barley
sprouts, 3 remains of barley caryopsis =1 caryopsis).

kou nalezové bohatého vzorku 16, z kterého bylo analyzovano 10 % objemu. Paleobotanicky materiél byl
determinovan za pouZiti srovndvaci sbirky diaspor rostlin KAR FF ZCU Plzefi.

Uhliky byly analyzovany s vyuzitim svételného mikroskopu upraveného pro pozorovéni v dopadajicim
svétle. Po provedeni Cerstvych lomnych ploch (transversalni, radialni a tangencidlni zlom) byly uhliky pfi-
mo prohliZeny pii zvétSeni 50x, 100x a 200x. Zaznamendny byly pocty zlomki uhlikll ve zpracovdvanych
vzorcich. Vzhledem ke kiehkosti studovaného xylotomarniho materidlu nebyla pocetnost jednotlivych
taxont udavana pouze poétem zlomku uhliku, ale také hmotnostné. Pouzity byly standardni laboratorni
véahy s presnosti vazeni na 0,0001g.

Druhy rostlin zjiSténé za pouziti archeobotanické makrozbytkové analyzy byly rozdéleny na zakladé
recentnich ekologickych naroki do osmi ekologickych skupin: lesni druhy, druhy pasek/lesnich svétlin
a mytin, plevele (druhy segetdlnich spolecenstev), druhy luk/pastvin, druhy rumist a zbofenist, péstované
druhy, druhy moktadu a vlhkych rumist, druhy inicialni vegetace. Pfi interpretaci souboru uhlikt byla kli-
¢ova ekologicka skupina svétlomilnych dfevin pasek, lesnich svétlin a mytin, dale skupina druhti bucin
(pripadné jedlobucin) a smréin.

Vysledky makrozbytkové analyzy jsou uvedeny v tab. 2. Celkem bylo determinovano
2016 rostlinnych makrozbytkd a jejich fragmenti. Déle bylo analyzovano 417 ks uhlikd
o celkové hmotnosti 23 g. Zjisténo bylo ca 60 druht vyssich rostlin.

Vzhledem k fosiliza¢nim podminkdm byly nejcastéji zastoupeny druhy s diasporami
odolnymi rozkladu (napf. ostruziniky) a druhy dochovavajici se v zuhelnatélém stavu
(je¢men obecny). Pfesto nékteré vzorky zejména z nejstar§iho chronologického horizontu
vykazovaly neselektivni dochovani rostlinnych makrozbytkl a pfitomnost pylovych zrn
indikuje relativné dobré fosiliza¢ni podminky (vrstvy 5112, 5111 a 6129).
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Graf 3. Trutnov, parc. ¢. 2941,
vysledky archeobotanické
makrozbytkové analyzy -
nezuhelnatélé makrozbytky,
hlavni ekologické skupiny
rostlin ve tfech chronologic-
kych horizontech (n=654).
Graph 3. Trutnov, lot no. 2941.
Results of archaeobotanical
marcroremain analysis —
waterlogged macroremains.
Main ecological plant groups
in three chronological hori-
zons (N=654).

Graf 4. Trutnov, parc. ¢. 2941,
vysledky analyzy uhlikd,
pocetni zastoupeni (n=417)
ve tfech chronologickych
horizontech.

Graph 4. Trutnov, lot no. 2941.
Results of charcoal analysis,
numerical representation
(n=417).
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Tab. 3. Trutnov, parc. ¢. 2941, prezence/absence uZitkovych druhti v jednotlivych chronologickych horizontech.
Tab. 3. Trutnov, Skolni St, lot no. 2941. Presence/absence of utility species in individual chronological horizons.

Makrozbytky rostlin se vyskytovaly v zuhelnatélém (46 %) a nezuhelnatélém stavu
(54 %). Pokud vsak sledujeme distribuci téchto dvou skupin makrozbytkl v jednotlivych
vzorcich, zjistime, Ze ve vzorcich 5, 6 a 7 pfevladaji zuhelnatélé makrozbytky rostlin, za-
timco v ostatnich vzorcich prevladaji nezuhelnatélé makrozbytky (graf I).

Vysledky archeobotanickych analyz

Zmény sortimentu uzitkovych druhi v case

V Case nebyly pozorovany (vzhledem k mnozstvi odebranych vzorkl ani nemohly byt
pozorovany) vyznamnéjsi zmény sortimentu uZitkovych druhti. Pfesto byly zaznamenény
nékteré skutecnosti vyZadujici komentar (souhrnné Kocdr — Kocdrovd 2011).

Z obilnin byl doloZen témér kompletni vrcholné stfedoveéky sortiment. Zaznamenany
byly druhy: je€men obecny (Hordeum vulgare), oves (Avena sp. a Avena sativa), Zito seté
(Secale cereale) a pSenice obecna (Triticum aestivum). Vzhledem k nepocetnému souboru
vzorku je obtiZné posuzovat vyznam jednotlivych obilnin. Pfesto se zd4, Ze v Trutnové,
podobné jako v jinych stfedovékych lokalitich, dominuji nalezy obilnin zpracovavanych
pfimo na parcelach (sladovnické druhy, krmné druhy), zatimco obili uréené pro konzumaci
jiZ mohlo byt dovaZeno v podobé zpracovanych komodit (mouka, krupice, krupky, kroupy),
které jsou prostfedky makrozbytkové analyzy nezjistitelné.

Jedinou skupinou uZitkovych druhii vykazujici vyraznéjsi zmény v prezenci v jednotli-
vych horizontech jsou technické plodiny. Oba doloZené druhy — len, konopi — byly zjiStény
jen v nejstar§im stanoveném horizontu. Jestli jde o disledek nereprezentativniho vzorko-
vani, zhorSujicich se fosilizaénich podminek v souvrstvi smérem k mladSim vrstvam, ¢i
o zménu v ekonomice mésta, nelze rozhodnout na zdkladé dat, kterd mame k dispozici.
Zbytky plodi fikovniku (Ficus carica) byly zjistény jiZ ve vzorku z nejstars§iho chrono-
logického horizontu (vzorek 18) a ndsledné ve vSech dalSich zkoumanych horizontech.

Rekonstrukce vegetace a jejich zmén

Pokud posuzujeme rozdily ve struktufe souborti nezuhelnatélych makrozbytku ziska-
nych z jednotlivych vzorkl, miZeme rozlisit vzorky s prevahou lokalni rumistni vegetace
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(napt. 14, 16), vzorky s vyznamnym zastoupenim plevelll obilnin (vz. 9 a 18) a vzorky
s prevahou uzitkovych druhll (zejména sbirané druhy pasek a svétlin), napt. vz. 3, 4, 7,
11, 13, 15, a 17 (graf 3).

Prestoze mame k dispozici pomérné maly soubor rostlinnych zbytkd, miizeme pozorovat
urcité zmény ve struktufe spektra makozbytkt a pokusit se o jejich interpretaci z hlediska
paleoekonomického i paleoekologického.

V chronologickém horizontu vrcholného stfedovéku zaznamendvame vysoky podil semen
a ploda lokalni rumiStni vegetace tvoreny druhy kypfenych, Zivinami dotovanych ploch
na smetistich a zborenistich (rumisté — 46 % analyzovanych makrozbytki), druhy mokrych
rumistnich ploch (mokiady — 3 %), druhy Cerstvé strzenych mineralnich substrati (inicialni
vegetace — 7 %). V nasledujicim obdobi pozorujeme tstup rumistnich druht (rumisteé 16 %,
inicidlni vegetace 3,6 %). Z hlediska pfitomnosti rumistnich druhd se jako vyjimecny jevi
vzorek 16, obsahujici velké mnozstvi makrozbytkt nazek koptivy Zahavky (Urtica urens)
indikujici substraty siln€ obohacené Zivinami (moc¢tvka, hntj, fekalie).

Opacny trend se projevuje v zastoupeni uZitkovych druhi, kde v chronologickém
horizontu vrcholného stfedovéku tyto druhy tvofily jen ca 37 % a nasledné jejich podil ve
vzorcich z pozdniho stfedovéku stoupd na 71 % a v nejmlad$im horizontu raného novo-
véku az na 89 % analyzovanych makrozbytki.

Podil lu¢nich druhii se v ¢ase neméni.

Plevelné druhy obilnin (soucet druht inicialni vegetace, tvofici plevele chudych pad
a vlastnich typickych plevelnych druhti dohromady) v nejstar§im obdobi tvorily 12,7 %,
v mlad$im 10,9 % a v nejmlad$im horizontu pak 3 %.

Podobné jako v jinych vrcholné stfedovékych méstskych lokalitich pozorujeme sni-
Zujici se vyznam manipulace s obilninami probihajici pfimo ve mésté (pokles vyznamu
plevelt obilnin); napt. vysledky z nékterych parcel v Praze, Novém Mésté (Kocar, nepubl.).
Lokalni rumiStni vegetace indikuje ménici se hygienické podminky v lokalité a jejim okoli,
miru zastavéni a intenzitu vyuziti pozemki, zejména snizujici se plochu odpadnich arealu
fungujicich pfimo v intravilanu (pokles podilu v§ech rumistnich druhti) a vysouseni pocho-
zich a vefejnych ploch (dstup moktadnich rumis$tnich druhd v mlad$im obdobi). Sledovat
miZeme i zménu kvality substratd pristupnych rumistni vegetaci pfimo ve mésté. V nejstar-
$im dokumentovaném obdobi pravdépodobné pomérné velkou ¢4st tvorily mineralni Cerstvé
strzené substraty (dusledek stavebnich uprav?) a Zivinami dotované substraty vznikajici
pusobenim aktivit ¢lovéka.

Analyza uhlika a rekonstrukce lesni vegetace v zazemi mésta

Posledni skupinou rostlinnych zbytkd, kterd byla detailnéji studovana, jsou uhliky
ziskané plavenim z odebranych vzorkl (graf 4).

Dominantni dfevinou souboru uhlikti z vrcholné stfedovékého horizontu byl buk
(47,5 %) néasledovany jedli (21,6 %) a taxonem jedle/smrk (11,5 %). S pocetnosti nad 5 %
se jesté vyskytoval javor (7,2 %). Ostatni dfeviny se vyskytovaly jen okrajovée s Cetnosti pod
5 % analyzovanych uhlikid. Dieviny pasek a lesnich mytin (bfiza, topol/vrba) dohromady
tvoti 7,2 % analyzovanych uhlika.

Soubor uhlikll datovany do pozdniho stfedovéku se vyrazné lisil. Dominantnimi taxony
drevin byly jedle/smrk (32,2 %) a jedle (28 %), vyznamné byl zastoupen i buk (24,6 %).
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Ostatni dfeviny byly zastoupeny jen okrajové s podilem mensim nez 5 %. Svétlomilné dre-
viny pasek, svétlin a lesnich mytin (bfiza a topol/vrba) tvofily dohromady 4,2 % analyzo-
vanych uhlikii z tohoto obdobi. Smrk tvofi 2,5 % analyzovanych uhlikd.

V nejmladsim obdobi pozorujeme dominanci taxonu jedle/smrk (59,4 %), nasleduje
jedle (16,9 %). Podil buku klesl na 5,6 % a projevuje se vyznamny narast podilu svétlo-
milnych dievin 9,4 %. Pozorujeme také nartist podilu uhlikd smrku (3,1 %).

Srovnani tii chronologickych fazi studované lokality ukazuje vyrazné rozdily ve vyzna-
mu jednotlivych dfevin. Patrny je zejména nartst podilu jehli¢nant (jedle, smrk) v Case
a ustup buku.

Pozorované zmény miizeme interpretovat nékolika zptsoby (zejména kulturné — zména
v souboru selektovaného dieva nutného pro chod mésta vyvoland kulturnimi zménami,
ekologicky — vyCerpani zdroji v bezprostfednim okoli mésta a posun tézby do jinych les-
nich spolecenstev nebo zmény stavajicich lesnich spolecenstev vyvolané ¢innosti clovéka).
Jako nejpravdépodobnéjsi se jevi, Ze narust podilu jehlicnant je disledkem posunu zdroje
palivového dfeva pro vrcholné stitedovéké mésto Trutnov do vysSich poloh z pasma bucin
bezprostiedné obklopujiciho mésto do pasma jedlobucin.

Zajimavy je nalez uhliku tisu (Taxus baccata) ve vzorku 5 datovaném do 16.—17. stoleti.
Tis je pomérné citlivou dfevinou prirodnimu stavu blizkych sutovych lest. Zdroje dieva
tohoto druhu mohly vSak byt zcela v jiné vzdalenosti od mésta nez zdroje bézného palivo-
vého ¢i konstrukéniho dfeva (mohlo byt pro specidlni pouZiti transportovano na daleko
vétsi vzdalenosti neZ ostatni dfevo). Intenzivni tézba tisu vedla k jeho ustupu do nepfistup-
nych refugii. Archeobotanicky nélez doklada jeho pfitomnost jest€ v raném novoveku.

Doklady pivovarnictvi ve sttedovékém Trutnové

Nékdejsi Pivovarska (dnes Skolni) ulice neni vysledkem jednorazového urbaniza¢niho za-
sahu. Zatimco jeji zapadni ¢ast existovala v 1. pol. 18. stol. (Razim 2000, obr. 2), vychodni
¢ast nabyla svého pidorysu az pozdéji. KdyZ byl nazev Briuhaus Gasse zaznamenan do
mapy stabilniho katastru (1841), uz zde Zadny pivovar nestal. Nazev pochazi z davnéjSich
dob. Pivovary v Trutnové jsou prvné zminény v listu z . 1515 (CIM 111, s. 618), uzZ kolem
prelomu 15. a 16. stol. se vSak trutnovska méstska rada vadila s okolim mésta o povinnost
odebirani trutnovského piva (CIM 111, s. 942; srov. Schlesinger ed. 1881, 27). V té dobé je
uvadéno i navrsi Hopfenberg (CIM 111, s. 617; Schlesinger ed. 1881, 11, 35); mapa stabil-
niho katastru jako Hopfenberg oznacuje rozlehlé (dnes vétSinou zalesnéné) tizemi jizné
a jihovychodné nad Trutnovem, kde se v dobé jejiho zhotoveni uz Zaddné chmelnice neroz-
kladaly. Jeden z pivovarli (zvany horni) stal v aredlu mésta: kronikar Simon Hiittel k po-
loviné 16. stol. zaznamenal zbudovani potrubi vedouciho vodu na ndmésti a do pivovaru
(Schlesinger ed. 1881, 115, 123). Brauhaus Gasse probihala hned za ndméstim.

Ve zkoumané lokalité v (dnes) Skolni ul. identifikovaly pylov4 a makrozbytkova analy-
za pritomnost chmele otac¢ivého (Humulus lupulus); v méstské zastavbe lze spise uvazovat
o lokélnich zdrojich nalezeného pylu. Chmel byl doloZen v podobé makrozbytkd v nejstar-
§im chronologickém horizontu (vrstva 5112, 14. stol.). Pylova analyza prokéazala pfitom-
nost pylu této rostliny (kromé vySe zminiované vrstvy 5112 s makrozbytky) i ve vrstvach
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Obr. 4. Trutnov, Skolni ul., parcela & 2941. Vybér z archeobotanickych nalez(i: je¢men obecny (Hordeum
vulgare). 1 — nakli¢end obilka ze vz. 5, 2 — naklicend obilka ze vz. 7. Méfitko T mm.

Fig. 4. Trutnov, Skolni St, lot no. 2941. Selection of archaeobotanical finds: barley (Hordeum vulgare).
1 — germinated grain from sample 5; 2 — germinated grain from sample 7. Scale T mm.

Obr. 5. Trutnov, Skolni ul., parcela ¢ 2941. Vybér z archeobotanickych nélezd: 1 — Zito seté (Secale cereale),
obilka ze vz. 5; 2 — oves sety (Avena sativa), obilka v pluSe ze vz. 5. Méfitko T mm.
Fig. 5. Trutnov, Skolni St, lot no. 2941. Selection of archaeobotanical finds: 1 — rye (Secale cereale), grain
from sample 5; 2 — oat (Avena sativa), grain in glume from sample 5. Scale T mm.

z mladsi faze 14. stol., popt. pocatku 15. stol. (5111 a 6129; Kozdkovd 2011). Nalezy zbyt-
ka chmele tak evidujeme pfinejmensim pro dobu kolem pfelomu 14. a 15. stol., ne-li jiz
z predchozich desetileti. Botanické zbytky chmele otacivého vSak nejsou nezpochybni-
telnym dokladem uZivani této rostliny v pivovarnictvi, ackoli se zda tato hypotéza velmi
pravdépodobna. Chmel byl jako uZitkova rostlina vyuzivan v Siroké skale lidskych aktivit;
kromé pivovarnictvi musime zminit zejména lécitelstvi ¢i piipravu pochutin (mladé chme-
lové vyhonky jako analogie chiestu).

Ze vzorkl 5, 6, 7 byl ziskan vétsi soubor naklicenych obilek je¢mene, ojedinéle se vy-
skytly i ve vzorku 9. Tyto vzorky spadaji do vSech schematicky stanovenych chronologic-
kych horizontii. Vyznamny soubor nakli¢eného jeCmene byl zjistén v nejstars§im z téchto
vzorki (7), v nasledném horizontu byly evidovany jednotlivé naklicené obilky (vz. 9).
Nejveétsi objem nakliceného jeCmene pochézi z nejmladsiho, rané novoveékého horizontu
(vz. 5, 6). Ze vSech vzorkl obsahujicich nakli¢eny je¢men bylo celkem ziskdno ca 916
zuhelnatélych makrozbytki a jejich zlomka nalezejicich 12 rostlinnym taxontim.



Archeologické rozhledy LXIII-2011 639

Ve vsech tfech vzorcich (5, 6, 7) s vyraznym podilem nakli¢eného je¢mene mezi makro-
zbytky naprosto pfevazovaly obilniny (91-95 % analyzovanych makrozbytki). Z planych
druhti byly zastoupeny plevele obilnin (2,8-7,5 %), a to dvou skupin — plevele ozimi
(Secalietea) a plevele jafi/okopanin (Chenopodietea). Cely soubor tak miZeme interpre-
tovat jako paleobiocenézu, tedy soubor makrozbytkd, které spolu rostly na jednom misté
(v naSem piipadé na obilném poli). Ve vzorcich pozorujeme dominanci je¢mene obecné-
ho vicetadého (Hordeum vulgare subsp. vulgare), ostatni obilniny byly zastoupeny jen ja-
ko pfimés (do 3 %). Patii sem tfi doprovodné druhy obilnin: oves (Avena sp.), Zito seté
(Secale cereale) a pSenice obecnd (Triticum aestivum). Tyto druhy midZeme interpretovat
jako plevelnou pfimés a indicii stfidani plodin na zdrojovém obilném poli.

Ve vzorcich zcela prevladaji nakliené obilky jeCmene a obilky je¢mene se stopami
nakliceni (odpadly klicek, ale pritomna charakteristickd ryha po kli¢ku na dorsalni strané
obilky). Tento fakt povazujeme za klicovy pro dalsi interpretaci nalezu. Podil pleveli je
ponékud vyssi ve vzorku 7 (7,5 % plevelt a 11,6 % vcetné vtrousenych obilnin), ktery byl
na zdkladé keramického obsahu oznacen za nejstar$i. Ve zbyvajicich dvou vzorcich z mlad-
§iho obdobi pak jejich podil klesa na ca 3 %. Zmény ve sloZeni plevel se nezdaji byt vy-
znamné (graf 2).

Dulezitou indicii pro feseni otazky, zda studované vzorky pochdzeji ze sladu, je mnoz-
stvi diaspor plevelnych druhd. Ty poskytuji urcitou predstavu, zda bylo nalezené obili Cis-
téno. Siln€ zaplevelené obili je nevhodné ke sladovani (nejcastéjsim zpisobem ,.tradicniho®
¢isténi obili pred zpracovanim a konzumaci je prohazovani v priivanu a nasledné prosivani
na sitech). Pro ur¢eni, zda a jakym zplsobem bylo obili ¢iSté€no, je tfeba nejen stanovit cel-
kové zapleveleni studovaného vzorku, ale i podrobnéjsi rozbor diaspor nalezenych pleveld
obilnin. Vzorky vykazovaly jen pomérné malé zapleveleni (2,8-7,5 %). Pro interpretaci je
také dilezité, Ze soubory studovanych obilek neobsahovaly ptimés dalsich ¢asti vymlace-
ného obili, zejména ¢lankt klasového vietene (ty by byly pfitomny, pokud by $lo o necis-
téné obili).

V souboru diaspor pleveltl vSech tii vzorku (5, 6, 7) jednozna¢né dominuji druhy jari
(zjisténo bylo 6 druhit). Je¢men byl tedy pravdépodobné péstovan jako jar (a to bez ohledu
na staii vzorku). Také dnes mezi odridami sladovnickych je¢mend ptrevladaji jarni typy,
pouze s tim rozdilem, Ze dnes jsou preferovany dvouradé morfologické typy jeCmene a sou-
bor je¢mene z Trutnova jednoznacné patii vicetadé (Sestifadé) formé. Jecné ,,Cervené*
slady nebyly ve vrcholném stfedovéku tak dominantni surovinou k vyrobé piva jako dnes,
neméné popularni byly totiZ i pSeni¢né ,,bilé* slady. PSeni¢né pivo v Ceskych zemich takika
vymizelo pred r. 1750; poc¢atkem 19. stol. jiz bylo vareno jen v nékolika malych pivovarech
(Stanék 1984, 89).

Vsechny vzorky s nakliCenym je¢menem interpretujeme jako zbytky jecného sladu
(s mensi pfimési pleveld a dalSich obilnin). Vzorky z riznych chronologickych horizont
jsou si podobné, s tim rozdilem, Ze (nejstarsi) vzorek 7 vykazuje vyssi zapleveleni. Nejstarsi
doklady vyroby piva v mistech pivovaru doloZeného pisemné pro 1. pol. 16. stol. tak po-
chézeji z doby kolem prelomu 14. a 15. stol., a pravdépodobné i z predchozich desetileti.
Tomu odpovidaji i doklady chmele v podobé makrozbytkd. Je¢men pravdépodobné pocha-
zel z lokélnich zdroji (péstovan na chudsich podhorskych ptidach — presnéjsi vysledovani
provenience obilniny neni mozné). Také naprosta vétsina dal$ich dosud archeobotanicky
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zkoumanych vzorki stfedovékych a rané novovekych sladi (Susice, Rabi, Prestice) nalezi
jarnim formam vicefadych je¢ment.

Nilezy nakli¢enych obilek v archeologickych situacich jsou dosud v Cechéch vzdcné a omezuji se
na jednotlivé vtrousené obilky. Vyjimkou jsou vétsi soubory naklicenych obilek se stopami nakliceni:

Hromadny nélez vétstho mnoZstvi naklicenych obilek je evidovan z novoveéké sladovny v aredlu hradu
v Chanovicich (Kocar — Hurkova, nepubl.). Chanovicky nélez vSak nelze jednoznacné interpretovat, nebot
zcela prevladajici obilninou v tomto souboru byl oves, tedy obilnina, ktera byla v nékterych pfipadech do
sladu pouze pfiddvéna; v 16. stol. byl dokonce vydavén zdkaz vareni piva z ovsa (Stanék 1984, 79, 89).

Dalsi nélez nakliceného obili byl u¢inén v Susici ¢p. 135/II — situace je datovana do 17. stol. (Kocar —
Kostrouch, nepubl.). Ziskany soubor diaspor byl tvofen z 89,4 % je¢menem obecnym (Hordeum vulgare).
Soubor tvofilo 424 ks obilek je¢mene bez stop nakliceni, 73 ks bylo nakli¢enych a déle bylo nalezeno
195 odlomenych prodlouZenych klicki je¢mene. Z dalSich obilnin se v souboru vyskytlo nékolik obilek
ovsa (Avena sp.), pSenice obecné (Triticum aestivum) a Zita setého (Secale cereale). Plevelné druhy tvorily
3,5 % ze vsech nalezenych diaspor. Zaznamenano bylo 6 druhii pleveli, jednoznacna interpretace, zda byl
pouZit ozimy, i jarni jeCmen, vSak neni moZna.

Ttetim detailné analyzovanym souborem zuhelnatélého obili je soubor z hradu Rabi datovany do 15. stol.
(Kocdr — Kocdrovd 2010). Ziskano bylo 4330 ks zuhelnatélych makrozbytkl s dominanci nakli¢eného jec-
mene obecného vicefadého (Hordeum vulgare subsp. vulgare). Je¢men tvofil 92,6 % vzorku a zapleveleni
bylo 3,8 %. Zbytek tvorily vtrousené obilky dalSich obilnin (pSenice, oves, Zito). V souboru plevelt domi-
novaly druhy jafi — 82 % analyzovanych makrozbytkti planych druhd.

Zajimavy nalez naklicenych obilek pSenice obecné (Triticum aestivum; celkem ca 165 ks obilek a zlom-
ki) pochdzi ze dvou novovékych vrstev (17. stol.) z Hostinného. Stopy nakliceni byly pozorovany na 24 %
a 42 % analyzovanych obilek z obou vrstev. Zajimavosti je pfitomnost ozimych pleveltl vazanych na bazické
pidy (Adonis aestivalis, Galium spurium), indikujici dovoz obilnin z niZinnych oblasti Cech (Ko&r —
Kocarova, nepubl.).

Prozatim posledni analogii souboru z Trutnova je nélez z Prestic (pfedbézna datace: 13. stol.). Celkem
bylo analyzovano 5815 zuhelnatélych makrozbytkt. Jde opét o hromadny nalez je¢mene obecného vice-
fadého (Hordeum vulgare). Je¢men zde tvofil 95 % souboru (naklicené obilky a obilky se stopami nakli-
Ceni — 84 %), plevele tvotily 3,7 % analyzovanych makrozbytkd. Doprovodné vtrousené obilniny necelé
1 % ze souboru. Prevladaly plevele jaii (Koc¢ar — Sochorova, nepubl.).

Vyzkumy nékterych dalSich lokalit poskytly pravdépodobné archeobotanicky pozitivni situace sladu,
jejich archeobotanické vyhodnoceni viak nebylo nikdy provedeno, napt. Zatec &p. 356, Praha &p. 61/11,
Sezimovo Usti, Kfivoklat (Muk — Ebel 1992; Olmerovd 1983; Krajic 1989; Durdik 1988).

Zaver

Severni a vychodni okraj aredlu mésta Trutnova je predurc¢en geomorfologicky, oteviena
zUstava otazka vyvoje zapadni Casti mésta v prvnim stoleti jeho existence. Nejstarsi zndmé
trutnovské budovy, doloZzené k 1. ¢tvrtiné 14. stol. (kostel a hrad), shleddvame v prostoru
vychodni ¢asti historického jadra mésta. Pokud bychom sem — pfes vSechny nejistoty o jeji
poloze — kladli i Upu posledni tietiny 13. stol., pak by se hrad ocital v jejim severozap.
koutu, na exponovaném vybézku nad udolim feky. Pod nim, zhruba ve stfedové ose pozd-
né sttedovékého mésta, byl dokumentovan vyrazny terénni zlom a deprese, zasypavana
béhem prvniho stoleti existence mésta. NemoZznost datovani zlomkl keramiky evidovanych
v nejstarsich vrstvach zasypu terénni deprese presnéji nez do rozpéti mladsi faze 13. az starSi
faze 14. stol. nedovoluje stanovit, zda nejstarsi zde evidovana keramika pochazi z posledni
tfetiny 13. stol, tedy z dob pana Idika a/nebo jeho syna Vitka, nebo aZ z doby pocatkl kra-
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lovské spravy. Stejné jako od prament pisemnych, ani od zlomkt keramiky zfejmé nelze
odekavat dalii upfesnéni pocitki sttedovéké Upy/Trutnova, resp. lokalizace Upy pana Idika
(srov. Wolf 2005, 83-88; 2006, 87-93).

Samotny piivlastek Novy, objevujici se v prvnich zminkach o mésté Trutnovu, svédci
o uzivani ndzvu Trutnov v regionu uz pred pfelomem 13. a 14. stoleti. NedokaZeme stano-
vit, zda zménu ve statutu a nazvu Upy/Nového Trutnova doprovazela i zména jeji podoby,
rozlohy ¢i lidnatosti. V téchto nejistotach pfedstavuje prezentovana situace, dokumentujici
zasypavani terénni deprese v aredlu stiedovékého mésta, doklad cilenych dprav terénu
v dobé kolem prelomu 13. a 14. stol., tzn. v jednom z pielomovych obdobi tohoto sidel-
niho utvaru. Jesté pfipometime (v rozporu s dosavadni literaturou, napt. JeZek 2007, 545),
Ze nedisponujeme Zadnymi indiciemi, netku-li dokladem, které by opraviiovaly uvazovat
o sttedovékém osidleni dnesniho Trutnovska v 1. pol. 13. stol. (byt pana Idika zastihujeme
v severovychodnich Cechéach uz r. 1241: CDB IV.1, &. 8, s. 68). Trutnovsko se v tomto
ohledu shoduje s krajem kolem Hostinného (srov. Wolf 1970, 20-21; JeZek 2007, 546),
véetné poddanskych pocatkd center obou regiont.

Odkryta archeologicka situace poskytla materidl vhodny pro archeobotanické analyzy,
jez nasledné dovolily piispét k poznani ekologickych a ekonomickych zmén ve studované
lokalité mezi 14. a 16. stoletim. Zde je tfeba zdUraznit polohu Trutnova v podhiri Krkonos,
mimo tzv. tradi¢ni sidelni oblast. Sortiment zji§ténych uzitkovych rostlin byl navzdory
omezenym moznostem vzorkovani pomérné bohaty a ¢ital 16 taxond, vcetné fikovniku
smokvoné (Ficus carica), vyskytujiciho se ve vSech chronologickych horizontech.

Ve vzorcich ze 14. az 16. stol. byl analyzou makrozbytkl doloZen soubor nakli¢enych
obilek je¢mene a doprovodnych pleveld. Vysledky analyz interpretujeme jako doklad sla-
dovani. Zjisténé zuhelnatélé obilky néleZi vicetadé formé jeCmene obecného (Hordeum
vulgare subsp. vulgare); sladovany jeCmen tedy nélezi odlisné morfologické formé jec-
mene, nez je dnes obvyklé. Vzorky pochazeji z vrstev pomérné Sirokého chronologického
rozpéti, a predstavuji doklad kontinualni praxe vyroby sladu (potazmo piva) v Trutnove.
Doprovodné plevelné spektrum v riznych chronologickych horizontech indikuje obdobnou
agrotechniku je¢mene. Pravdépodobné jde o jarni formu této plodiny (podobné jako v sou-
Casnosti). Plevelné spektrum nalezené v tomto sladu odpovida lokdlnim pedologickym
podminkam, mizeme proto uvazovat o lokdlnim zdroji je¢mene. Nejstar$i dil svédectvi
o trutnovském pivovarnictvi, datovany nejpozdé€ji do doby kolem pielomu 14. a 15. stol.,
predchazi o vice nez celé stoleti pisemnym zpravam dokladajicim existenci pivovaru nékde
v mistech zkoumané polohy. Studovany vzorek sladu je svym botanickym sloZzenim velmi
blizky dal§im tfem archeobotanickym vzorkiim je¢ného sladu z pozdniho stfedovéku
a raného novovéku, nalezenym dosud na dzemi CR.

Ekologicka interpretace zjisténych druhti rostlin umoznila sledovat nékteré zmény rost-
linnych spolecenstev v Case. Zejména pozorujeme ve studovaném souboru nezuhelnatélych
makrozbytktl pokles vyznamu plevell obilnin v ¢ase, coz lze interpretovat jako sniZujici se
vyznam manipulace s obilninami pfimo ve mésté (pfesun aktivit jako ¢isténi obilnin mimo
centrum mésta?). Lokalni rumistni vegetace indikuje ménici se podminky v okoli zkouma-
ného prostoru, zejména: zménu nakladani s odpadem — od otevienych odpadnich situaci
k uzavfenym a snad i zvySujici se zastavénost okolnich pozemku (sniZujici se podil druhti
lokalni rumistni vegetace ve vzorcich v ¢ase), vysouseni pochozich a vefejnych ploch prav-
dépodobné v disledku intenciondlni tipravy verejnych ploch (Gstup mokiadnich rumistnich
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druhti v mladSim obdobi). Analyza uhlikd potvrdila jako zdroj stavebniho a palivového
dfeva pro vrcholné stfedovéké mésto lokalni buciny. V mladSim obdobi pozorujeme zvysu-
jici se podil jehli¢nantd (jedle, smrk), coz indikuje posun téZby dieva do vyssich nadmor-
skych vysek.

Za laskavd upozornéni a pripominky dékujeme Jirimu Bockovi.
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On the beginnings of Trutnov and its local beer brewing

The beginnings of the town of Trutnov, the administrative and economic centre of the eastern Krkonose
sub-mountain region, are shrouded in the vague formulations of documents from the second half of
the 13th century; other documents concerning the early years of the town are known only from later
copies. Reliable and questionable documents alike agree that the oldest known owner of the settle-
ment is Egidius, one of the most influential individuals in the Czech Lands in the 1250s and 1260s.
The beginnings of the settlement, known at the time as Upa, are closely tied to the early days of the
medieval cultivation of the eastern KrkonoSe sub-mountain region. The settlement passed into the
hands of the king around the year 1300, at which point it is referred to as New Trutnov for the first
time. Authors present evidence of significant urbanistic changes and the expansion of the area of the
town at a time when feudal Upa became royal Trutnov. The oldest buildings documented in writing
are concentrated in the eastern, somewhat elevated part of the town, the layout of which, recorded first
on Early Modern period maps, definitely cannot be linked to the oldest phase of its local settlement.

A spatially limited probe conducted at a construction site in the centre of the medieval town un-
covered part of a terrain depression filled gradually from the time around the turn of the 14% century.
While the origin of the depression (only the edge was captured) cannot be determined, the docu-
mented situation nonetheless represents evidence of intentional terrain modifications in one of the
key periods of Upa/Trutnov. The uncovered archaeological situation provided material suitable for
archaeobotanical analyses, which subsequently contributed to our understanding of the ecological
and economic changes that occurred at the studied location in the Late Middle Ages.

The assortment of plants used by man comprised 16 taxons, including common fig (Ficus carica),
which occurred in all chronological horizons. The analysis of macro-remains in samples dating to be-
tween the 14t and 16t centuries documented an assemblage of germinated barley grains and attendant
weeds. We interpret these results of the analyses as evidence of malt production. The discovered
charred grains belong to a multi-row form of barley (Hordeum vulgare subsp. vulgare). The samples
represent evidence of the continual production of malt (i.e. beer) in Trutnov. The attendant weed
spectrum in various chronological horizons indicates similar barley cultivation practices; the variety
of barley is likely a spring form of this crop. Dated to around the end of the 14th century, the oldest
piece of this testimony on Trutnov brewing precedes by more than an entire century written reports
documenting the existence of a town brewery near the studied site.

An ecological interpretation of the identified plant species made it possible to observe a number
of changes in plant communities over time. Particularly conspicuous is the decline in the significance
of grain weeds over time, a phenomenon that can be interpreted to mean a reduction in the handling
of grain directly in the town. Local ruderal vegetation indicates changing conditions near the studied
area, especially a change in the handling of waste (a decreasing share of local ruderal vegetation in
samples), the desiccation of public spaces and other areas commonly walked upon as the result of
intentional modifications to public spaces (the remission of ruderal wetland species in the later period).
An analysis of cinders confirmed the use of local beech as a source of construction and fuel wood;
later we see an increasing share of conifers (fir, spruce), which likely indicates a shift in the harvesting
of wood to upland areas.

English by David J. Gaul
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Tertium ,Ad lupum predicantem” — et ad Pastorem Bonum

Reformacni zapasy na reliéfech ¢eskych gotickych
a renesancnich kachld

Tertium “Ad lupum predicantem” — et ad Pastorem Bonum

The Reformational struggle on Czech Gothic
and Renaissance stove tile reliefs

Jaromir Zegkl itz

Text se vract k analyze kachlového motivu vika kdzajictho husdam, v niZ jeji autor naznacil moZnost pro-utra-
kvistického vyznamu zobrazené scény. Problematicnost podobného hodnoceni skrytého vyznamu nékterych
kachlovych reliéfii naznacuje analyza renesancniho motivu Krista jako Dobrého pastyre. Ten vychdzi z do-
bovych grafickych a malirskych predloh, z nich? vétsSina je sice zamérena oteviené protikatolicky, existuji
v§ak rovnéz varianty zretelné protireformacni. Konecné rozhodnuti o konkrétnim poselstvi kachlovych mo-
tivii umoZnujicich riiznou interpretaci jejich vyznamu tak zdvisi na co nejpodrobnéjsim zhodnoceni prislus-
ného historického kontextu, resp. vyzdobného programu daného kamnového télesa jako celku.

kachle — vlk kédzajici husam — Dobry pastyi — reformace — vytvarné piedlohy

The text returns to an analysis of a stove tile motif depicting a wolf preaching to geese, the author of which
suggests the possibility of the scene’s pro-Utraquist significance. An analysis of the Renaissance motif of
Christ as the Good Shepherd indicates problems with a similar evaluation of the hidden meaning of certain
tile reliefs. This motif is based on period graphics and paintwork and, while the majority of these are open-
ly anti-Catholic, clear anti-Reformation versions likewise exist. A final decision on the specific message
of the stove tile motifs allowing for various interpretations of their meaning therefore depends on a highly
in-depth evaluation of the relevant historical context or the decorative design of the given stove body as
a whole.

stove tiles — wolf preaching to geese — Good Shepherd — Reformation — artwork models

Zderiku Smetdnkovi k jeho osmdesdtindm

Pred bezmala tficeti lety publikoval Zdenék Smeténka analyzu motivu dvou gotickych kach-
It nalezenych na Prazském hradé (Smetdnka 1983), v niZ se jako prvni z ¢eskych badatelt
pokusil o vyuZiti ikonologické metody pfi hodnoceni archeologického materidlu. Pfedmé-
tem jeho pozornosti se stal kachlovy reliéf, jehoZ motiv po detailni ikonografické analyze
interpretoval jako vlka kdzajiciho husdm (resp. vlka — faleSného proroka; obr: ). V zavérec-
né casti svého textu se pak pokusil o vyklad jeho vyznamu v ramci nabozensko-politického
prostiedi doby, do niZ kachle datoval (kolem r. 1500). Pfedevs§im s ohledem na ne zcela
jednoznacné nédlezové okolnosti, resp. nejasnou souvislost nalezt s prostiedim Prazského
hradu, dospél k obecnému zavéru, Ze ,,vyskyt obrazu kazajiciho vlka na kachlovém reliéfu
je odrazem nabozenskych zapast a neklidu doby jagellonské®. Pfesto se i s pfihlédnutim
k naleziim stejnych kusi z vnitini Prahy pfiklonil — byt velmi opatrné — k hypotéze, Ze zo-
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brazena scéna ,,hdjila nejspise utrakvisty a napadala stranu opacnou* (Smetdnka 1983, 323).
Tento pohled pfijal v recenzi Smetdnkovy prace za sviij i FrantiSek Smahel (1984), ktery
v interpretaci skrytého vyznamu zobrazeného motivu pokrocil jesté dale a pokusil se do-
konce ztotoznit kazajiciho vlka s konkrétni, historicky doloZenou postavou hradniho ka-
novnika Valentina Vlka, jednoho z hlavnich striijct protikalisnické kampané v Praze na
pocatku 80. let 15. stol., a v hejnu hus naslouchajicich vlkovi spatfoval moznou alegorii
,.vlaznych, pobloudilych i odpadlych kali§nikG* (Smahel 1984, 480).

V 1. pol. 80. let 20. stol., kdy byly oba citované texty publikovany, bylo jejich autortim
znamo jen par do té doby publikovanych kachl se stejnym nebo podobnym reliéfem. Dva
zlomky téZe varianty (bez urceni motivu) pochazely z Prahy (Richterovd 1982, 54, kat. ¢. 399,
400), dalsi dvé varianty, interpretované jako liska kazajici kiizlatim (kdzlata zde evidentné
omylem), resp. liSka kazajici holubicim, pak z kamen v braniborském Neuzelle a ze sbirek
muzea v Zitavé (Strauss 1966, 10-11). Od té doby se v§ak nalezy riiznych variant tého%
motivu podstatné rozhojnily. Dalsi exemplar téZe varianty jako z Prazského hradu je zndm
opét z prostiedi prazskych mést (Brych 2004, 98, kat. ¢. 195), a také z Nového Knina
(Kouckd 2007, 79-84, kat. €. 6-12), resp. ze sbirek piibramského muzea (Kouckd 2007, 34).
V Ceskych zemich se vyskytuji jesté dalsi tfi varianty: jedna je zastoupena nilezem v Plzni
(Orna 2005, 62; obr. 2), dalsi v Jihlavé (Mérinsky — Zumpfe 1996, 499; obr. 3), treti pochazi
ze soukromé sbirky a je bez blizsi lokalizace (Mérinsky 1997, 464; obr. 4). VSechny jsou
autory prislusnych textti — nepochybné pod vlivem Smetidnkovy interpretace — vykladany
jako vlk kazajici husam, pfip. ptakam, resp. vlk — faleSny kazatel. Jen v pfipadé Prahy
a Jihlavy jsou spolu s husami jako moznost uvadéni téZ jerabi, pouze u jihlavského nédlezu
je pak vedle vlka zminéna i liska.! DalSich sedm variant (kromé& dvou jiZ zminénych némec-
kych), z nichz kazda je zastoupena jen jednim exemplarem, zdobi kachle nalezené v zahra-
ni¢i. Vétsina z nich pochézi z Polska: dvé z Vratislavi (Smoleriska 1975, 269, il. 4; Kafle
gotyckie 1993, fot. 56; 170; Dymek 1995, 32; tabl. XIV: i; obr. 5, 6), po jedné z Wleni
(Dymek 1995, 32; tabl. XVIII: d, e), Hnézdna (Janiak 2007, 21, ryc. 7; 30; obr. 7) a Ujaz-
du u Tomaszowa Mazowieckého (Garas 2010, 190, ryc. 6: 1; 192; obr. 8). Jina varianta
se objevuje v nédlezech z Banské Bystrice (Gruia 2007, 91, obr. 3: m; 92; obr. 9), dalsi
v rumunské Suceavé (Batariuc 1999, 236, Fig. 39: 1; obr. 10) a posledni, u niZ neni vzhle-
dem k velmi malym rozmérim ziejmé, zda pochazi skute¢né z kachle, je zndma z hradu
Dernbach v Hesensku (Zschelletzschky 1975, 70, Abb. 19; Mérinsky 1997, 464, Abb. 6)
arovnéz ze sbirek Uméleckoprimyslového muzea v Koliné nad Rynem (von Bode — Volbach
1918, Tat. VII: 9; obr. 11).

Pravé na zékladé novych jihlavskych nalezd, jez klade do pokrocilé 2. pol. 14. stol., zpo-
chybnil Smetankovu hypotézu o mozné souvislosti motivu vlka — fale$Sného kazatele s utra-
kvistickym prosttedim Zdenék Mérinsky (1997). Protoze vSak obsah jimky, z niZ jihlavsky
kachel pochazi, je jako celek datovan do Sirokého intervalu ,,pfedhusitského a husitského
obdobi* (2. pol. 14. — 1. tfetina 15. stol.: MéFinsky — Zumpfe 1996, 499; Mérinsky 1997, 459)
a datovani komorovych kachlti malych formatt samotnych je stale dosti spekulativni, neni

1 Zde oviem autofi (Brych 2004, 98, kat. &. 195; MéFinsky — Zumpfe 1996, 499) ponékud nekonsistentné sméuji
dva rtizné vyklady daného motivu. Pokud by se skute¢né jednalo o jefaby (tuto interpretaci v§ak nikterak nezdd-
vodiuji), scéna by odkazovala k Ezopové bajce o vlku a jefdbu, a nemohla by byt tudiz interpretovana jako vlk
(tim méné pak liska) kdzajici ptakim/husam/jetrabim (srov. Ezopovy bajky 1999, 26).
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Obr. 1. Kachel s motivem vlka — faleSného kazatele. Obr. 2. Kachel s motivem vlka kézajiciho ptakam.

Prazsky hrad, Jizni kiidlo. Foto J. zegklitz. Plzen (?). Podle Orna 2005, tab. 23: 5.
Fig. 1. Stove tile with wolf — false preacher motif. Fig. 2. Stove tile with motif of wolf preaching to birds.
Prague Castle, South Wing. Plzen (?). From Orna 2005, Tab. 23: 5.

Obr. 3. VIk/liska kazajici ptaktim. Jihlava. Podle Me- Obr. 4. VIk kazajici ptakam. Cechy (?), soukroméa
nouskova — Mérinsky edd. 2008, 33, kat. ¢. 90. sbirka. Podle Méfinsky 1997, 463, Abb. 5.

Fig. 3. Wolf/fox preaching to birds. Jihlava. From Me-  Fig. 4. Wolf preaching to birds. Bohemia (?), private
nouskovd — Mérinsky edd. 2008, 33, Cat. No. 90. collection. From Meérinsky 1997, 463, Abb. 5.

tato Méfinského argumentace jednoznaéné prikazna. Za podstatné relevantnéjsi je mozné
povazovat konstatovani, Ze motiv vlka, resp. liSky jako faleSného kazatele se v Evropé —
nikoli sice na kachlich, ale napft. v plastice ¢i v literarnich dilech a jejich iluminacich — obje-
vuje dlouho pred pocatky ¢eského reformacniho hnuti (srov. Varty 1967, 54-59; Meérinsky
1997; Pfau 2002, 1), kdy jeho poselstvi muselo byt nutné€ jiné neZ naboZensko-reformacni.
Nové publikované nalezy z Cech zaroveli ponékud zpochybiiuji toliko na kvantitativni
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Obr. 5. Liska promlouvaijici k husam, resp. liska—zlo-  Obr. 6. Liska/vlk kédzajici husam. Vratislav — Ostréw
déjka a husy. Vratislav. Podle Kafle gotyckie 1993, Tumski. Podle Lisowa — Lasota 1989, 88, ryc. 4: b.

fot. 56. Fig. 6. Fox/wolf preaching to geese. Wroctaw —
Fig. 5. Fox speaking to geese, or fox — thief and geese.  Ostréw Tumski. From Lisowa — Lasota 1989, 88,
Wroctaw. From Kafle gotyckie 1993, photo 56. ryc. 4: b.

Obr. 7. Liska promlouvajici k husam.
Hnézdno. Podle Janiak 2007, 21,
ryc. 7.

Fig. 7. Fox speaking to geese. Gniez-
no. From Janiak 2007, 21, ryc. 7.

N23

analyze zaloZenou Smetdnkovu a Méfinského tezi o piivodu tohoto kachlového motivu
v némeckém, resp. luZicko-slezském prostiedi.

O mozné variabilité interpretace daného motivu ostatné svéd¢i jiz jeho samotny popis
na exemplafich z mimoceského prostiedi, jez jsou vSechny v prislusné literatuie datovany
prakticky stejné jako nalezy ceské, tj. do 15. stol., spiSe do jeho druhé poloviny. V1k se zde
ovsem objevuje v jediném pfipade (Gruia 2007), v ostatnich je to vZdy liSka kéazajici ptakim,
vétSinou husam, pripadné holubicim. Motiv jako celek je pak interpretovan jako symbolika
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Obr. 8. Liska promlouvajici k husdm. Ujazd u Tomaszowa
Mazowieckého. Podle Garas 2010, 190, ryc. 6: 1.
Fig. 8. Fox speaking to geese. Ujazd near Tomaszéw

Mazowiecki. From Garas 2010, 190, ryc. 6: 1.

Obr. 9. VIk kézajici husdm. Banska Bystrica.
Podle Gruia 2007, 91, obr. 3: m.

Fig. 9. Wolf preaching to geese. Banska Bystri-
ca. From Gruia 2007, 91, Fig. 3: m.

Obr. 10. Liska kézajici husam. Suceava. Podle
Batariuc 1999, 236, fig. 39: 1.

Fig. 10. Fox preaching to geese. Suceava.
From Batariuc 1999, 236, fig. 39: 1.

Obr. 11. Liska kazajici husam. Kolin n. R. —
Umeéleckopriimyslové muzeum. Podle von
Bode — Volbach 1918, Taf. VII: 9.

Fig. 11. Fox preaching to geese. Cologne,
Museum of Applied Arts. From von Bode —
Volbach 1918, Taf. VII: 9.
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Obr. 12. ,Der Welt Lauf”.
Médiryt Barthela Behama
z1.1525. Podle Zschelletzschky
1975, 68, Abb. 18.

Fig. 12. “Der Welt Lauf”.
Engraving by Barthel Beham
from 1525. From Zschelletzschky
1975, 68, Abb. 18.

vychytralosti a chtivosti (Kafle gotyckie 1993, 16; Dymek 1995, 32), jako obecné varovani
pred pokuSenimi ¢ihajicimi na ¢lovéka (Garas 2010, 192) &i jako z textu Pisma (Ez 13,4)
vychdzejici obecna vystraha pred faleSnymi proroky ¢i heretickymi svidci (Dymek 1995, 32;
Janiak 2007, 30).

Opacnym smérem neZ Z. Smetanka se v interpretaci skrytého vyznamu tohoto motivu
vydal Herbert Zschelletzschky. Obraz lisky, pfipadné vlka kéazajiciho husdm povazuje —
nepochybné opravnéné — za tradi¢ni propagandisticky néstroj katolické cirkve v jejim boji
proti kacitm (Zschelletzschky 1975, 70). Zarovenl ovSem pfichazi s hypotézou, Ze pravé
tento motiv inspiroval jednoho z trojice norimberskych ,,bezboznych* ,,malych mistrd*
Bartela Behama pfi tvorbé jeho médirytu s nazvem ,,.Der Welt Lauf* z r. 1525 (obr. 12).
Vyjev s postavou leZici Zeny s vdhami a s rukama i nohama v okovech a s liSkou s mecem
v tlamé, pred niZ prcha husa, interpretuje jako vyraz roz¢arovani jeho autora nad vysledkem
povstani némeckych sedlakd. Spravedlnost, spoutana a spici, je bezmocna tvafi v tvar pro-
hnané a zaludné liSce, odnasejici jeji mec a prondsledujici bezbranné. Na pomoc si zde bere
posledni spis Thomase Miintzera ,,Hochverursachte Schutzrede* z r. 1524, v némZ jeho autor
ostie polemizuje se svym protivnikem Martinem Lutherem (ktery se oteviené postavil ,,proti
vrazednym a loupeZivym horddm sedlakt‘), nazyvaje ho ,,zludnou liskou* (Zschelletzschky
1975, 69-70). Vratime-li se k naSemu motivu liSky/vlka jako faleSného kazatele a uvazime-li,
7e vznik nékterych kachld s timto motivem je kladen do doby kolem r. 1500, nelze vyloucit
jejich pritomnost v kamnovém télese jesté v dobé nastupu némecké reformace, a tedy ani
moznost piipadné, do motivu dodate¢né vlozené protilutherovské interpretace.?

2 Jde samoziejmé o interpretaci ryze teoretickou, neberouci v potaz napf. skutenost, 7e pravé Zschelletzschkym
zvolena varianta reliéfu vlka/lisky jako falesného kazatele (z hradu Dernbach v Hesensku, resp. z Uméleckoprii-
myslového muzea v Koliné nad Rynem — viz obr. 11) je opatiena napisovou paskou s minuskulnim textem ¢tenym
jako ,hie tut dip heim* (Widmann 1886, 71; von Bode a Volbach (1918, 133) uvadéji patrné chybné ¢teni ,.die p.. .lie-
gen(?)“). Mohlo by jit o novonémecké ,hier tut dieb heim®, tedy ,,zde bydli zlod&j*; pak by scéna odkazovala
patrné spise k obecné mordlnimu ponauceni vychazejicimu z bajek nez k biblickému podobenstvi. (Za interpretaci
néapisu dékuji vedouci oddéleni rukopist a starych tisktt Knihovny Nérodniho muzea v Praze Marté Vaculinové.)
Na druhou stranu ovSem husy drZi v zobacich rizence, vnimané jako symbol katolické viry; s prihlédnutim k tomu,
Ze dotCeny reliéf pochazi z doby pred ndstupem némecké reformace, naznacuje tento detail spiSe varovani pred
faleSnymi* kazateli v fadach katolické cirkve (srov. Widmann 1886, 73-75).
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Obr. 13. Kristus pred ov¢incem. Kachlové forma nalezena ve Spyru (vlevo, zrcadlové prevraceno) a novo-
doby otisk z ni (vpravo). Podle Strauss 1983, Taf. 131: 1, 125: 2.

Fig. 13. Christ before the Sheepfold. Stove tile mould found in Speyer (left, mirror image) and modern
imprint made from the mould (right). From Strauss 1983, Taf. 131: 1, 125: 2.

Obr. 14. Kristus pred ov&incem. Zlomek kachle z hrnéitské dilny Adama Spacka
v Truhlé¥ské ulici v Praze 1. Foto J. Zegklitz.

Fig. 14. Christ before the Sheepfold. Fragment of stove tile from the pottery
workshop of Adam Spacek in Truhla¥ska St in Prague 1.

Obr. 15. Kristus pred ov¢incem. PraZsky hrad, zahrada Na valech. Foto J. Zegklitz.
Fig. 15. Christ before the Sheepfold. Prague Castle, Na Valech Gardens.
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Moznost rizné interpretace motivu vlka/liSky jako falesného kazatele naznacuje ostatné
jiz samotné jeho geografické rozifeni. Rada jeho variant napovid4, Ze se s nejvétsi pravde-
podobnosti jednd o mistni vyrobky, jez vychéazely patrné z riznych ptedloh (obrazovych
¢i literarnich) a jiZ jen z tohoto diivodu u nich Ize predpokladat i rizné ptivodni vyznamy.
S prihlédnutim k Widmannovu odkazu na informace z dila némeckého protestantského
teologa Jacoba Heerbranda se jako nejpravdépodobnéjsi zda, Ze prvotni smysl tohoto mo-
tivu byl spiSe obecné mravoucny (Widmann 1886, 75).

Mezi ¢eskymi nalezy se vyskytuje jesté jiny kachel, v jehoz pfipadé mtze byt interpretace
motivu z hlediska pfipadného ndboZensko-propagandistického poselstvi riizna, resp. zcela
protichtidna.

Jeho reliéf predstavuje dva muze stojici pfed stavbou, po jejiz sedlové stiese Splhaji dvé
dalsi postavy. Mezi stojicimi muZzi vykukuji hlavy dvou ovci. Vlevo stojici muz drZi v rukach
sepnutych pred télem klobouk, druhy s dlouhymi vlasy, vousy a svatozaii zveda pravou
ruku v kazatelském gestu. Celd scéna je rdimovana renesancni architekturou — obloukem
na pilifich, pod nimZ je zachovano torzo majuskulniho népisu.

Nejuplnéji zachovany kus, a to negativni hlinéna forma, pochazi z nalezl z porynského
Spyru (Strauss 1983, Taf. 131: 1; obr: 13). Vyroba té%e varianty popsaného motivu je dolo-
7ena nélezy polotovart v hrn¢ifské diln& Adama Spacka v Truhlaiské ulici v Praze (obr: 14),
nélezy hotovych kachll jsou zndmy ze zahrady Na valech Prazského hradu, a to jak zelené,
tak polychromné glazovanych (Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990, 118, kat. &. 271; 118,
kat. €. 272; obr. 15), arovnéz z ulice 17. listopadu ze Starého Mésta prazského (Brych 2004,
157, kat. €. 375). S ponékud odli$nou, i kdyZ velmi podobnou variantou se setkdvame v na-
lezech z danského Ribe (Bencard — Kristiansen 2006, 56, fig. 31; obr. 16). Treti, zcela jina
varianta, pochazi z kamen stojicich na zdimku v Rychnové nad Knéznou, opatenych zele-
nou glazurou; ve vicebarevném provedeni se vyskytuje téZ v kamnech na zdmecku Aichol-
ding (Riedenburg) v Dolnim Bavorsku (Gebhard 1981, 76, Abb. 63; obr. 17).

Prvni publikovany kus, jimZ je zminénd Spyrska forma, je v pfislusné literatuie chybné
interpretovan jako ,,Kristus a nevéfici Tomas®, resp. ,,Kristus a apostol” — byt s otaznikem
(Strauss 1983, 132, 133). Na rozdil od kachle se scénou vlka kazajiciho husdm zde jedno-
znacnou interpretaci motivu umoziuje torzovité dochovany népis pod ramujicim obloukem
(ANDERSWO HINEINSTEIGT), odkazujici k prvnimu versi desaté kapitoly Janova
evangelia: ,,Amen, amen pravim vam: KdoZ nevchazi dvefmi do ov¢ince ovci, ale vchdzi
Jjinudy, ten zlod¢j jest a lotr.” (,,Wahrlich, wahrlich, ich sage euch: Wer nicht durch die
Tiir in die Schathiirde hineingeht, sondern anderswo hineinsteigt, der ist ein Dieb und ein
Pliinderer.”) Zobrazeny vyjev je tim urcen jako Kristus pfed ov¢incem, resp. Kristus jako
Dobry pastyf.

Motiv Krista jako Dobrého pastyte se ve vytvarném uméni objevuje od 3. stol., nejcas-
téji v podobé mladého muze nesouciho na plecich ovci (vice Legner 1959; Royt 2006, 128).
Hnuti némecké reformace prichézi ve 20. letech 16. stol. se zcela novym konceptem toho-
to namétu a okamzité jej zaclenuje do arzendlu své propagandy.? Podobenstvi o Dobrém

3 0 jeho oblibé v luteranském prostiedi svéd&i napf. i to, Ze tvofil soucast vyzdoby dnes jiZ neexistujiciho oltdte
z dilny Lucase Cranacha v kostele sv. Jichyma v Jachymové (Royt 2005, 309-310; srov. téz Royt 2006, 129).
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Obr. 17. Kristus pred ovcincem. Vicebarevné glazo-
vany kachel z kamen ze zdmecku Aicholding (Dolni
Obr. 16. Kristus pfed ov¢incem. Ribe (Dénsko). Podle  Bavorsko). Podle Gebhard 1981, 78, Abb. 65.

Bencard — Kristiansen 2006, 56, fig. 31. Fig. 17. Christ before the Sheepfold. Multi-coloured
Fig. 16. Christ before the Sheepfold. Ribe (Denmark). glazed stove tile from stove at Aicholding Chateau
From Bencard — Kristiansen 2006, 56, fig. 31. (Lower Bavaria). From Gebhard 1981, 78, Abb. 65.

pastyfi je tu v zdsadé rozdéleno do tii metafor. Prvni je protiklad mezi dobrym pastytrem,
pripravenym za své ovce poloZit Zivot, a pastyfem ndjemnym, ktery v okamZziku nebezpeci
od stdda prcha. Druhou je obraz salase, do niZ (aby se piipojil ke Kristovu stadu) vstupuje
véfici dvermi, zatimco ,,zlod&ji a lotfi* voli cesty jiné. Treti pak predstavuje protiklad mezi
ovci a vlkem, tedy protiklad mezi ptisluSnikem stada a tim, kdo na stado Gtoci (Scribner
1981, 50-51). Tato tieti metafora, tedy vlk kdzajici oveim, resp. vlk — faleSny prorok (viz
napf. dievofez neznamého autora z 20. let 16. stol. — Scribner 1981, 56, fig. 40; obr. 18;
drevofez z titulni strany pamfletu ,,Wie man die falschen Propheten erkennen* z r. 1539 —
Scribner 1981, 57, fig. 41; obr. 19) také zajimavé spojuje obraz Krista jako Dobrého pasty-
fe s obrazem vlka kézajiciho husam.

S ohledem na ztvarnéni kachlovych reliéfa se déle soustfedime na variantu druhou, tedy
obraz Krista pfed ov¢incem. Propagandisticky tén zazniva jiz z nedatovaného drevofezu
Hanse Brosamera (Scribner 1981, 51, fig. 36; obr. 20), spojujiciho dvé ze tii vySe uvedenych
metafor. Na pravé strané ptichazi pastyrf k salasi, jejiz dvernik mu otevird, zatimco zlodéj
se snazi dostat dovnitf sttechou. Druha scéna v levé ¢asti obrazu vychazi z jedenactého
a dvanactého verSe desaté kapitoly Janova evangelia: ,,Ja jsem ten pastyi dobry. Dobry
pastyt dusi svou poklada za ovce. Ale nijemnik a ten, kteryZ neni pastyf, jehoZ nejsou
ovce vlastni, vida vlka, an jde, i opousti ovce i utika, a vlk lapa a rozhani ovce.* Kristus
a Ctyti apostolové zde pozoruji dobrého pastyte braniciho stado, na které Gtoci vici. Najem-
ny pastyft, ztélesiujici podle knézského baretu katolické duchovenstvo, naproti tomu pred
vlky prcha.
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Obr. 18. PapeZ a kardinal jako vici
plenici Kristovo stddo. Drfevorez
pravdépodobné némeckého autora
zca 20. let 16. stoleti. Podle Hofmann
ed. 1983, 234, Abb. 108b.

Fig. 18. The Pope and Cardinal as
Wolves Ravaging Christ’s Flock.
Woodcut, likely by a German artist
from ca. 1520s. From Hofmann ed.
1983, 234, Abb. 108b.

Obr. 19. Vici jako fale3ni proroci. Dfevorfez z titulni strany
pamfletu ,Wie man die falschen Propheten erkennen”
vydaného v Brunswicku r. 1539. Podle Scribner 1981, 57,
ill. 41.

Fig. 19. Wolves as False Prophets. Woodcut from the cover
of a pamphlet entitled “Wie man die falschen Propheten
erkennen” published in Brunswick in 1539. From Scribner
1981, 57, ill. 41.

Jesté explicitnéji je antagonismus mezi fimskokatolickou cirkvi a Kristem vyjadfen na
letaku s dievorezem Hanse Sebalda Behama z 1. 1524 (Geisberg 1928, 6; obr. 21). Kristus
s kazatelskym gestem stoji ve dvefich salase, k nim# mifi trojice postav. Rada dal3ich, mezi
nimiZ lze identifikovat katolické duchovni, feholniky a feholnice, se snazi pomoci Zebiikl
dostat do salase skrz stfechu. Hlubsi rozmér odkazujici k zdkladnimu ¢lanku Lutherova
uceni, totiZ k tezi o ospravedInéni ¢loveéka nikoli na zakladé jeho skutk, jeho mravni do-
konalosti, nybrz na zakladé jeho viry, dodava rytiné doprovodny text Hanse Sachse.

Stejné poselstvi — bez doprovodného textu — obsahuje dievofez monogramisty MS
(Hirth 1882, 209, Abb. 320; obr. 22). Salas je tu znazornéna naptl jako stdj a napil kostel
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Obr. 20. Kristus a ovcinec.
Dfevofez Hanse Brosamera
z letédku z 20. let 16. stoleti.
Podle Scribner 1981, 51,
ill. 36.

Fig. 20. Christ and the Sheep-
fold. Woodcut by Hans Brosa-
mer from a broadsheet from
the 1520s. From Scribner 1981,
51, ill. 36.

Obr. 21. KristGv ov¢inec. Ko-
pie dfevorezu Hanse Sebalda
Behama z letaku z r. 1524
(vytez). Podle Geisberg
1928, 6.

Fig. 21. Christ’s Sheepfold.
Copy of a woodcut by Hans
Sebald Beham from a broad-
sheet from 1524 (section).
From Geisberg 1928, 6.

Obr. 22. Kristlv ovcinec.
Dfevofez monogramisty MS,
snad 30. léta 16. stoleti. Podle
Hirth 1882, 209, Abb. 320.
Fig. 22. Christ’s Sheepfold.
Woodcut by monogrammist
MS, perhaps 1530s. From
Hirth 1882, 209, Abb. 320.
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Obr. 23. Kristus kazajici pfed ovcin-
cem. Drevorezba nezndmého horno-
saského mistra, kolem r. 1530. Podle
Kunst 1983, 379, Kat. Nr. F 15.

Fig. 23. Christ Preaching before the
Sheepfold. Woodcut by an unknown
Upper Saxon master, ca. 1530. From
Kunst 1983, 379, Cat. No. F 15.

(podtrhujic tak analogii s cirkvi), pfi¢emz katolicka hierarchie vnikajici do salaSe stfechou
je reprezentovana osobou samotného papeZe. I zde spatiujeme postavu Krista s kazatelskym
gestem stojiciho ve dvertich, k nimZ pies odpor kardindla a biskupa mifi skupina véficich,
mezi nimiZ je i muzska postava drzici pred télem klobouk, pfipominajici postavu na prvni
varianté kachlovych reliéfi. K Lutherovu uéeni o dobrych skutcich odkazuje postava slech-
tice v levém dolnim rohu, rozmlouvajiciho se dvéma svatymi a sahajiciho do mosny, aby
obdaroval pred nim kle¢iciho Zebrdka. V pozadi za salasi se opét setkdvame s vyobrazenim
scén dobrého a nijjemného pastyte.

Obéma predchozim dfevofeziim je velmi podobny i dievény reliéf neznamého horno-
saského mistra z doby kolem r. 1530 (Kunst 1983, 379, Kat. Nr. F 15; obr. 23), inspirovany
architekturou Diirerova dfevorezu ,,Odpocinek na tt€ku do Egypta“ z cyklu ,,Zivot Panny
Marie®.

Diky uvedenym grafickym dilim by se interpretace vyznamu kachlovych reliéfi mohla
zdat jednoznacnd. V r. 1564 ovSem vysla ve Frankfurtu Lutherova bible, doprovozend dre-
vofezy Johanna Bockspergera. Mezi nimi se objevuje i scéna Kristova ov¢ince (obr. 24),
do né&jz se vSak v tomto piipadé stfechou nedobyva katolicky klérus, nybrZ stoupenec Zwing-
liho uceni (Popelier 1969, 123). Dievorez tak nepochybné reaguje na roztrzku mezi jednot-
livymi reformacnimi proudy, jejiZ pocatky lze nalézt ve sporech souvisejicich s uzavienim
tzv. marburské dohody v r. 1529, jez méla na popud Zwingliho sjednotit reformacni hnuti
pted bliZicim se fi§skym snémem v Augsburgu (Molndr 1985, 260-264).
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Obr. 24. Kristdv ov¢inec. Dfevotez —
ilustrace k Lutherové Bibli, vydané
ve Frankfurtu r. 1564. Podle Popelier
1969, 125, fig. 4.

Fig. 24. Christ’s Sheepfold. Wood-
cut — illustration from the Luther
Bible published in Frankfurtin 1564.
From Popelier 1969, 125, fig. 4.

Obr. 25. Dobry pastyf. Olejomalba
na dfevé, neznamy nizozemsky
autor, tieti ¢tvrtina 16. stoleti. Podle
Roberts-Jones 2003, 128, obr. 144.
Fig. 25. The Good Shepherd. Oil
painting on wood, unknown Dutch
artist, third quarter of the 16th cen-
tury. From Roberts-jones 2003, 128,
Fig. 144.

Obr. 26. Dobry pastyt (Krist(v ovi-
nec). Médiryt Philippa Galle podle
Pietra Brueghela, 1565. Podle Legner
1959, Abb. 33.

Fig. 26. The Good Shepherd (Christ’s
Sheepfold). Engraving by Philipp
Galle based on artwork by Pieter
Bruegel, 1565. From Legner 1959,
Abb. 33.
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Obr. 27. KristGv ov¢inec.
Médiryt Hendrika Goltzia
podle Maartena de Vos.
Podle Popelier 1969, 125,
fig. 6.

Fig. 27. Christ’s Sheepfold.
Engraving by Hendrick
Goltzius based on a work
by Maarten de Vos. From
Popelier 1969, 125, fig. 6.

S jesté vétsim posunem vyznamu se setkdvame na obrazu Dobrého pastyte od nezné-
mého nizozemského umélce ze 3. Ctvrtiny 16. stol. (obr. 25). Pied dveifmi ov¢ince zde
vedle Krista s ovci na ramenou stoji Spanélsky kral Filip II. Po Zebtiku, pfidrzovaném
fantastickou, démonickou postavou symbolizujici zlo, vystupuje na sttechu Martin Luther
s ¢ervenym doktorskym baretem, drZici pod pazi Bibli. Vpravo od néj, s maskou berana
jako symbolem pokrytectvi a s rizencem, jeZ pro reformatory predstavoval symbol falesné
viry, se nad stfechou sklani Jan Kalvin, na hiebeni stfechy lezi odveéky protivnik Filipa II.
Jindfich VIII. s kozimi rohy a prasec¢ima uSima, svirajici v ruce dva hady jako symbol
kacifstvi. Jasné protireformacni zaméfeni obrazu souvisi nepochybné s ndbozensko-poli-
tickym vienim 60. let v zdpadni Evropé, kdy v Nizozemi v r. 1566 vyvrcholily kalvinisty
podnicené ikonoklastické boufe, v Anglii triumfuje protestantismus, jehoZ pocatky jsou
spojeny pravé s osobou Jindficha VIII., a ve Francii dochazi k nové ndboZenské vilce,
ustici do bartoloméjské noci.

Pro tplnost je tfeba zminit i ta vyobrazeni motivu Kristova ov¢ince v dobové grafické
tvorbé, jeZ postradaji naboZensko-politické konotace a z ,,propagandistického* hlediska
jsou neutralni. Jde napt. o médiryt Phillipa Galle podle predlohy Pietra Brueghela star§iho
(obr. 26) ¢i rytinu Hendrika Goltzia podle pfedlohy Maartena de Vos, na niZ aposStolové
opravuji poskozenou stiechu ov¢ince (obr. 27).

V piipadé jediného motivu vychazejiciho z textu Pisma mame tedy v dobovém vytvar-
ném uméni k dispozici Ctyfi varianty, jejichZ vypovéd se vyznamové lisi, ba je nékdy zcela
protichiidna. Pfi hodnoceni vyznamu kachlovych reliéfti jsme tak postaveni pfed problém,
pro jehoZ feSeni si nevysta¢ime s vypovédi motivu samotného. Jistym voditkem muiZze byt
datovani kachlu, kdy je vznik vSech znamych exemplait kladen do doby kolem poloviny
16. stol. (Strauss 1983, 65; Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990, 118, kat. ¢. 271; 118, kat.
¢. 272; Brych 2004, 157, kat. €. 375; Bencard — Kristiansen 2006, passim), tedy pred vznik
protireformacnich variant pfipadnych vytvarnych predloh. Na ostfe protipapeZsky dievorez
monogramisty MS jako jednu z moZnych ptedloh pro vznik prvni varianty kachlovych re-
liéft ukazuje jiz zminéna postava s kloboukem v ruce, pfipominajici vzdalené vedle Krista
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Obr. 28. Luther a Hus jako dobfi
pastyfi. Dfevofez monogramisty
MS, snad 30. léta 16. stoleti. Podle
Hofmann ed. 1983, 108.

Fig. 28. Luther and Hus as Good
Shepherds. Woodcut by mono-
grammist MS, perhaps 1530s. From
Hofmann ed. 1983, 108.

stojiciho muze na kachli. MoZnou protikatolickou vypovéd prvni a druhé varianty kachlo-
vych reliéfa a jejich odkaz k Lutherovu uceni naznacuji i postavy dobyvajici se do salase
stfechou, jeZ jsou odény do dlouhych plastd s kapucemi, ndpadné pripominajicich feholni
odév. Vérohodnost takového vykladu podporuje i fakt, Ze osoby samotnych reformatort
byvaly v dobové grafické produkci ztotoZilovany s postavou Dobrého pastyte, jak je tomu
napf. v pripadé Luthera (a Husa jako jeho predchiidce) na dfevofezu monogramisty MS
snad z 20. let 16. stol. (napt. Scribner 1981, 28, ill. 19, a 55; Molndr 1985, nestr. ptiloha;
srov. téZ Royt 20006, 129; obr. 28).

Teoreticky ovSem nelze vyloudit ani vyznam opacny, tedy protireformacni zaméfeni
kachlového motivu. Identifikace postav na stiesSe jako feholnikll neni zcela nespornd, navic
i Luther byl v prvnim desetileti 16. stol. ¢lenem fadu augustiniand a jako mnich byval také
Casto portrétovan, a to jak v pozitivnim, tak negativnim vyznamu (napf. rytiny Lucase
Cranacha st. ¢i Hanse Baldunga Griena — viz Scribner 1981, 15, ill. 3; 16, ill. 5; 19, ill. 9;
Molndr 1985, nestr. ptiloha; dievorez Lutherova slySeni ve Wormsu r. 1521 — Molndr 1985,
nestr. pfiloha; obr. 29; s negativnim vyznamem jedna z hlav sedmihlavého Luthera na
drfevofezu Hanse Brosamera v pamfletu Lutherova oponenta Johanna Cochlea vydaném
v Lipsku v r. 1529 — Scribner 1981, 233, ill. 184; Molndr 1985, nestr. pfiloha). Stejné tak
mohla v kachlovém motivu pfitomna kritika sméfovat sice primarné do fad katolické cirkve,
ovSem bez reformacniho podtextu; ostatné i vlk ¢i liSka kézajici husdm se jiz v predrefor-
macnich dobich objevuje napft. s biskupskou mitrou, v feholnim odévu ¢i jako knéz (Varty
1967, fig. 65, 66; Smetdnka 1983, 323; Pfau 2002, 2-3), pti¢em? kriticky tén sméfuje v ta-
kovych pfipadech nikoli proti cirkvi jako instituci, nybrZ proti jednotlivym pokryteckym
kazateldim (Widmann 1886, 73). Navic, i kdyz byly kachlové formy vyrobeny jiz kolem
poloviny 16. stol., a vychazely tedy velmi pravdépodobné z reformacnich predloh, v kam-
novém télese mohly slouZit (a nékteré, jako napt. v Ribe, skutecné slouzily — viz Bencard —
Kristiansen 2006, 36) i desitky let poté, kdy pivodni vyznam jejich motivu, s jehoZ vé-
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Obr. 29. Luther s cisafem Karlem V. pfi vefejném
slySeni ve Wormsu r. 1521. Dfevofez neznamého
autora. Podle Molnar 1985.

Fig. 29. Luther with Holy Roman Emperor Charles V
at a public hearing in Worms in 1521. Woodcut by
unknown artist. From Molnar 1985.

Obr. 30. Zmrtvychvstani Krista. Novodoby otisk
z kachlové formy nalezené ve Spyru. Podle Strauss
1983, Taf. 125: 1.

Fig. 30. The Resurrection of Christ. Modern imprint
from stove tile mould discovered in Speyer. From
Strauss 1983, Taf. 125: 1.

domim byl kachel vytvofen a poté i pouZit, mohl byt vniman odlisné ¢i dokonce zcela
opacné.

V rozhodnuti, zda konkrétni exemplaf 1ze oznacit za ,,reformacni* ¢i naopak ,,proti-
reformacni®, tak mize vposledku napomoci jen znalost konkrétni nalezové situace, resp.
historického kontextu mista nalezu (srov. Hallenkamp-Lumpe 2007, 326-331). Reformacni
ndboj mi¥eme na tomto zakladé pfiznat formé ze Spyru, kde byla v odpadu z tamni hrngi-
ské dilny nalezena i forma se scénou Zmrtvychvstani (Strauss 1983, Taf. 131: 2; obr. 30),
jejiz predlohu lze se znacnou pravdépodobnosti hledat v zdkladnim propagandistickém
vytvarném dile nové reformacni konfese — v obraze ,,Zakon a Milost* Lucase Cranacha,
resp. v jeho grafickych variantach (podrobnéji napt. Hruby — Royt 1992; Kotkovd 2005).4
DalSim exemplafem ze stejného souboru je forma s portrétem jednoho z viidcd Smalkald-
ského spolku Filipa Hesenského (Strauss 1983, Taf. 128: 2). Vzhledem ke stejné velikosti
i okrajové vyzdobé vSech kust je pravdépodobné, Ze byly urceny do jednoho kamnového
télesa s ucelenym ,,reformac¢nim® vyzdobnym programem.

4 Kristus zde levou rukou svird elisti pred tumbou leZiciho kostlivce symbolizujiciho smrt a piekraduje lezici
postavu, odénou do plasteé s kapuci velmi podobného odéviim feholnikl na kachli se scénou Kristova ov¢ince.
Kompozi¢né stejné ztvarnény obraz (ovSem bez leZici lidské postavy a interpretovany jako Sestup Krista do pred-
pekli) nalézdme na predni stran€ kniZni vazby z r. 1529 z dilny lipského ¢i wittenberského knihvazace, jejiz zadni
strana je — z pohledu tohoto textu téméf symbolicky — vybavena motivem Dobrého pastyie (Kunst 1983, 351-352,
Kat. Nr. E 50.9).
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Obr. 31. Satiricky dvojportrét kardinala a 3aska/blazna. Kachel nalezeny v ulici 28. fijna ¢p. 767/12 v Praze —
Novém Mésté. Podle Brych 2004, 167, kat. &. 397.

Fig. 31. Satirical double portrait of cardinal and jester/madman. Stove tile found at 28. fijna St 767/12 in
Prague — New Town. From Brych 2004, 167, Cat. No. 397.

Jako reformacni je autory piislu§ného textu jednoznac¢né hodnocen i kachel z danského
Ribe, kde byl zasazen do kamen napt. s dal§im kachlem s jinou variantou motivu Krista —
Dobrého pastyte ¢i s motivem Zmrtvychvstani stejnym jako v pfipadé Spyrského souboru
(Bencard — Kristiansen 2006, 50-62). V nédlezovém souboru z téhoZ domu (patrné vSak
z kamen v jiné z jeho mistnosti), patficimu od r. 1557 do poZaru mésta v r. 1580 kramari
Nielsi Thamsenovi, je zastoupen i kachel s portrétem Jana Husa ve stejném provedeni jako
kus uloZeny ve sbirkdch Muzea hlavniho mésta Prahy ¢i v Méstském muzeu v Poatkach
(Bencard — Kristiansen 2006, 36, 46—47; srov. napt. Hazlbauer 1995, 4-5).

O reformacnim obsahu Ize opravnéné uvazovat i v piipadé kachle z kamen na zdmku
v Rychnové nad Knéznou. I kdyZ jde o jinou variantu motivu Dobrého pastyfe, kde posta-
vy dobyvajici se do salaSe stiechou nejsou obleceny jako feholnici a vypovéd samotného
motivu je tedy v tomto smyslu neutralni, rozhodujici je zde kontext kamnového télesa jako
celku. Jeho ndstavcova ¢ast je totiZ sloZzena z kachld s portréty biblickych hrdint a tyrant
podle grafickych listi Georga Pencze a Erharda Schoena s texty jizZ zminovaného obhdjce
luterské reformace Hanse Sachse, soklova ¢ast z kachlt s méné€ obvyklymi scénami ze Sta-
rého i Nového zdkona (Archa imluvy, stvofeni Evy, kamenovani sv. Stépéna, obétovani
v chramu, opily Noe, Kladeni do hrobu apod.). Kvalita jejich provedeni spolu s faktem,
Ze prakticky stejna kamna jsou znadma z norimberského hradu a ze zaimecku Aicholding
u Riedenburgu v Dolnim Bavorsku, napovidaji, Ze i rychnovska kamna byla zhotovena
v Némecku, konkrétné v protestantském Norimberku (blize viz Wingenroth 1899, 96-100;
Franz 1969, 79, Abb. 192, 193; Gebhard 1981, 76; Zegklitz v tisku).

MEéné jasna je situace v piipadé polotovard z prazské dilny Adama Spacka. Ten byl sice —
soudé podle jeho testamentu, jimZ odkazuje 5 kop grosi hotové a dalsi penize k ndkupu
svici kostelu sv. Petra Na pofici (AMP 2208, fol. 106b—107a) — utrakvistou a mezi vyrob-
ky jeho dilny byla identifikovana tfada dalSich reformacnich ¢i s reformacnim prostredim
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souvisejicich motivii (Zegklitz v tisku), avsak motivace jeho zakazniki k nakupu pravé
tohoto konkrétniho kachle zistava neznama. SAm vyrobce musel byt jisté z praktickych
divodu zajisténi vlastniho Zivobyti pti vybéru motivl neutrlni, resp. byl nucen vychazet
vstfic riznorodym pifanim zdkaznikd, jak o tom ostatné svédci napt. kachle s portréty cisatre
Karla V., Ferdinanda 1. & Jitiho Saského, vyrabéné v téZe dilng (Zegklitz — Vitanovsky —
Zavrel 2009, 250).

Zcela bez historického nalezového kontextu je kachel ze Starého Mésta prazského,
objeveny v mistech, kam se po staleti vyvazel odpad z celého Starého Mésta.

Vzhledem k velmi riznorodému socidlnimu prostedi Prazského hradu (srov. BlaZkovd —
Frolik — Zegklitzova v tisku) nelze blize hodnotit ani nalezy z této lokality, pochdzejici z mist,
kde se hromadil odpad z riznych ¢asti hradniho areélu. V reakci na Zdefikem Smetankou
vznesenou vyhradu, Ze ,,proutrakvisticky* zaméfeny namét vlka — faleSného kazatele by
se asi nemél v prostfedi Prazského hradu vyskytnout (Smetdnka 1983, 323), 1ze na tomto
misté pro Uplnost zminit, Ze ze stejné lokality pochazi i dnes ztraceny kachel se satirickym
dvojportrétem kardindla a Saska/blazna, jehoz protikatolicky osten je kazdému pozorovateli
zfejmy jiz z reliéfu samotného, ktery zadny dvoji vyklad nepfipousti (obr: 31).

Obéma popsanym motiviim, vlku — faleSnému kazateli i Kristu pred ov€incem, je spole¢na
moznost rizného, dokonce i protichiidného vykladu jejich skrytého vyznamu. V ptipadé
druhého z nich mame navic k dispozici obrazové ptedlohy, jezZ moZnost protichiidné inter-
pretace jeho smyslu potvrzuji, ba téméf nabizeji. Pfesto ani zde si s t€émito vstupnimi daty
nevystacime. U Zaddného z obou motivt s urcitosti nevime, jaky byl imysl tvlirce pivodni
kachlové formy ¢i vyrobce samotnych kachli. Nevime také, jak reliéf piisobil na nahod-
ného pozorovatele; kazdy si v ném totizZ mohl najit ,,to své* — coz plati i pro jeho vnimani
dnesnima oc¢ima. Pro posouzeni skrytého smyslu motivu je tak rozhodujici osoba objedna-
vatele konkrétniho kamnového télesa, resp. jeho majitele, pfipadné znalost vyzdobného
programu piislusnych kamen jako celku.

Jelikoz vSechny publikované kachle s motivem vlka — faleSného kazatele bez ohledu
na jejich provenienci podobny historicky kontext postradaji, resp. piislusna literatura jej
neuvadi, zstava interpretace jeho skrytého vyznamu pouze v roviné hypotézy, opirajici se
nanejvys o pomérné vagni, obecné geograficko-nabozensko-politické souvislosti. Smetan-
kovu ,,utrakvistickou® interpretaci prazskych exemplart tak nelze ani vyvratit, ani potvrdit —
stejné jako Zadnou jinou, uvadénou v literatufe ve vztahu k tomuto motivu.

Diky Stastné shod¢ okolnosti mizeme naopak u nékterych kachlt s motivem Krista —
Dobrého pastyte na zakladé nalezového kontextu, resp. kontextu vyzdoby celych kamen
veelku opravnéné predpokladat, Ze byly urceny k manifestaci protestantské orientace jejich
objednavatele. Opacna ideova vypoved jejich motivu nebyla prozatim v archeologickém
materidlu doloZena, zcela vyloucit ji vSak nelze. Kazdy z pfipadnych dal$ich nalezii bude
proto tfeba hodnotit opatrné a pokud mozno s co nejdavérnéjsi znalosti jejich historického
kontextu.
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Tertium “Ad lupum predicantem” — et ad Pastorem Bonum
The Reformational struggle on Czech Gothic and Renaissance stove tile reliefs

‘When Zdenék Smetanka published nearly 30 years ago an analysis of the motif on two Gothic stove
tiles found in Prague Castle, he became the first Czech researcher to attempt to use iconological
methods to evaluate archaeological material. Smetdnka interpreted the depicted scene as a wolf preach-
ing to geese (the wolf as a false preacher) and tied the use of this motif in the given period to the
religious struggle in Bohemia under the Jagiellon dynasty; he evaluated the message of the motifs
rather as pro-Utraquist. Afterwards, F. Smahel even attempted to identify the preaching wolf with
a real historical figure — Canon Valentin VIk (vlk is Czech for wolf), one of the main instigators of
the anti-Calixtine campaign in Prague at the beginning of the 1480s.

Since the publication of Smetanka’s text, many other stove tiles have appeared in the Czech en-
vironment with the same motif (which have been interpreted in the same way), though in some cases
as different variants: another tile from Prague, tiles from Novy Knin, Plze1, Jihlava and one specimen
from a private collection (without a more detailed find context). The new finds from Jihlava in parti-
cular cast doubt on Smetanka’s interpretation of the meaning of the particular motif. The cause is not
so much the dating of the stove tiles to the end of the 14th century, which isn’t entirely unambiguous.
The study of Jihlava’s tiles however required a deeper look into the possible artwork models or inspi-
rational sources for this motif, many of which come from a period substantially before the emergence
of the Hussite reformation movement, when their message must clearly have been different. This is
documented, for that matter, also by finds from areas outside of Bohemia where Hussite ideas were not
firmly entrenched (Wroctaw, Wlen, Gniezno, Ujazd near Tomaszéw Mazowiecki, Banska Bystrica,
Dernbach Castle in Hessen); their motif is regularly interpreted not as a wolf, but as a fox preaching
to birds, and interpreted as a symbol of cunning and guile, as a warning against lurking temptation or
as a general warning against false prophets and seducers. The well-known medieval Roman de Renart
is regarded as the main inspirational source for the motifs. Only in one case (Dernbach Castle) is the
message of this stove tile motif positively interpreted as religious: the tile is regarded as a Catholic
tool in the Church’s fight against heretics and the message is thus directly opposite to the conclusion
reached by Z. Smeténka.

Czech finds include yet another stove tile whose interpretation from the perspective of its religious
propaganda message is open to a range of possibilities, some of which are contrary to one another.
This tile depicts the scene of Christ as the Good Shepherd, or Christ before the Sheepfold, based on
the text from the tenth chapter of the Gospel of John: “Truly, truly, I say to you, he who does not enter
the sheepfold by the door but climbs in by another way, that man is a thief and a robber.” Variations
of this stove tile motif are known from Prague (where they were also made), from stoves at the chateau
in Rychnov nad KnéZnou and at the small Aicholding Chateau in Lower Bavaria, as well as from finds
in Ribe, Denmark and Speyer in the Rhineland-Palatinate (a find of a mould from local pottery
workshops).

The rendering of the stove tile motif (Christ with another man and two sheep in front of a sheep-
fold; two figures dressed in what appear to be monastic robes are entering the sheepfold through the
roof) suggests that the creator of the relevant mould was inspired by German woodcuts from the 1520s,
the nature of which was strongly anti-Catholic. Strong candidates are a woodcut by Hans Sebald
Beham depicting Catholic priests, monks and sisters entering the sheepfold through the roof,
and a woodcut by monogrammist MS on which the “thief and robber” are represented by the Pope
himself.

Thanks to these graphic models, the interpretation of the meaning of the stove tile reliefs would
seem to be clear. Nevertheless, the Luther Bible with woodcuts by Johann Bocksperger was published
in Frankfurt in 1564. The prints include the scene of Christ’s Sheepfold, though in this case it is not
the Catholic clergy climbing into the sheepfold through the roof, but a supporter of Huldrych Zwingli’s
teachings. A picture by an unknown Dutch artist from the third quarter of the 16th century in which
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King Phillip II of Spain is standing next to Christ has an entirely opposite, anti-Reformation message.
Martin Luther is climbing to the roof on a ladder while John Calvin and Henry VIII attempt to enter
the sheepfold through the roof.

For the sake of completeness, it is also necessary to mention depictions of the motif of Christ’s
Sheepfold that are devoid of any religious-political connotation and, hence, are neutral from a “propa-
ganda” perspective. These include an engraving by Phillip Galle based on artwork by Pieter Bruegel
the Elder, and an engraving by Hendrick Goltzius based on a work by Maarten de Vos in which the
Apostles are repairing the damaged roof of the sheepfold.

In the case of a single motif based on the Scriptures, we therefore have four variations available
in period art, the testimony of which differs or is even entirely contrary. As such, in evaluating the
meaning of the stove tile reliefs we are faced with a problem that cannot be solved using the testimony
of the motif itself. In deciding whether a specific tile specimen can be labelled “pro-Reformation” or,
to the contrary, “anti-Reformation”, knowledge of the relevant find situation or the historical context
of the find site is absolutely essential. Using this information and the overall decorative design of the
relevant stove body, the mould from Speyer, the stoves in Rychnov nad KnéZnou and at Aicholding
Chateau, and the stove tile from Ribe can be interpreted as “pro-Reformation”. The tile fragments
from the Prague workshop of Adam Spacek and finds from both Prague Old Town and Prague Castle
remain unsupported in this regard.

Unlike stove tiles with the motif of Christ as the Good Shepherd, reliefs with a wolf — false preacher
motif lack a similar context. An interpretation of this motif’s hidden meaning therefore remains on
a hypothetical level and can be neither confirmed nor disproved.

English by David J. Gaul

/AROMfR ZEGKLITZ, Archaia Praha o. p. s., Truhlarska 20, CZ-110 00 Praha; zegklitz@archaia.cz
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MATERIALIA

Svartna z oppida Stradonice
Natalie Venclova

Pri revizi starsich fondii z laténského oppida Stradonice u Berouna byly zjistény také dosud nezndmé pred-
méty zhotovené 7 Kounovské svartny. Vedle 1-2 kruhii jde také o pomérné vzdcné vyrobky — provrtané ko-
toucky jako sekunddrné opracovany vyrobni odpad, jejich? funkce, praktickd i symbolickd, je zvaZovdna.
K tézbé a zpracovdni Kounovské Svartny dochdzelo v LT B2-C1 a vzdcny vyskyt Svartnovych vyrobkii
v kontextu LT C2-D1 pripousti riizny vyklad.

Cechy — doba laténska — kounovské 3vartna — oppida — Stradonice

Sapropelite from the oppidum of Stradonice. During the revision of old finds from the La Téne oppidum
of Stradonice in Central Bohemia several artefacts made of Kounov sapropelite, unknown until now, were
recorded. As well as one or two rings there are also some relatively rare products — perforated discs, the
result of secondary working of sapropelite waste; their practical as well as symbolic role is considered.
Kounov sapropelite mining and subsequent working took place in LT B2-C1. The rare occurence of sapro-
pelite products in the subsequent LT C2-D1 context is also discussed.

Bohemia — La Téne period — Kounov sapropelite — oppida — Stradonice

K dosud nezndmym laténskym naleziim z oppida Stradonice u Berouna, zji§ténym pfi revizi probiha-
jici v soucasnosti, patii také nékolik predmétti vyrobenych z kounovské $vartny. Kromé 1-2 zlomki
kruht jde o pomérné vzicné provrtané kotoucky vzniklé sekunddrnim opracovanim Svartnového
vyrobniho odpadu.

Svartnové kotoucky — vyfezy kruhového tvaru patif k pomérné pocetné kategorii vyrobniho od-
padu, ktery vznika pfi zhotovovani laténskych Svartnovych kruhi, tj. nairamka ¢i napaznikt. Tézba
$vartny ziskavané z nadlozi Kounovské sloje a jeji zpracovani probihaly v obdobi LT B2 az LT CI1.
Kotouc¢ky — kruhové vyfezy mohou byt dvojiho druhu. Jednak jsou to vyfezy primdrni, resp. primarni
kotouce, jejichZ praimér odpovidd vnéjSimu praiméru zamysleného kruhového Sperku, jednak vytezy
(kotoucky) sekundarni ¢ili vyfezané stfedy z primdrnich kotoucq, resp. stfedy naramka/napaznika
(k terminologii Svartnové industrie viz Venclovd 2001, 67-70). Tyto artefakty, které nesou pouze vy-
robni stopy, tedy nikoli stopy eventudlniho dalSiho opracovani, se nachédzeji ve vyrobnich lokalitdch
ve stovkach kust a v sekundarnim pouziti (bez tprav) obcas i v lokalitich nevyrobnich. Daleko méné
cetné jsou kotouce, jeZ byly pro sekundarni pouziti upraveny opracovanim hran, popf. i provrtanim.
Takovych kotouct, které jsou pracovné oznacovany jako presleny, i kdyZ jejich funkce neni jasna,
je znamo jen kolem desitky. K tomu nyni pfibyvaji dalsi ¢tyfi pfedméty této kategorie.

Nové registrované nalezy Svartnovych kotoucki

P1i revizi nalezl z oppida Hradisté u Stradonic u Berouna zjistil P. Sankot v Naturhistorisches
Museum ve Vidni ve sbirce F. v. Hochstettera, kterou muzeum zakoupilo r. 1878, ¢tyfi opracované
$vartnové kotoucky s provrtem, viechny oznacené tymz inventdrnim &islem 3389 (obr. 1). Zadné
dalsi idaje o jejich ndlezovém kontextu nejsou k dispozici. Zékladni udaje o inventati stradonické
sbirky ve Vidni evidoval J. Michdlek (1999, 15).



VENCLOVA: Svartna z oppida Stradonice 667

Obr. 1. Provrtané 3vartnové kotoucky z oppida Stradonice, okr. Beroun. NHM Wien inv. €. 3389. Kresba
N. Venclova, foto H. Touskova.

Fig. 1. Perforated sapropelite discs from the oppidum of Stradonice, distr. Beroun. NHM Vienna inv. no. 3389.
Drawing N. Venclova, photo H. Touskova.

Popis:

1. Kruhovy kotoucek ne zcela pravidelného tvaru, vysekany pravdépodobné ze stiedového vytezu
naramku (sekundéarniho kotoucku). Horni i dolni strana (podstava) nesou nevyrazné stopy opracovani
dlatkem, na hranich zbytky kénického ofezévani dlatkem z obou stran, typického pro stfedové vytezy,
a také stopy svislého ofezavani. Ve stfedu otvor vrtany z obou stran. Mald sila kotoucku doklada plos-
né horizontdlni odlomeni vrstvy $vartny z pivodniho stiedového vyfezu, protoZe kompletni vyiez
byva silnéjsi, jak to odpovida obvyklé vétsi zamyslené Sifce zhotovovaného naramku. Nestejnomérné
opracovani hrany a chybéni findlniho ohlazeni ukazuje, Ze jde o nedokonceny artefakt. Rozméry:
prum. 48-52 mm, prim. otvoru 4,5-6 mm, sila 4,5-8 mm, vdha 10 g.

2. Kruhovy kotoucek, vysekany ze stfedového vyfezu naramku (sekundarniho kotoucku). Horni i dol-
ni strana (podstava) nenesou stopy opracovani, jen horizontdlniho oldmani. Na hranach stopy konic-
kého ofezavani dlatkem z obou stran, typického pro stfedové vytezy. Ve stfedu otvor vrtany z obou
stran. Chybéni findlniho opracovéni a ohlazeni podstav i hrany doklada, Ze jde o nedokonceny arte-
fakt. Rozméry: prim. 48 mm, pram. otvoru 2,5-4 mm, sila 12-15 mm, védha 19,5 g.

3. Kruhovy kotoucek na jedné strané odlomeny, vysekany ze sttedového vyfezu naramku (sekundér-
niho kotoucku). Horni i dolni strana (podstava) nenesou stopy opracovéni, jen horizontalniho olama-
ni. Na hranach stopy konického ofezavani dlatkem z obou stran, typického pro stfedové vytezy, jiz
téméf zahlazeny a obvod zaoblen. Ve stfedu otvor vrtany z obou stran. Chybéni findlniho opracovani
a ohlazeni podstav i hrany doklada, Ze jde o nedokonceny artefakt. Rozméry: pram. 45-46 mm, pram.
otvoru 7-12,5 mm, sila 9,5-11,5 mm, vdha 10,2 g.

4. Kruhovy kotoucek na jedné strané odlomeny, vysekany pravdépodobné ze stfedového vytfezu
naramku (sekundarniho kotoucku). Horni i dolni strana (podstava) nenesou stopy opracovani, jen
horizontalniho olamani. Hrany zaobleny. Ve stfedu otvor vrtany z obou stran. Predmét byl snad do-
koncen, pokud se nevyzadovala lepsi iprava obou podstav. Rozméry: prim. 33 mm, pram. otvoru
4,5-11 mm, sila 10-12 mm, vdha 5 g.
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Obr. 2. Svartnovy kruh. Stradonice, okr. Beroun.
Vyzkum A. Stockého r. 1929. NM Praha inv. ¢.
587335. Kresba V. Vokolek.

Fig. 2. Sapropelite ring. Stradonice, distr. Beroun.
Excavations by A. Stocky, 1929. NM Prague inv.
no. 587335. Drawing V. Vokolek.

Potencidlné€ Svartnovy by mohl byt jesté dalsi kotoucek: polovinu kotoucku s otvorem, ktery ne-
souhlasi se Zadnym z vySe popsanych predmétti, vyobrazil J. L. Pi¢ na fotografické tabulce sklenénych
predméti idajné z videtiské stradonické sbirky; podle fotografie vSak ke sklenénym predmétim zcela
jisté nepatii (Pic 1903, tab. VIII:11; srov. katalog stradonickych skel z NHM Wien in Venclovd 1990,
309-312). Tento pfedmét v§ak nebyl dosud v muzejnich sbirkach identifikovan.

Vizualné zjistitelné vlastnosti materilu, z néhoz byly kotoucky zhotoveny, totiZ vrstevnatost,
tendence k laminaci, matny lom a Sedocerné barva, nedovoluji pochybovat o tom, Ze jde o sapropelit
typu Kounovské Svartny, i kdyZ ptirodovédné analyzy materidlu nebyly provedeny. V souladu s tim
jsou i pracovni stopy, které odpovidaji vyrobnimu postupu pii zhotovovani ozdob, zejména naramkd,
ze Svartny Kounovské sloje v dilndch na NovostraSecku. Vychdzime tedy z toho, Ze kotoucky byly
skute¢né zhotoveny z odpadu pii zpracovani Svartny.

Archeologicky kontext

V prvé fadé je nutné diskutovat archeologicky kontext popisovanych kotouckd. VSechny jsou
sice evidovdny ve stradonické sbirce NHM ve Vidni, ale sbirka F. v. Hochstettera se svou charakte-
ristikou nijak nelisi od kolekci shromédZzdénych jinymi archeology a sbérateli na konci 19. stol., které
maji idajné pochdzet z oppida Stradonice. Provenience nékterych predméth z téchto sbirek totiZ ne-
miiZe byt povaZovana za zcela jednoznac¢nou, coZ plati tim spiSe pro artefakty, které do stradonické-
ho fondu chronologicky nezapadaji. Poc¢atky budovani oppida Stradonice fadi P. Drda a A. Rybovd
(1997, 106-108, tab. 5, 6) do LT C2, zejména podle spon, a totéZ vyplyva z vysledkt tamniho vyzku-
mu v letech 1981-1983 (Rybovd — Drda 1994). Nicméné nékteré, i kdyz slabé zastoupené nalezy
mohou vyznacovat pocatky laténského osidleni jiz v LT Cl1, jak to predvadéji napt. sklenéné naramky
tohoto stafi (napf. typy Sab, 12a, 14: Venclovd 1990) nebo ojedinélé spony (Breri 1964; Rybovd —
Drda 1994, 122). Také necetna keramika ukazuje relativné starsi rysy (nélezy z vyzkumu A. Stoc-
kého r. 1929: Venclova — Valentova v pfipravé). Nemtzeme tedy vyloucit, Ze osidleni Stradonic,
resp. nékteré tamé&jsi aktivity maji pocatky jiz v LT C1. Vzhledem k tomu, Ze tehdy $vartnova vyro-
ba jesté trvala, mohly by byt popisované kotoucky jednim z dalSich dokladi aktivit obdobi LT C1
na Stradonicich.

V takovém pripadé bychom tu ocekavali i dalsi Svartnové predméty, zejména tehdy velmi bézné
kruhy. Ty se tu vSak objevily zcela ojedinéle. Tretina hladkého kruhu potencidlné Svartnového (?) se
udajné nachazi ve videniské sbirce sestavené z nalezli na konci 19. stol. a na poc¢atku 20. stol. (Pi¢
1903, tab. VIII: 27; identifikace vychazi jen z Picem zverejnéné fotodokumentace, protozZe predmét
nebyl ve sbirkdch nalezen). Cast jiného, tentokrat nepochybné §vartnového kruhu se objevila mezi
nalezy z vyzkumu A. Stockého v r. 1929 jako jediny nédlez svého druhu.
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Pof. ¢islo Lokalita Kotoucek Max.prdm. (mm) | Véha (g)| Obr.
1 Dolanky (LN) dokonceny, odlomeny 39 19,9 62:7
2 M3ec | (RA) polotovar? nedovrtany 42,8 44,3 62:2
3 Msec | (RA) polotovar 38,1 9,8 62:5
4 Msec | (RA) polotovar 41,3 13,8 62:8
5 M3ecké Zehrovice | (RA) | polotovar, zvétraly 53 61:5
6 M3ecké Zehrovice | (RA) | polotovar? neprovrtany 49,2 59,3 62:1
7 Msecké Zehrovice 11 (RA) polotovar 42,8 24,8 62:3
8 Msecké Zehrovice 11 (RA) dokonceny 46 38,2 62:4
9 Msecké Zehrovice 11 (RA) polotovar 58,7 26,1 62:10
10 Slavétin (LN) ? (nezvéstny) 46
" Vlinévés (ME) ? (nezvéstny) 36
12 Zatec (LN) dokonceny? 58 24 62:6
13 Stradonice (BE) (1) polotovar 52 10 1:1
14 Stradonice (BE) (2) polotovar 48 19,5 1:2
15 Stradonice (BE) (3) polotovar 46 10,2 1:3
16 Stradonice (BE) (4) dokonceny, odlomeny 33 5,5 1:4

Tab. 1. Opracované 3vartnové kotoucky z Cech. Nélezy ze Stradonic odkazuji na obrazky v této praci,
k ostatnim jsou pfipojeny odkazy na vyobrazeni podle: Venclova 2001, 101-102, obr. 61-62.

Tab. 1. Worked sapropelite discs from Bohemia. Finds from Stradonice refer to illustrations in this contri-
bution; for other illustration references see Venclova 2001, 101-102, figs. 61-62.

Popis: Zlomek (asi tfetina) kruhu kruhového azZ ovalného prifezu. Vnéjsi prim. 90 mm, vnitini pram.
72 mm, §if. 11 mm. NM Praha i. ¢. 587335. Publikace nélezid z vyzkumu r. 1929 v ptipravé (obr. 2).

Cerné predméty sice mohly byt jako neatraktivni p¥i vykopech prehlédnuty nebo sbérateli nevy-
kupovany, nicméné je pozoruhodné, Ze se Svartna viibec neobjevila ve stradonickém nalezovém fondu
ziskaném v 80. letech 20. stol., kdy by pfi vyzkumu A. Rybové a P. Drdy jisté pozornosti neunikla
(Rybovd — Drda 1994). Lze tedy soudit, Ze Svartna patfila na Stradonicich k vyjime¢nym materialim
a tento sporadicky vyskyt nijak nepodporuje predstavu o taméj$im intenzivnim osidleni v LT CI.
Je také tfeba upozornit, Ze tak velké zlomky Svartnovych naramkd, jako jsou dva zminéné, nebyvaji
v sidlistnich kontextech typické, a je tedy tfeba se ptat, nepochdzeji-li primarné z kontextu pohfebni-
ho; odtud mohly byt na naleziSté pfineseny napt. na konci 19. stol. v souvislosti s tehdej$imi archeo-
logickymi a sbératelskymi aktivitami.

Svartnové a jiné cerné predméty z dalSich oppid nepochézeji z jednozna¢né datovatelného nale-
zového kontextu a navic se objevuji tam, kde existovalo i pfedchozi osidleni v LT B nebo C1, pfi-
padné v Ha D3 — LT A. Priklady poskytuje hradisté Zavist (Venclovd 2001, 353 s lit.), v Bavorsku
Manching (Gebhard 1989, 99-103, 183).

Doba vyroby a pouZivani kotouckii

Dalsim krokem musi byt zodpovézeni otdzky, zda provrtané Svartnové kotoucky byly zhotovo-
vany v dobé trvani dilenského zpracovani Svartny, tj. v LT B1/B2-C1, coZ by byl logicky pfedpoklad,
nebo zda a kde k tomu mohlo dochazet i pozdéji. Prehlédnéme z tohoto hlediska dosavadni nalezy.

Za poslednich deset let se nalezovy fond provrtanych $vartnovych kotoucki &i ,,preslent v Ce-
chéch, pokud je mi znamo, oproti stavu v publikaci z r. 2001 nezvétsil (podle Archeologické data-
baze Cech a dal§ich pramentl). Jde tedy o 13 kusii ptivodem z osmi nalezist (Venclovd 2001, 101-102
chybné uvadi 12 ks). V tom je zapocCten i soustruZeny pieslen z Vejprnic na Plzetisku, ktery ov§em
podle analyz i vizudlnich vlastnosti nemusi byt Svartnovy a dale s nim nepracujeme. Soubor zbyva-
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jicich 12 opracovanych §vartnovych kotouckt zahrnuje také neprovrtany témér kulovity predmét ze
Mseckych Zehrovic I a kotoudek s diilky (snad zapocatymi otvory?) na obou podstavach ze Msece I.
Ostatni provrtané exemplafe pochézeji pfedeviim z vyrobnich lokalit Msec I, MSecké Zehrovice I a1l,
déle z ojedinglych nalezd na Lounsku v blizkosti Kounovské vyrobni zény (Doldnky, Slavétin, Zatec)
a vyjime¢né ze vzdalenéjsi lokality Vlinéves u Mélnika (tab. 1). Nalezy z vyrobnich lokalit patii nej-
spiSe obdobi LT B2-Cl1, i kdyZ osidleni v nékterych z nich trvalo azZ do LT C2 nebo LT D1. Provr-
tany kotoucek ¢&. 5 (tab. 1) ze Mieckych Zehrovic I, vyrobeny nikoli z kruhového vytezu, ale z plo-
chého kusu suroviny, jakoby bez znalosti vhodnych zptsobii opracovéni $vartny, byl nalezen ve vrstvé
s nalezy LT C2-D1, nicméné v prostoru sidlisté trvajiciho i ve vyrobni fazi LT B2-C1. Kotoucek z Vli-
névsi pochazi ze sidlistni jAmy obsahujici ndlezy z pozdni doby halStatské a mladsi doby laténské
(sidliStni nalezy z r. 1937 nebyly dosud detailné zpracovany; pobliZ se nachazi laténské pohiebisté
s nalezem §vartnového krouzku-prstenu). Tato data indikuji vznik §vartnovych provrtanych kotoucki
nejpravdépodobnéji ve vyrobnim obdobi LT B2-C1. Vzhledem k tomu se také provrtané kotoucky
ze Stradonic jevi spiSe jako vyrobky tohoto obdobi, pravdépodobné pouzivané déle, tedy v dobé
existence oppida, at uZ skute¢né pochazeji odtud ¢i nikoliv.

Plati to také o provrtaném (Svartnovém?) kotoucku o priméru 41 mm, jediném cerném pred-
métu, ktery se nalezl na oppidu Staré Hradisko na Moravé, osidleném v LT C2-D1 (Meduna 1970,
93, Taf. 24: 1). Cerné stfedové (neprovrtané) kotoucky, vyrobni odpad z vyroby kruht, se ojedinéle
vyskytuji v kontextu LT C2-D1, napf. ndlez z prostoru sidli§t¢ v Podousich na Kolinsku (Rybovd
1968, 38-39), nebo jen hrubé opracovany maly Svartnovy krouzek z Kienovic na Moravé (Meduna
1980, 118, Taf. 63: 12). Nejspise je snad 1ze interpretovat jako donesené (nebo dlouho uchovéavané?)
kuriozity nebo symbolické predméty. Nepravdépodobna je alternativa dodatecného provrtani starych
(v LT B2-C1 vyrobenych) kotouckd, jiZz proschlych, zvétralych a laminujicich, teprve v nasledujici
fazi laténského obdobi; neni vylouceno, Ze takovy pripad predstavuje jiZ zminény provrtany kotoucek
ze Mseckych Zehrovic I (¢. 5 na tab. 1).

Srovnavaci nélezy provrtanych §vartnovych kotou¢kéi mimo Cechy jsou téméf neznamé. Nale-
zovy kontext postradaji Svartnové (?) provrtané ,,perly z Gnotzheimu a Weissenburgu ve stfednich
Francich (Schussmann 2008, 158-159).

Funkce $vartnovych provrtanych kotoucku

Podle tvaru odpovidaji Svartnové provrtané kotoucky jak modelovanym hlinénym pteslentim,
bochdnkovitym az kulovitym (srov. Venclovd 2001, obr. 62: 2—4, 7), tak plochym ,,pfeslenim® vy-
fezanym ze stfept nadob (i kdyz nevime, do jaké miry mohl byt plochy tvar nékterych §vartnovych
kotouckl nedimyslnym disledkem laminace $vartny; srov. Venclovd 2001, obr. 61: 5, 62: 5, 6, 8, 10,
a vSechny stradonické kotoucky).

Porovnejme velikost Svartnovych kotoucki s keramickymi (modelovanymi) pfesleny. Primér hli-
nénych preslenl (rané sttedovékych) uvadi H. Brezinovd (1997, 130) mezi 20 az 100 mm. V piipadé
$vartny ¢ini maximalni primér dokoncenych nebo témer dokoncenych provrtanych kotoucku 33, 39,
43,46 mm a 58 mm (tab. ). Tyto rozméry odpovidaji velikostnimu rozsahu hlinénych pieslenti podle
H. Bfezinové i podle P. Holodridka (1993, 207). Také velikosti otvoru, ktery by mél u pfeslenti dosa-
hovat nejméné 5 mm (Brezinovd 2007, 77), nebo alespoii 4 mm (podle Verhecken 2010, 265 s lit.),
se Svartnové kotoucky od pieslent nelisi, s vyjimkou kotoucku €. 2, jenz vSak patrné nebyl dokoncen.

Svymi rozméry (prumérnym priamérem 47,5 mm) se Svartnové ploché kotoucky blizi také veli-
kosti provrtanych kotouckit vyrobenych ze zlomkt keramiky, soudime-li podle velikostni Skaly
41 takovych artefakti z Breisachu-Miinsterbergu (primérné 52 mm: Wendling 2009, Abb. 7), podle
série 24 kust z Béchovic a Hostavic na vychodnim okraji Prahy (primérné 44,5 mm: Venclovd 2008,
43, 44, 62, 104, 105, 107) nebo na zakladé 13 kust z Michelstetten v Dolnim Rakousku (pramérné
43 mm: Trebsche 2010, 84). Je vsak tfeba pfipomenout, Ze se tato Cisla vztahuji ke kotoucktim, jejichz
hrany nebyly vZdy ohlazeny, takZe mutze jit o dokoncené i nedokoncené pfedméty; pokud je tomu
tak, pak by findlni vyrobky musely mit rozméry mensi. Nevime vS§ak, zda ohlazeni hran bylo vZdy
u pouzivanych preslent vyzadovano.
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Vyznamnéjsi je vahové srovnani Svartnovych a keramickych kotoucki/preslent. Bézné se uva-
di, Ze mens$i a leh¢i presleny mély slouZit k pfedeni viny, vétsi a téZsi k predeni rostlinnych vlaken
(Brezinovd 2007, 77 s lit.). Vztah fyzikalnich vlastnosti preslent a druhti vldken miZe vsak byt slozi-
t&jSi (Verhecken 2010, 268). Podle H. Brezinové (1997, 130) ¢ini hmotnost rané stfedovékych hliné-
nych preslenti 3 az 30 g, nejcastéji 5—11 g. V pripadé 1955 halStatskych hlinénych preslent ze Smo-
lenic-Molpiru na Slovensku z obdobi Ha C-D ¢inilo vdhové rozpéti 1 aZ 63 g i vice, vétSinou mezi
6 a 26 g; primérn4 vaha kosténych preslent odtamtud ¢inila 9,2 g (Belanovd Stolcovd — Gromer 2010,
12-13, Fig. 3.5). Hlinéné (modelované i stfepové) piesleny ze souboru 902 ks z Magdalensbergu
v Noriku (Rakousko) z obdobi 50 pi. Kr. az 50 po Kr. vazily mezi 3 a 81 g, praimérné 8-30 g
(Gostencnik 2010, 78).

Véha prumérného Svartnového stfedového vyfezu o priméru 45-50 mm a sile 11-12 mm (ktery
mobhl slouZit jako polotovar vétsiny nasich kotouckt) ¢ini ca 19 g. Hmotnost dokonceného, ale nece-
1ého stradonického kotoucku (€. 4) ¢ini 5 g (ptivodné byl ale o néco t€Z5i), dalsi tfi polotovary odtud
vazi 10-19 g. Jediny zcela dokonceny a kompletni Svartnovy ,,preslen” (¢. 8 na tab. 1) vazil 38,2 g.
Ostatni kotoucky z Cech vazi 9,8 az 26,1 g; dva dal§i neprovrtané (polotovary, nebo predméty jiné
funkce?) mezi 40-60 g. Do vyse uvedené vahové §kaly hlinénych preslenti v Evropé by se tedy pro-
vrtané (i opracované neprovrtané) $vartnové kotoucky vesly.

O pouziti provrtanych kotouckt zhotovenych ze stfept keramickych nadob, jaké se hojné vysky-
tuji na laténskych sidlistich, ale i modelovanych provrtanych oblych artefaktii standardné oznaco-
vanych jako ,,pfesleny* se jiZ mnohokrét diskutovalo, a to stale s tymZ neuspokojivym vysledkem.
Témto kotoucktim se pfipisuje bud funkce pracovniho nastroje, nejcastéji preslenu, popt. zavazi ¢i
predmétu k rozdélavani ohné, nebo funkce symbolického artefaktu i hracky (souhrn nazora: Wendling
2009 vcetné diskusnich prispévkl tamtéz; dalsi alternativy: Verhecken 2010, 265).

Interpretace Svartnovych provrtanych kotoucktt mize byt podobnd. Kromé praktického vyuziti
(jako preslent?) pripadd samoziejmé v tivahu i jejich symbolicky vyznam. Méla-li erna barva obec-
né zvlastni vyznam nejen v pravéké a antické Evropé, ale i v novovéku (Venclovd 2001, 119), pak se
to jisté vztahovalo na vSechny artefakty zhotovené z ¢ernych materiald, at jiZ to byla §vartna, gagat,
rizné druhy bridlic atd. Praktickd role nejen ¢erného kruhového Sperku, ale také ¢ernych provrtanych
kotoucku by pak ustupovala do pozadi.

Zavér

Provrtané Svartnové kotoucky byly okrajovym artiklem Svartnové vyroby, kterd se soustfedovala
prevazné na kruhovy Sperk. Zvefejnéni novych dat k témto dosud vyjime¢nym cernym artefaktim by
mélo prispét ke zvyseni pozornosti odborné vetejnosti k podobnym predmétiim, kterych se v sidlist-
nim materidlu méiZze vyskytovat vice. Svartnové kotoucky dopliiuji fadu drobnych pfedméti kruho-
vého tvaru, na néz je mladsi doba laténska tak bohatd. Poukazuji na moZnost dlouhého pouzivani
nékterych artefaktti, coZ neptekvapuje zejména v piipadech, kdy Ize uvazovat o jejich symbolickém
vyznamu. Z technologického hlediska $vartna rozsifuje Skalu materidlti, potencialné vyuzitelnych
ke zhotovovani preslent.

Prdce vznikla v ramci projektu European Research Network — GDRE: Les Celtes en Europe a vyzkumného
zdméru AV OZ80020508. Dik autorky za poskytnuti ndlezii a dat patri P. Sankotovi a P. Holodridkovi, za
konzultace k textilni vyrobé H. Brezinové a za pocitacovou grafiku E. Cepeldkové a B. Hriizové. Korekturu
anglického textu laskavé provedl J. V. S. Megaw.
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Sapropelite from the oppidum of Stradonice

In the course of research by Pavel Sankot into old finds from the La Teéne oppidum of Stradonice
in Central Bohemia several objects made of Kounov sapropelite, previously unknown, were noted
in the late 19t century von Hochstetter collection located in the Naturhistorisches Museum in Vienna.
As well as one — or possibly two — rings, four perforated discs came to light (fig. 7). Although petro-
logical and palynological analyses were not carried out, visual characteristics of the material of the
discs, their texture, laminated structure, and grey to black colour allow its identification as Kounov-type
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sapropelite. Also traces of working on the discs correspond to the techniques of sapropelite working
typical for the west-central Bohemian La Tene industrial zone. Mining and working of Kounov sapro-
pelite took place in LT B2-C1. Small sapropelite discs — circular cores cut out of armrings — belong
to the relatively numerous category of waste products of sapropelite working. Such waste can be found
on sapropelite working sites in hundreds of pieces, and single pieces occur sometimes on other sites.
Much less common is evidence for cases of further use of such discs by smoothing their edges and/or
by perforation (for the Kounov sapropelite industry and finds of its products see Venclovd 2001).

Archaeological context of the discs. On occasion, the provenance of objects in the old collections
from Stradonice may be doubted, for example when these do not correspond to the accepted chrono-
logy of the site. Although the beginnings of the Stradonice oppidum have been set in LT C2 (Drda —
Rybovd 1997; Rybovd — Drda 1994), some, although not very frequent finds may point to prior settle-
ment in LT C1. The latter include glass bracelets (Venclovd 1990) and brooches (Breri 1964; Rybovd —
Drda 1994, 122). The sapropelite discs could be further evidence of these activities. In this case the
presence of other sapropelite objects, namely rings, might have been expected, but only one single
ring is known from the site, uncovered during the 1929 excavations by A. Stocky (fig. 2), and there
may be a second example recorded by Pic (1903, tab. VIII: 27). Black artefacts could have been over-
looked during early excavations at Stradonice, but not by the investigations in the 1980s (Rybovd —
Drda 1994). It can be concluded that sapropelite items were rare objects at the oppidum and need not
be related to the LT C1 activities on the site. They rather represent prolonged use of some sapropelite
artefacts.

Manufacture and use of the discs. A question should be posed whether perforated discs were made
during the lifetime of sapropelite working, that is LT B2-C1, or later. Finds of similar discs from
Bohemia, 13 items altogether, are reviewed (fab. I). Their find context points to their manufacture
in LT B2-C1 and only occasionally are they found in later contexts. This is confirmed by the find
of a single perforated sapropelite disc from the oppidum of Staré Hradisko in Moravia, which was
occupied in LT C2-D1 (Meduna 1970, 93, Taf. 24: 1). According to their shape and dimensions, the discs
correspond to spindle whorls, either modelled in clay (Brezinovd 1997, 130; 2007, 77; Verhecken
2010, 265 with refs.), or cut out from sherds (examples are known from Breisach-Miinsterberg:
Wendling 2009, Abb. 7; Béchovice and Hostavice east of Prague: Venclovd 2008, 43, 44, 62, 104-107;
Michelstetten in Lower Austria: Trebsche 2010, 84). More significant is the comparison of the weight
of sapropelite and ceramic discs or spindle whorls where again sapropelite discs fit well into the exist-
ing range of spindle whorls when compared to the collections from Smolenice-Molpir in Slovakia,
Ha C-D (Belanovd Stolcovd — Gromer 2010, 12—13, fig. 3.5), or Magdalensberg in Austria, 50 B.C.
to 50 A.D. (Gostencnik 2010, 78). From the technical point of view, sapropelite certainly broadens
the scale of materials suitable for the manufacture of spindle whorls. It should however be pointed out
that the use of perforated discs made of sherds, frequent in the La Téne period, but also of the modelled
clay artefacts labelled as spindle whorls has been previously discussed though without any definitive
results. Alternative interpretations have been advanced that the discs were used as weights, toys or
as symbolic objects (Wendling 2009; Verhecken 2010). The same interpretation may be applied to
perforated sapropelite discs. Apart from practical use, their symbolical meaning might be proposed
considering their black colour and also their circular shape, repeated many times in the Late La Téne
period in a series of small rings and symbolic pendants.

English by N. Venclovd, revised by J. V. S. Megaw

NATALIE VENCLOVA, Archeologicky tstav AV CR, Praha, v.v.i., Letenskd 4, CZ-118 01 Praha
venclova@arup.cas.cz
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Pfezky s kruhovym rameckem
jako soucast muzského odévu ve stredovéku

Josef Unger

Pri archeologickém vyzkumu hibitova u byvalého kostela sv. Jiri v Tasove, prestavéného na faru, byly mj.
odkryty dva hroby muZii s parem kruhovych prezek. Na zdklade polohy v hrobu a srovndnim s ikonografic-
kymi prameny jsou tyto prezky povaZovdny za soucdst upindni nohavic k opasku.

sttedovék — odivani — nohavice — prezky — hroby

Round clasps as part of men’s attire in the Middle Ages. The archaeological excavation of a cemetery at
the former Church of St George in Tasov, later converted to a rectory, uncovered also two male graves with
a pair of round clasps. On the basis of their position in the grave and a comparison with iconographic
sources, it is believed that these clasps were used to attach chausses to a belt.

Middle Ages — attire — chausses — clasps — graves

Na zdkladé dohody mezi Ustavem archeologické pamétkové péce v Brné a Rimskokatolickou farnosti
v Tasové (okr. Zdér nad Sazavou) byl v dubnu aZ kvétnu 2011 proveden piedstihovy archeologicky
vyzkum v bezprostiednim okoli tasovské fary, v jejimz zdivu byly identifikovany relikty rané gotic-
kého kostela sv. Jifi. Cilem bylo upfesnéni vysledki vyzkumu provedeného v letech 2007-2010, pti
star$i rotundu datovatelnou do 20.-30. let 13. stol. (Unger 2009; Kryl — Unger 2010). Sondou pfi se-
verni stran¢ dnesni fary byly odkryty Casto vzdjemné se porusujici a prekryvajici hroby, které svéd¢i
o pohibivani jak u rotundy, tak u mladsiho kostela (obr: ). Ve tfech hrobech byly nalezeny kruhové
prezky, z toho ve dvou ptipadech se jednalo o prezky parové.

Hrob 127 — Hrob zasahujici pod hranu sondy, z né¢hoZ byla odkryta ¢ast skeletu dospélého jedince. Z kostry se
zachovala lebka s dolni Celisti, kosti osového skeletu a kosti koncetin. Kosti jsou poskozené, nékteré se na dotek
droli a jsou hnédé barvy. Hloubka od povrchu je 65 cm, dochovana délka ¢ini 140 cm. Poloha na zadech, orien-
tace Z-V. V panvi byla nalezena kruhova Zelezna piezka (66/11-127/1). Leva polovina skeletu zasahovala mimo
zkoumanou plochu, takZe neni vylouceno, Ze soucasti hrobového inventdfe mohla byt i dalsi prezka. Odhad dozi-
tého véku 45-50 let, pohlavi muz, vyska 175,7 cm az 183,2 cm (hodnotil R. Pénicka).

Inventai: 66/11-127/1. Silné korodovana Zelezna prezka s pravdépodobné kruhovym rameckem. Vnéjsi
prumeér 33-35 mm.

Hrob 129 — Hrob, z né¢hoZ se dochovala lebka a ¢ast skeletu bez dolnich koncetin. Kosti jsou poskozené, né-
které se na dotek droli a jsou hnédé barvy. Hloubka od povrchu je 55 cm, dochovana délka ¢ini 117 cm. Poloha
na zadech, orientace Z-V, horni koncetiny pokréeny v pravém thlu a sméfuji do panve. Po pravé stran€ panve
Zelezny hrot (66/11-129/1) a u panve dvé kruhové prezky (66/11-129/2-3, obr. 2). Hr. 129 je stratigraficky pod
hr. 118 a nad hr. 130. Odhad dozitého véku je 50-55 let; pohlavi se nepodafilo spolehlivé urcit — spiSe se jedna
o muze (hodnotil R. Pénicka).

Inventar: 66/11-129/1. Silné korodovany Zelezny hrot bez vyrazné hlavice, délka 167 mm. 66/11-129/2.
Prezka z barevného kovu s kruhovym rdmeckem a trnem. Vnéjsi primér 34 mm, priiez ramecku je kruhovy,
délka trnu méfi 38 mm (obr: 4: 1). 66/11-129/3. Piezka z barevného kovu s kruhovym rdmeckem a trnem. Vnéjsi
prumér je 38 mm, prufez ramecku je kruhovy, délka trnu méti 40 mm. V mistech spojeni trnu s rdimeckem byl
dochovany koZzeny femen Siroky 28 mm (obr. 4: 2).

Hrob 130 — Hrob, z néhoZ se dochovaly kosti osového skeletu a kosti koncetin. Kosti jsou poskozené, nékteré se
na dotek rozpadaji a jsou hnédé barvy. Hloubka od povrchu je 75 cm, dochovand délka méfi 98 cm. Poloha na
zadech, orientace Z—-V, prava horni koncetina je pokréena v pravém thlu a sméfuje do krajiny Zaludecni. V panvi
byl nalezen Zelezny hrot (66/11-130/1) a dvé kruhové prezky (66/11-130/2, 3, obr. 3). Hrob byl narusen hrobem
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Obr. 1. Tasov, okr. Zd’4r nad Sézavou. Situace v sond& XIV/11 na severni
strané ptvodniho kostela sv. Jifi. 61 — soucasné zdivo, 62 a 56 — zakladové
zdivo, 110, 112 — recentni septiky, 131 — kllova jamka. Ostatni cisla patfi
hrobdm. Kresba J. Unger, M. Holema.

Fig. 1. Tasov, Zd'4r nad Sazavou distr. The situation in trench XIV/11 on the
north side of the original Church of St George. 61 — current masonry;
62 and 56 — foundation masonry; 110, 112 — recent septic pits; 131 — post-
hole. The remaining numbers refer to graves.

129, pricemz zfejmé doslo k dislokaci prezky (66/11-130/3). Hr. 130 je déle stratigraficky pod hroby 118, 119, 123.
Odhad dozitého véku ¢ini 35-40 let a jednalo se o muze (hodnotil R. Pénicka).

Inventar: 66/11-130/1. Silné korodovana ¢ast Zelezného mirné prohnutého hrotu, délka je 53 mm. 66/11-130/2.
Prezka s kruhovym rdmeckem z barevného kovu a Zeleznym trnem. Vné&jsi pramér raimecku méti 40 mm, prifez
ramecku je kruhovy, viditelna délka trnu méfi 35 mm. V korozi je zachovana ¢ast femene (obr: 4: 3). 66/11-130/3.
Prezka s kruhovym rameckem z barevného kovu a Zeleznym trnem. Vnéjsi primér ramecku méfi 39 mm, prifez

ramecku je kruhovy, dochovand délka trnu ¢ini 21 mm. V korozi je zachovana ¢ast femene (obr. 4: 4).

Hroby s pfezkami na hibitové u sv. Jifi v Tasové patiily dospélym muzim a byly situovany vel-
mi pravdépodobné az k mladS$imu kostelu existujicimu ve 2. pol. 13. a ve 14. stol.; dle stratigrafie
se nejednd o nejmladsi ze zachycenych hrobi.

Prezky s kruhovym rameckem a trnem patii podle klasifikace Krzysztofa Wachowského (2001)
k typu I. Problematikou ptezek a specidlné prezek s kruhovym rameckem se zabyvala cela fada auto-
ru, ktefi si v8imli také uloZeni dvou prezek po bocich zemfielého, coz bylo interpretovano jako sou-
Cast Sir§iho opasku se dvéma prezkami (Unger a kol. 1980, 49). Jindy se uvazovalo o tom, Ze jedna
prezka slouZila k zapinani opasku a druhd pro zavéSeni méSce (Svetikas 1998, 426), ¢i o vyuZiti né-
kterych kruhovych pfezek jako spon pii spindni odévu na hrudi (Richterovd 1996). llse Fingerlinova
v zékladni praci tykajici se opasku ve stfedovéku se jednoduchymi kruhovymi sponami nezabyva
(Fingerlin 1971). Antonin Ziibek, autor souhrnného zpracovani brnénskych stiedovékych prezek, byl
parovitosti prezek v oblasti panve ponékud zaraZen, ale nevénoval se ji (Zitbek 2002, 145). Kromé
pfipadi zachycenych v dfivéjsich pracich (Unger a kol. 1980; Ziibek 2002) 1ze uvést, Ze dvé kruhové
prezky se nasly v hrobech z Bratislavy (Hos$So — Lesdk 1996, 248).

ReSeni vztahu prezky, femene a lidského téla je jednim z dkold archeologické antropologie
(Unger 2005). Pti tvaze o funkci dvojice pfezek miZeme vyjit z detailni znalosti umisténi téchto
artefaktl v hrobech. PrestoZe musime pocitat s posunem piezek v souvislosti s disartikulaci lidského
téla, je tfeba vzit v tivahu, Ze prezky se nenachazeji v oblasti panve na ose téla, ale u boku pfi hlavi-
cich stehennich kosti. To nenasvédcuje funkci opaskové piezky. Prezky v hrobu 129 byly nalezeny
v poloze, kdy jejich trny sviraly s osou t€la pravy thel a smé&fovaly proti sobé (obr: 2). Nejednalo se
tedy o jeden opasek s dvéma piezkami. Nanejvys by se dalo uvazovat o dvou opascich, z nichZ jeden
by se zapinal na levém a druhy na pravém boku. DalS$im krokem pfi objevovani ucelu dvojice kru-
hovych ptezek byl navrat k dokumentaci vyzkumu hibitova na zaniklé vsi Narvice u Pohorelic z let
1970-1972 (Unger a kol. 1980). V pomérné dobie dochovaném muzZském hrobu 339 se nasly dvé

2v0

bronzové prezky na vnéjsi stran€ panevnich kosti a po pravé strané zlomek Zeleza. U obou exemplari



676 UNGER: Prezky s kruhovym rdmeckem jako soucdst muzského odévu ...

Obr. 2. Tasov, okr. Zd4r nad Sézavou. Situace prezek v hrobu 129.  Obr. 3. Tasov, okr. Zd4r nad Sazavou. Situace

Foto na obr. 2, 3, 5. Unger. pfezek v hrobu 130.
Fig. 2. Tasov, Zd'4r nad Sazavou distr. The situation of clasps  Fig. 3. Tasov, Zd'4r nad Sazavou distr. The
in grave no. 129. situation of clasps in grave no. 130.

Obr. 4. Tasov, okr. Zd4r nad Sézavou. 1 — prezka inv. ¢is. 66/11-129/2, 2 — ptezka inv. ¢is. 66/11-129/3,
3 — pfezka inv. ¢is. 66/11-130/2, 4 — ptezka inv. &is. 66/11-130/3. Kresba M. Sodek.

Fig. 4. Tasov, Zd4r nad Sazavou distr. 1 — clasp, inv. no. 66/11-129/2. 1 — clasp, inv. no. 66/11-129/2, 2 — clasp,
inv. no. 66/11-129/3, 3 — clasp, inv. no. 66/11-130/2, 4 — clasp, inv. no. 66/11-130/3.

byl trn navlecen na kruhovy ramecek tak, Ze sméfoval od chodidel k hlavé (obr. 5), coz je pro opasek
nepfirozené. Dvé Zelezné prezky lezely také po obou strandch panve muZe pohibeného v hrobu 395.
Dvé Zelezné piezky, a to jedna vné pravé panve a druhd vné levého kolena, se nasly v muzském
hrobu 414. Vzhledem k orientaci pfezek v hrobu 339 bylo tedy tfeba hledat jiné vysvétleni nez to,
7e prezky slouZzily k zapinani opasku.

Soucasti sttedovékého muzského obleceni ve vSech vrstvach spolec¢nosti byly oddélené nohavice,
oblékané pres spodky (obr. 6) a piipevnéné pomoci tkanice ¢i feminku k opasku (Klucina 2004, 195;
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Obr. 5. Pohorelice, okr. Bfeclav. Zanikla ves
Narvice. Situace prezek v hrobu 339.

Fig. 5. Pohorelice, Bfeclav distr. Abandoned
village of Narvice. The situation of clasps
in grave no. 339.

Obr. 6. Na obrazku z pocatku 15. stol. ma muz koZené nohavice Obr. 7. Schéma upinani nohavice k opasku
s olemovanymi otvory na kolenou. Podle Kybalova 2001, 173. feminky s pfezkou. Kresba |. Unger.

Fig. 6. A picture from the beginning of the 15th century showing  Fig. 7. Diagram of the manner in which
a man wearing leather chausses with fringed openings at the trousers were fastened to the belt by straps
knees. After Kybalova 2001, 173. with a clasp.
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Simsa 2009, obr. 4). Dalsi ikonografické doklady najdeme v praci Ludmily Kybalové (2001, 104, 171,
173). Muz na obrazu s obchodnikem solenym masem z pocatku 15. stol., ma pravdépodobné koZené
nohavice pripnuté k opasku a na kolenou olemované otvory pro vétsi pohyblivost (obr. 6).

Vse nasvédcuje tomu, Ze muzi, v jejichZ hrobech se naslo po obou bocich po jedné prezce s kru-
hovym rameckem, byli pohibeni v nohavicich. Ponékud zarazejici je, Ze v téchto hrobech se nena-
chézi dalsi prezka z koZeného opasku, takZe se zd4, Ze nohavice byly pfipindny koZenym feminkem
k textilnimu opasku, ktery se kolem pasu jen uvazoval. Prezky s koZenym feminkem se dobre hodily
k nohavicim koZenym, které mohly byt oblékany predevsim v chladnéjSich mésicich roku. Ikonogra-
fické prameny (Simsa 2009, obr. 4; Kybalovd 2001, 173) dokladaji oblékani nohavic pies bilé spodky.
Zpusob piipindni nohavic k opasku miZeme rekonstruovat tak, Ze z horniho okraje nohavice vycha-
zely dva feminky, z nichZ krat$i byl na konci opatfen prezkou s kruhovym rameckem. Druhy delsi
feminek se podvlékl pod opaskem a sepnul s pfezkou na krat$sim feminku (obr. 7). Nelze vyloudit ani
pripinani nohavic del$im popruhem vedoucim pfes ramena. Nalez dvou kruhovych prezek po bocich
pohibeného miZeme povazovat za indikdtor muzského pohlavi jedince. Ani muZi z venkovského pro-
stfedi nebyli tedy pohibivéni jen v rubési (srov. Aries 2000, 212), ktery tehdy nebyl pouze specidlnim
oblekem pro zemielého (Slova a déjiny 1980, 49), ale také v textilnich nebo kozenych nohavicich.

Zbyvé zamyslet se nad tim, pro¢ byl rimecek ptezky kruhovy. Snad to bylo proto, aby ramecek
mohl pfi pohybu nohy klouzat v feminku, v némz byl navlec¢en. Spravnost tohoto ndzoru by mohl
ovéfit experiment.
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Round clasps as part of men’s attire in the Middle Ages

Graves were uncovered during an archaeological excavation in Tasov, Zdar nad Sazavou district,
near the former Church of St George. These graves, which overlapped and disturbed one another, are
evidence of burials in the church cemetery in the 13% and 14th centuries (fig. 1). Round clasps were
found in three male graves, and in two cases these clasps were in pairs (figs. 2—4). Helpful in con-
templating the function of these pairs of clasps found in the graves is a detailed position of the artefacts
that does not suggest that the clasps were used to fasten the two ends of the belts to one another. Two
bronze clasps were also found on the outer side of pelvic bones (fig. 5) in a grave in the abandoned
village of Narvice near Pohotelice, Southern Moravia. Male clothing in all classes of medieval society
included separate chausses worn over undergarments (braies); the chausses were secured by means
of laces or straps to a belt, as documented by iconographic sources (fig. 6). All evidence indicates
that the men in graves in which clasps with a round frame were found on both sides of the body were
buried in chausses. Clasps with a leather strap went well with leather chausses, which were likely
worn primarily in the cooler months of the year. The shorter of two straps attached to the upper edge
of chausses featured a round clasp (fig. 7). We can therefore regard the find of two round clasps on
the sides of the deceased individual as a sufficiently reliable indicator of the person’s male gender.

English by David J. Gaul

JOSEF UNGER, Ustav antropologie Prirodovédecké fakulty MU, KotlaFska 2, CZ-611 37 Brno
unger@sci.muni.cz
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Archeologicky priizkum krajiny
pomoci leteckého laserového skenovani
Dosavadni pribéh a vysledky prvniho ceského projektu

Martin Gojda - Jan John - Lenka Starkova

Predmétem cldnku je zprdva o cilech, teoretickych a metodologickych zdkladech a dosavadnim priibéhu
vyzkumného projektu zaméreného na aplikaci leteckého laserového (lidarového) skenovdni — nejnovéjsi
metody ddlkového archeologického priizkumu a 3D (vyskopisného) mapovdni zemského povrchu s vyskytem
nemovitych archeologickych pamdtek. Projekt jako prvni svého druhu na lizemi Ceské republiky je konci-
povdn tak, aby prokdzal potencidl uvedené metody a jeho efektivitu z hlediska identifikace a dokumentace
nemovitého archeologického dédictvi v jeho kvalitativni (druhové) rozmanitosti a v riiznorodych krajinnych
typech (lesni prostredi, oteviend krajina, niZina véetné intenzivné oranych ploch, pahorkatina), a také ve
srovndni s klasickym geodetickym zamértovdnim pamdtek.

délkovy archeologicky priizkum — letecky laserovy priizkum — lidar — terénni prizkum — digitalni model

Archaeological remote sensing by means of airborne laser scanning. Interim report upon the first lidar
research project in Bohemia. This paper brings report upon the goals, theoretical and methodological bases
and current state of a research project which aims at the application of airborne laser (lidar) scanning (ALS) —
the most recent sophisticated method of remote sensing used for the identification and 3D documentation
of landscapes (terrain surfaces) containing prehistoric and ancient sites and monuments, specifically earth-
works. As the very first project of this kind in the Czech Republic it is expected that the potential of this
method and its effectiveness from the perspective of both identification and documentation of archaeo-
logical heritage, namely in terms of sites and monuments variability and placement in different landscape
types (such as woodland, open landscape, lowland including cultivated fields, upland) will be recognized.
Also, a comparison of costs between ALS and terrestrial survey of a site will be checked in the final section
of the paper.

archaeological remote sensing — airborne laser scanning — lidar — ground truthing — digital model

1. Uvod

Pred Sesti lety byla na strankdch tohoto ¢asopisu publikovédna stat seznamujici nasi odbornou
vefejnost s pojmem LIDAR (light detection and ranging; téZ LiDAR ¢i lidar) a se zdkladnimi para-
metry specidlni metody dalkového prizkumu a trojrozmérného mapovani povrchu Zemé prostied-
nictvim laserového skeneru, ktery se za uvedenou zkratkou skryva (Gojda 2005). Od té doby doslo
v CR k n&kolika pokustim o zapojeni této metody do praxe archeologického vyzkumu, ale vzhledem
k rznym okolnostem, oscilujicim pfevazné kolem vysokych naklad nutnych pro realizaci lidaro-
vého snimkovani, k tomu fakticky dochazi az na prelomu 1. a 2. desetileti tohoto stoleti.

Prvnim projektem realizovanym na tdzemi Ceské republiky, ktery v pIné mife sméfuje k testo-
vani moZnosti leteckého laserového snimkovani v podminkach ¢eské krajiny a ke zhodnoceni jeho
budouci role v oblasti heuristiky (identifikace a evidence), mapovéani a dokumentace izemi s archeo-
logickymi nélezy, je Potencidl archeologického vyzkumu krajiny v CR prostrednictvim ddlkového
laserového 3-D snimkovdni (LIDAR). Projekt, jehoZ nositelem je Zapadoceska univerzita v Plzni
(resp. Katedra archeologie Fakulty filozofické), probiha od r. 2010, a to diky pridéleni finan¢nich
prostiedki z fondit GA CR na dobu dvou let. V CR se tak poprvé naskytla moZnost aplikovat nejmo-
dernéjsi a na dlouhou dobu nepochybné nejvyznamné;jsi a nejefektivnéjsi metodu mapovani téch Casti
krajiny, na jejichZ povrchu jsou v podobé tzv. antropogenniho tvaru reliéfu zachovany poziistatky
minulych lidskych aktivit, otestovat moZnosti, které pro jejich identifikaci, evidenci a dokumentaci
tato metoda nabizi a zhodnotit jeji efektivitu z hlediska vynaloZenych prostfedkt a kvality dosaZenych
vysledki (zejména v porovnani s naklady na pofizovani digitdlniho vyskopisného modelu jinymi —
dnes jiz lze fici tradi¢nimi — postupy).
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Pfi pripravé projektu jsme jeho celkové zaméfeni orientovali k dosazeni takovych vysledku,
které by na jedné strané zfeteln€ ukédzaly autonomni moZnosti metody leteckého laserového skeno-
vani (LLS)! v oblasti dokumentace a priizkumu kulturni krajiny, resp. archeologickych nemovitych
pamatek, a na strané druhé umoznily srovnat jeji efektivitu (finan¢ni naklady na ziskani primarnich
dat, dobu potiebnou k jejich pofizeni a zpracovani, pesnost/rozliSeni vysledki apod.) s témi postupy,
které pomahaji shromazdovat srovnatelnd (prostorovd) data pro tvorbu digitdlniho vyskopisného
modelu. Vyuziti tohoto zptisobu trojrozmérného mapovani krajiny jak v méfitku rozséhlych oblasti
(regiony, tzv. krajinné transekty, geomorfologické celky) a stfedné velkych ploch (3irsi okoli vybranych
pamatek, napt. stavebné-historickych celkt, hradist), tak i izemné nevelkych aredlti (napf. pravéké
mohylniky, zaniklé sttedovéké vesnice, novoveka polni opevnéni) se v poslednich letech stava v zapad-
ni Evropé takika standardni soucasti finanéné zajisténych projekti zaméfenych na evidenci a ochranu
archeologického dédictvi a na vyzkum historické krajiny s relikty zaniklych sidelnich stop.

V této studii predstavujeme zdkladni charakteristiky lidarové technologie, shrnujeme dosavadni
vyvoj LLS a poddvame piehled o aktivitach, které jsme uskutecnili v pribéhu prvni ¢asti zminéného
dvouletého projektu. Pfindsime v ni informace o charakteristikach krajinnych transekti (polygont),
které jsme vybrali tak, aby v nich byly zastoupeny co nejrozmanitéjsi druhy pamatek pravékého a his-
torického ptivodu, déle o heuristické fazi projektu, resp. o pofizeni primarnich dat a jejich zdkladnim
zpracovani; kone¢né pojednadvame o zahdjeni orientacnich ovérovacich prizkumi v terénu, béhem
nichZ byla v r. 2010 a na pocatku r. 2011 provedena srovndvaci zaméfeni vybranych pamatek na Plzen-
sku (pravéké mohyly a stiedoveké tvrzisté ve Stahlavském polesi), a rovné reliéfnich poziistatki stie-
dovékych/novovékych sidelnich aktivit na Dé¢insku. Kromé toho uvadime stru¢né informace o dohle-
déavani a dokumentaci rozmanité $kaly aredlii a objektti archeologického zajmu dochovanych v terénnim
reliéfu (napf. zaniklych vesnic, milifist, polnich systémi, cest, t€Zebnich mist, hradist, hradki).

2. Metoda leteckého laserového skenovani a jeji dosavadni vyuZiti v evropské archeologii

Samotny sbér dat pomoci LLS je zaloZen na kombinaci nékolika pristroji. Klicovy je laserovy ske-
ner emitujici vysokou rychlosti laserové impulsy, smétujici pod riznymi thly smérem k zemskému
povrchu. Ty jsou po odrazu od povrchu zachycovény citlivym detektorem. Diky sledovéani ¢asovych
rozdili mezi vyslanim impulsu a pfijetim jeho odrazu lze presné (zpravidla na nékolik centimetri)
urcit polohu bodd, od nichZ se signal odrazil (viz Dolansky 2004, 10-11). Skener je pfitom umistén
na letounu (nejcastéji malé letadlo nebo helikoptéra) vybavenym presnym prijimacem GPS a vnitinim
(tzv. inercidlnim) naviga¢nim systémem, coZ umoziuje sbér dat béhem priileti ve vzajemné se pre-
kryvajicich pasech, Sirokych dle vysky letu. Tato kombinace prinasi jednu z podstatnych vyhod letec-
kého laserového skenovani, a to moznost rychlého sbéru georefencovanych dat na velkych plochach.

Podobné jako letecky prizkum, mtze byt LLS vyuzito jak k dokumentaci krajiny a pamatek,
tak pfi vyhleddvani neznamych, resp. dosud neevidovanych lokalit. Oproti klasickému leteckému prii-
zkumu je ovSem metoda méné zavisla na stavu atmosféry (denni doba, oblacnost) a navic umoZziuje
vytvareni modeld terénu, z nichz jsou odfiltrovany nezadouci objekty (vegetace, stavby), coZ je napt.
prti pouziti letecké dvousnimkové fotogrammetrie prakticky nemozné.

Surové data LLS jsou zpravidla upravovana do dvou typt digitdlnich modeld. Jedna se o tzv.
model povrchu (DSM - Digital Surface Model) a model terénu ¢i reliéfu (DTM — Digital Terrain
Model; u nas se pouziva termin DMR — digitdlni model reliéfu). Rozdil spociva ve vybéru odrazt
laserového impulsu, zahrnutych do vypoctu modelu. Pokud se v trase laserového paprsku pii jeho

1 Poznamenejme hned na za&atku, Ze pojem lidar se vztahuje také na pfistroje téhoz druhu, které skenuji prostor
z pozemniho — stacionarniho ¢i mobilniho — stanovisté (v této studii — a podobné je tomu i ve vét§iné soudobych
zahrani¢nich praci — vSak tento termin pouZivaime k oznaceni vylu¢né leteckého laserového snimace). V odborné
literatui'e se pro dalkovy laserovy prizkum stéle Castéji pouziva pojmu airborne laser scanning — ALS (pro po-
zemni laserové méteni terrestrial laser scanning — TLS) a v podobé Ceského prekladu (LLS — letecké laserové
skenovéni) tuto zkratku pouzivame i v nasem textu.
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cesté k zemskému povrchu nachazeji néjaké mensi prekazky, napt. koruny stromt ¢i nadzemni elek-
trické vedeni, ¢ast impulzu se od nich odrazi (primér laserového paprsku u zemé miva nékolik desi-
tek centimetrtl). Z jednoho vyslaného impulzu je tak ¢asto zaznamendno nékolik odrazii. Obecné 1ze
fici, Ze pokud jsou ve vypoctu zahrnuty prvni odrazy, vznikda model povrchu véetné vegetace a nad-
zemnich objekti. Pokud jsou pouzity jen posledni odrazy, vznikda model holého terénu, ze kterého
mohou byt navic pomoci specializovanych algoritmt odfiltrovany nezadouci objekty, jako napf. stie-
chy budov. Vysledné modely mohou byt zobrazeny rtiznymi zpUsoby, v této praci budeme pouZivat

prevazné tzv. stinovani povrchu (hillshade; viz obr. I).

ProtoZe zakladni informace o systému leteckého laserového snimkovéni pro tcely archeologie byly zpristup-
nény jiz dfive (Gojda 2005), omezime se na udaje naprosto zdkladni a takové, které v kontextu naseho projektu
pokladame za dulezité (nékteré z nich souviseji s teprve nedavnym rozvojem této technologie).

Byla to pravé polovina minulého desetileti, kdy se technologie dilkového (rozuméj leteckého) lidarového
prizkumu zacala velmi dynamicky uplatiiovat v evropské archeologii. Komeréné dostupna data pro vyuZziti
v civilnim sektoru se objevila v poloviné 90. let 20. stol. (napf. v Anglii byla tato metoda poprvé vyuZita k ma-
povani r. 1996), ale systém dalkového lidarového méfeni zacal byt vyvijen v souvislosti s vyndlezem laseru
v 60. letech a s armadnimi pokusy vyuzit tehdy jiz propracovany koncept radaru pro prizkum a detekci zdjmo-
vych objektth pomoci laserovych paprska (Crutchley 2010, 3). Pfipomeiime v této souvislosti, Ze radary a lidary
patii do skupiny tzv. aktivnich radiometru, tzn. pfistroji, které — na rozdil od opticko-mechanickych a elektro-
nickych skener — vyuZzivaji k méfeni vlastnosti zemského povrchu svych vlastnich zdroji zateni (Gojda — John
2009, 469; podrobné o principu a technickych parametrech lidart zejm. Dolansky 2004). Zatimco radar byl vyvi-
nut jiz pred 2. svétovou vélkou, pocatky konstrukce lidaru se datuji do 60. let 20. stol. (vyndlez laseru je datovan
dor. 1958; srov. Chan-Chang Wang ed. 2011, nejobsahlejsi moderni prehled o vyvoji laseru a jeho vyuZiti v roz-
manitych oblastech lidské ¢innosti véetné archeologie).

Uvedeni lidaru do oblasti archeologické prospekce a vyskopisného mapovani mélo nékolikaleté zpozdéni.
Pred pocatkem 21. stol. se tato metoda prakticky neuplatnila, o to dynamictéji se pak ale zaCala vyuZivat jak
v lokalnich, tak v mezindrodnich projektech ddlkového archeologického prizkumu. Pritom se tyto projekty neome-
zovaly pouze na pasivni pfisun prostorovych archeologickych dat nového druhu, nybrz byly (a jsou) v nemalé
mife cileny metodologicky. Vyrazné se do povédomi odborné verejnosti dostal zejména rakousky program, ktery
byl od pocatku orientovan na zdokonalovani technickych a softwarovych moznosti zpracovani lidarovych dat
(vyvoj prostiednictvim mezioborové spoluprace specialisti z Univerzity Viden, Technické univerzity Viden
a Rakouské akademie véd; napf. Doneus — Briese 2006a; 2006b; 2011; Doneus — Briese — Kiihtreiber 2008).
V kontinentdlni ¢asti Evropy vyraznéji zaujala také neddvno uvedena a v Badensku-Wiirtembersku systematicky
uplatiiovana metoda lokalnich reliéfnich modelti (LRM), jejiz pomoci je mozné zvyraznit i nepatrné terénni nerov-
nosti, resp. velmi mélké objekty, a to pfimo, bez ohledu na thel jejich osvétleni (Bofinger — Hesse 2011; Hesse
2010). Podobné problematice analyzy mikroreliéfu, a to konkrétné za ucelem detekce zaniklych poli, je vénovéana
zvySend pozornost napt. v Nizozemsku (identifikace a mapovani pravékych tzv. keltskych poli; Humme et al. 2006),
Némecku (Sittler — Schellberg 2006) a v Italii, kde v integraci lidarovych dat s produkty dalSich nedestruktivnich
metod vynika v poslednich letech pfedevsim specializovana laboratof (LapetLab) univerzity v toskanské Siené
(napt. Campana 2011; Campana — Forte eds. 2000).

Od samého pocétku rozvoje zdjmu o LLS v prvni poloviné minulého desetileti se tomuto tématu vénuje né-
kolik pracovist v Anglii. Vynika zde jednak védecko-vyzkumné pracovisté univerzity v Cambridge (Unit for Land-
scape Modelling), které disponuje jednim z nejlépe vybavenych systému pro lidarové snimkovani a paralelné
provadéné fotogrammetrické snimkovani skenovanych aredld (z poslednich praci zejm. Devereux et. al. 2008)
a pamatkova instituce English Heritage (zejm. prace Crutchley 2010 je prvni ucelenou piiruckou v oblasti archeo-
dou v archeologii, a zaroven zdrojem mnoha dulezitych informaci o publikacich, internetovych strankach a termi-
nologii). V posledni dobé zaujal také pozornost irsky projekt, ktery vynikd zamérenim na sbér dat o velmi vysokém
rozliSeni, resp. o velké hustoté skenovanych bodu ve sledovaném prostoru (napt. prosluly areal Tara; Shaw — Corns
2011). Pominout nelze ani projekty francouzské (Georges-Leroy 2011). V Evropském archeologickém centru
Bibracte — Glux-en-Glenne, se v bieznu 2011 konal prvni mezinarodni workshop specidlné zaméfeny na lidarové
aplikace v archeologii, jehoZ Gcastniky byli také autori této studie.

Pripomenime, Ze ojedinéle se tato metoda zaCina uplatiiovat také v byvalych socialistickych zemich. Nej-
dale je v tomto ohledu Slovinsko, kde se LLS uplatnilo v nékolika projektech, které probéhly ve druhé poloviné
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Obr. 1. Hradisté Vladarf u Zahotic (okr. Karlovy Vary): srovnani digitdlniho modelu povrchu (A) s digitalnim
modelem terénu (B) vytvorenych z leteckych lidarovych dat. Prostorové rozliSeni 1m. Projekt Potencial archeo-
logického vyzkumu krajiny CR prostfednictvim dalkového laserového 3D snimkovani (LIDAR). © Katedra
archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni (plati pro vSechny lidarové snimky v tomto pFispévku).

Fig. 1. Vladaf, an Iron Age hillfort near Zahotice (distr. Karlovy Vary, western Bohemia): A — digital surface
model (DSM) and B — digital terrain model (DTM) produced from rough airborne laser scanned data.
Spatial resolution: 1 metre. Project The potential of archaeological landscape survey through airborne laser
scanning (LIDAR) in the Czech Republic. © Department of Archaeology, University of West Bohemia in Pilsen.
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Obr. 2. Hradiité Cesov (okr. Ji¢in). Digitalni model terénu vytvoFeny na zakladé dat zakoupenych od Ces-
kého ufadu zemé&mérického a katastralniho (digitalni model reliéfu 4. generace — DMR 4G). Prostorové
rozlieni 5 m.

Fig. 2. Prehistoric fortified enclosure (stronghold) Ce3ov (distr. Ji¢in, eastern Bohemia). DTM generated
from data owned by the Czech Office for Geodetic Survey and Cadastre Evidence (the so-called 4th gener-
ation digital relief model/DMR 4G). Spatial resolution: 5 metres.

minulého desetileti a pokra¢uji i nyni (Rutar — CreSnar 2011). Podle predbéZnych zprav a Gstnich sdélenf se
s lidarovymi daty zaCind pozvolna pracovat také na tizemi vychodniho Némecka a v Polsku.

V soucasné dobeé je — v celoevropském méfitku — archeologickym aplikacim dat LLS v&novéna zvySena pozor-
nost v projektech jak krajinné, tak sidelni (regiondlni, lokédlni) archeologie. Zajimavym piikladem mezioborové
a mezindrodni spoluprice je napf. pravé probihajici projekt mapovani bavorskych tseki Zlaté stezky, pfi némz
jsou data LLS uspésné vyuzivana (srov. Kubii — Zaviel 2011, 123-124).

Na tizemi Ceské republiky byla metoda LLS a moznosti jejiho uplatnéni v oblasti archeologické-
ho vyzkumu poprvé predstavena SirSi vefejnosti na mezinarodni vystavé Lety do minulosti (Gojda
2007). Projekt, o némz v tomto piispévku referujeme, miiZe v prostiedi CR znamenat prilom v terén-
nim vyzkumu, dokumentaci a mapovani archeologického dédictvi, i kdyZ je mozné, Ze z niZe popsa-
nych divodd miZe zistat do jisté miry vyjimecny. Mame piedev§im na mysli fakt, Ze v jeho rdmci
byla ticelové pofizena primarni data, coZ se v budoucnu zfejmé nebude z ditvodu finan¢ni naroc¢nosti
(spisSe zdanlivé nez redlné) Casto opakovat, a to i pres to, Ze vyhody prace s daty skenovanymi letec-
kym laserem takiikajic ,,na miru‘ archeologickému zaméru netfeba dlouze rozvadét. PiSeme-li o pro-
jektu LLS, ktery vyzaduje relativné vysoké prostiedky, je tieba doplnit, Ze v souCasnosti tomu jinak
ani byt nemiZe. Do neddvné doby (zacatek roku 2011) totiZ neexistovala moznost ziskat lidarové
snimky prakticky Zadné &asti izemi Ceské republiky — jednoduse proto, Ze jeji tizemi jimi nebylo po-
kryto. Podle informact, které jsme pribeézné ziskavali jak z literatury, tak pfedevs§im na workshopech
a konferencich a z ustnich sdélenti, je ziejmé, Ze tplné (celostatni) pokryti ma v rdmci EU zatim jen
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Obr. 3. Cechy: rozmisténi jed-
notlivych polygont dokumen-
tovanych v letech 2010 a 2011
leteckym laserovym skenova-
nim.

Fig. 3. Bohemia: the distribution
of individual polygons (land-
scape transects) documented
in 2010/2011 by means of air-
borne laser scanning (ALS).

nékolik zemi (napt. Belgie — srov. Gojda 2005, 809; Nizozemsko — Humme et al. 2006; Slovinsko).
Velké evropské staty jsou vétSinou pokryty z vetsi ¢i mensi ¢asti, napt. v Némecku se jednd o Bavor-
sko a Badensko-Wiirtembersko (lidarova data pravé odtud jsou nyni systematicky zpracovavana a vy-
téZovana piisluSnym pamatkovym tfadem pro potfeby evidence a ochrany archeologickych pamatek,
srov. Bofinger — Hesse 2011, 161-162).

V nedéavné dobé zahajila CR tvorbu nového vyskopisného mapovani stitu pomoci LLS. Vzhledem
k nedostatkiim a v nékterych ohledech i k zastaralosti a malé presnosti dosud vyuzivanych datovych
modeld ZABAGED a tzv. digitalnich modelt reliéfu dvouaptlté a tfeti generace bylo koncem minu-
1ého desetileti rozhodnuto vytvofit novou kvalitni geografickou datovou infrastrukturu, jednotnou
a standardizovanou pro celé izemi CR. Ta m4 slouZit potfebam armady, krizovych $tabt (modelo-
vani pfirodnich jevil), orgdnt statni spravy a izemni samospravy, a pro mezinarodni ucely ve smyslu
pozadavki evropské smérnice INSPIRE. Dlouho ogekdvané celoploiné laserové skenovani Ceské
republiky bylo neddvno zahajeno v ramci projektu Ceského tfadu zeméméfického a katastralniho
(CUZK), Ministerstva obrany CR a Ministerstva zem&dé&lstvi CR (Brdzdil 2009). Data ve formé di-
gitdlniho modelu reliéfu (DMR = DTM) je jizZ mozZné objednat u Zemémeétického tradu, zatim vSak
pouze pro stiedni ¢ast naseho tizemi a pouze v omezeném rozliseni tzv. 4. generace vyskopisu CR.
Data pro 4. generaci reliéfu jsou tvorena body v pravidelné siti 5 x 5 m, a jsou tudiZ pouZitelna spise
pro rozsahlé objekty s vyraznymi terénnimi relikty (obr: 2). Do r. 2015 by méla byt k dispozici pod-
statné podrobnéjsi data, oznaCovana jako digitalni model reliéfu 5. generace. Ta nepochybné najdou
v archeologii Siroké uplatnéni.

3. Zajmové oblasti, jejich zakladni charakteristiky

Vybér uzemi, které se stalo predmétem naseho z4jmu, byl vysledkem jednak interniho projedna-
véani uvnitf feSitelského tymu, jednak konzultaci se specialisty z jinych archeologickych instituci.
Oproti pivodnim planim — nasnimkovat kazdy rok jeden rozsdhly aredl (polygon, resp. obdélnik)
doslo k tomu, Ze byla upfednostnéna varianta pofidit snimky vétSiho poctu plosné nevelkych poly-
gont, protoZe tak bylo mozno zachytit vétsi krajinnou rozmanitost zkoumaného souboru a zastou-
peni druhii pamatek v ném. Zajmova tzemi lze rozdélit do dvou skupin:

1. Plochy (polygony), které v poZadované kvalité dosud nebyly mapovany metodou LLS; pri-
marni data zde byla pofizena z grantovych prostfedktl a z nich byla pokryta také filtrace dat.
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Celkem bylo zvoleno 14 testovacich polygont o celkové rozloze 123 km? (obr: 3). Zamérné
byly zvoleny oblasti s vy$§im poctem dochovanych antropogennich terénnich relikti, prevaz-
né v zalesnéném prostiedi.
2. Uzemi, pro né% existuji lidarové snimky a které tedy jiz bylo v minulosti mapovdno pomoci
LLS. Vybrana byla oblast vyskové a morfologicky ¢lenité Décinské vrchoviny (Narodni park
Ceské Svycarsko; dale NPCS), ktera se svymi pfirodnimi parametry vyrazné odlisuje od vét-
Siny krajinnych typt osidlovanych v minulosti.
Ad 1. Jedna se o prvni vétsi soubor dat leteckého laserového skenovani, ktery byl u nas pofizen pii-
mo pro potieby archeologie a zahrnuje §iroké spektrum v terénu dochovanych pamatek (mohylova
pohiebisté, hradisté, t€Zebni aredly, hrady, tvrzisté, zaniklé vesnice a jejich pluZiny, ivozové systémy,
reduty atd.). Pracovni ndzvy a rozlohu jednotlivych polygont ukazuje nasledujici tabulka, za niz
uvadime piehled jejich zdkladnich charakteristik.

Cislo Pracovni oznaceni polygonu Rozloha (km?) Rok skenovani
1 Porta Bohemica 4 2010
2 Vladar 9 2010
3 Lisna 12 2010
4 Bfezina 13 2010
5 Stéhlavsko 11 2010
6 Kdyrisko 11 2010
7 Habrovany 8 2011
8 Treboutice 8 2011
9 Ctinéves 11 2011
10 Privétice 2 2011
11 Sloupek 6 2011
12 Cernokostelecko 10 2011
13 Kucer 4 2011
14 Hemera 14 2011

1 - Porta Bohemica. V oblasti tzv. Ceské brany byly leteckym skenovanim dokumentovany pravéké hradists
Hrédek u Libochovan a t&Zebni areal mezi obcemi Oparno a Malé Zernoseky. Digitdlni model terénu téchto lokalit
je o to cennéjsi, Ze dosud nebylo publikovano zadné moderni zaméfeni nemovitych pamatek uvedeného tuzemi.
Na okraji sledované plochy se nachazi rovnéz hrad Oparno.

2 - Vladatr. Polygonu dominuje rozsahla vysinna opevnéna lokalita Vladaf u Zahoftic. Toto hradisté doneddvna
postradalo piesné&jsi zaméfeni, a to pravé v dasledku své velikosti. Prvni kvalitni plan vyhotovil Antonin Majer
v 1. 2003 v systému GPS, do té doby byla lokalita dokumentovana jen pomoci nepfesnych nacrtt (Majer 2004).
3 - LiSna. V ramci zalesnénych ploch tohoto polygonu 1ze pozorovat terénni relikty, které miazeme s vysokou
pravdépodobnosti spojit se zaniklymi stfedovékymi vesnicemi Lisna a Okrouhlik. Tyto lokality byly doposud zna-
my pouze z pisemnych prament a jejich presnou lokalizaci jsme postradali (srov. RoZmbersky 2006). Vysledky
leteckého skenovani zachytily nejen pidorysy zaniklych vesnic, ale rovnéZ pozistatky okolnich poli, cest a dalSich
arealtl v zazemi zaniklych vesnic.

4 — Brezina. Nejrozsahlejsi pamatkou tohoto polygonu je rané sttedovéké hradisté Biezina. U této lokality vysled-
ky leteckého skenovéni naznacily existenci opevnéného predhradi, které bylo zobrazovano na nakresech hradisté
vyhotovenych v 19. stol., dnes je jiZ ale v terénu téméf nepostfehnutelné. Polygon Bfezina vykazuje rovnéz zvy-
Senou koncentraci kruhovych objekti, které 1ze interpretovat jako pozistatky milift.

5 — Stahlavsko. Stahlavské polesi reprezentuje mimoi4dn& dobfe dochovany piiklad zaniklé kulturni krajiny,
v niZ miZzeme dokumentovat stopy lidské ¢innosti od pravéku (mohylova pohiebiste), pres stfedovek (zaniklé
vesnice — viz obr. 4, tvrze a hrad Lopata) az po novovék (zamek Kozel, rybniky, stopy tézby).

6 — Kdynsko. Polygon je mimotadny vysokou koncentraci stfedovékych Slechtickych hradi. V tomto polygonu
byla soubézné s leteckym skenovanim provadéna fotografickd dokumentace pomoci Sikmych leteckych snimka.
Kombinace dvou metod délkového prizkumu potvrdila skutecnost, Ze u leteckého laserového skenovani je velmi
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Obr. 4. Zanikla stredovéka vesnice Javor na Stahlavsku (okr. Plzen-jih). Na digitalnim modelu reliéfu z letec-
kych lidarovych dat je dobfe patrné prostorové vymezeni intravilanu (B), paprskovité uspofadané pluzi-
ny (A) a rybniku (C). Drobné bodové objekty v okoli vesnice predstavuji ve velké vétsiné hromady vétvi
(malé body), v mensim poctu pfipadl milifisté (vétsi body).

Fig. 4. Deserted medieval village Javor near Stahlavy (distr. Plzei-jih). Distinctly visible on the DTM is the
built-in area of the village (house plots; marked B), regularly spaced field system (A) and a local pond (C).
Small points distributed over the whole area represent either current piles of collected wood or medieval
to postmedieval charcoal heaps.

dulezita naslednd vizudlni kontrola situace pfimo ve snimanych lokalitich, aby bylo mozno spolehlivé vyloucit
rizné pseudorelikty, které se mohou na vyslednych modelech objevit (typickym piikladem jsou konvexni ,,0bjekty*
vzniklé navrSenim ofezanych vétvi béhem lesnich praci).

7 — Habrovany. V tomto polygonu byla zmapovana ¢st velmi dobfe dochovaného systému polniho opevnéni
(zejména délostieleckd postaveni), které je znamo rovnéz z prvniho (josefského) vojenského mapovani a vzniklo
nékdy v pribéhu druhé poloviny 18. stoleti.

8 — Treboutice. Rovnéz v polygonu Tieboutice jsou zachyceny novovéké fortifikace, konkrétné relikty predsunu-
tého opeviiovaciho systému terezinské pevnosti z poloviny 19. stoleti. LLS potvrdilo, Ze ¢ast mohutného opev-
néni je dochovana v nizkém reliéfu i na zdanlivé zarovnanych terénech zemédélsky obdélavanych ploch, coz
naznacila série leteckych fotografii z nedavné doby, pofizenych v zimnim obdobi za velmi nizkého slune¢niho
osvétleni (obr. 5).

9 — Ctinéves. Devity polygon zahrnuje horu Rip a &ast jejiho okoli. Z archeologickych pamitek jsou zde zachy-
cena zejména mohylova pohfebisté na katastrech Ctinéves, Kostomlaty pod Ripem a Horni Betkovice.

10 - Privétice. V této oblasti je pfedpokladana zanikla stfedovéka vesnice Kalisté (srov. RoZmbersky 2006). Data
LLS zde indikuji pfedevsim zbytky tivozovych systému.

11 - Sloupek. Kromé velkého mnozstvi milifiSt 1ze v polygonu identifikovat dobfe dochovany piidorys zaniklé
stiedoveéké vesnice Sloupek (srov. Rozmbersky 2006, 50).



Obr. 5. a — digitalni model reliéfu terezinského predsunutého opevnéni (kolem poloviny 19. stol.), ktery je
vyslednym produktem lidarového snimkovani (bfezen 2011). Dokonale reprodukuje aktualni stav pamatky,
resp. jejich komponent. Forty 1 a 4 jsou dnes zcela zarovnany s povrchem terénu, ktery je kazdoro¢né kulti-
vovén orbou, ostatni ocislované objekty jsou zachované v podobé antropogennich reliéfnich tvar(i v rizném
stupni destrukce. Zaroven je na tomto DMR zachycena rozséhla sit zaniklych cest a naspd, z nichZ nékteré
byly pravdépodobné soucasti opeviiovaciho systému; severné a vychodné od fortu 3 jsou patrné stopy
zasahd do povrchu terénu (tézba?). Poloha zdroje osvétleni (virtualniho slunce): SV, 45° nad obzorem.
b — Pohled asi 20 m od vych. okraje fortu 3 (viz obr. 5a) smérem k vrchu Kfemin, ktery uzaviral cely systém
na jeho vych. konci (A), k dosud reliéfné zachovanému fortu 5 (zeleny lesik na horizontu nad pismenem B)
a k zaniklému fortu (C), ktery se jevi jako svétleji zabarvena mirna terénni vina. Foto 25. 3. 2011.

Fig. 5. a — DTM of the set of artillery forts (a later addition to the fortified town of Terezin which was con-
structed across the Labe river in mid-19th century), a result of ALS (March 2011). Current state of the monu-
ment which has been partly levelled (forts 1 and 4) is well illustrated by this way. Also, a dense network
of former trackways and linear earthworks of which some may have been connected with the fort system
is apparent. b — A view from the eastern side of the fort 3 (see fig. 5a) towards the Kfemin Hill (A), to forts 5
(forest in the skyline marked as B) and 4 (marked as C) which is ploughed-out and visible only through
white slightly undulated surface. Photographed on 25th March 2011.
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Obr. 6. Digitalni model reliéfu pravékého hradisté Vladar na Zluticku (Karlovarsky kraj), ktery je vyslednym
produktem lidarového (leteckého laserového) snimkovéni areédlu (bfezen 2010); pohled od JZ. Dobfe
reprodukuje aktudlni stav pamatky, resp. jejich dil¢ich komponent (tzv. akropole, ktera je jako nejvyse umis-
tény aredl zndzornéna modre; valy a ptikopy na zép. a sev. strané stolové hory) a okolni krajiny.

Fig. 6. Digital 3D model of prehistoric hillfort Vladaf (west Bohemia) which was produced from airborne
laser scanned data acquired in March 2010. The image displays perfectly current state of the site and its
individual components, such as the so-called acropolis situated in the highest part of the hillfort (coloured
blue) and fortification systém of ramparts and ditches in western and northern parts of the flat table hill.

12 - Cernokostelecko. Zaniklé stfedovéké vesnice Cernokostelecka (LaZany, VyZlovka, Aldasin) patii k lokali-
tam s dlouhou tradici povrchového prizkumu (viz napt. Smetdnka — Kldpsté 1981). SouCasné vyuziti metody LLS
zde vyrazné prispiva k identifikaci méné napadnych komponent, jako jsou zbytky pluziny ¢i zaniklé cesty.

13 — Kucer. Hlavnim zdokumentovanym objektem tohoto polygonu je laténské ¢tyitihelnikové ohrazeni Kucet-
Obrovy hroby. Na prikladu této lokality byla testovana schopnost LLS zachycovat relikty zarostlé hustou vegetaci.
14 — Hemerské polesi. V polesi Hemery na Bechyiisku je dochovana fada mohylovych pohiebist z obdobi pra-
véku a raného stiedovéku. PfestoZe se jedna o velmi dobie prozkoumanou oblast2, diky LLS zde byly identifi-
kovany zatim neregistrované objekty, a to zejména ojedinélé mohyly ¢i jejich malé skupiny.

Ad 2. Déinsk4 vrchovina — Narodni park Ceské Svycarsko. Vyrazny skalnaty profil pfevazné
zalesnéné oblasti a obtizné pristupny terén jsou hlavni charakteristiky, které dlouhodobé podporovaly
predpoklad o malém zajmu pravékych az rané stfedovékych komunit o osidlovani regionu, ktery je
ovsem na podkladé soudobych archeologickych akci vyvracen. Kolonizace a zmény v sidelni dyna-
mice na pfelomu vrcholného a pozdniho stfedovéku, jejichz disledky pretrvavaji do moderni doby,
mély nejvyraznéjsi vliv na podobu zdejsi krajiny. Jejich stopy jsou v reliéfu Citelné dodnes, zejména

2V letech 2009-2011 zde pod vedenim O. Chvojky probihal grantovy projekt Struknura osidleni mikroregionu
Ficky Smutné v dobé bronzové.
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jako relikty zaniklych sidel (intravilant a extavilant vesnic, Slechtickych sidel a té¢Zebnich areali).
Geomorfologickd a ekologickd komplexnost doprovazena nesystemati¢nosti archeologického zajmu
o oblast Narodniho parku Ceské Svycarsko tvori vyznamné diivody, pro néZ jsme tento region zacle-
nili do referovaného projektu (Valecka 2005). Neopomenutelnym faktorem, ktery ovlivnil integraci
tohoto tizemi do projektu je skute¢nost, Ze patii k nékolika malo oblastem Ceské republiky, kde jiz
bylo letecké laserové skenovani provedeno a data zde pofizena ndm byla po dohod¢ zpfistupnéna.

4. Porizeni dat, jejich zpracovani, analyza a interpretace

Polygony ¢. 1-6 byly skenovany dne 25. 3. 2010 némeckou spolecnosti Milan Geoservice GmbH. Pravé
obdobi ¢asného jara je pro skenovani za dicelem vytvdreni modell terénu nejvyhodnéjsi, nebot vegetace je
v tomto obdobi dobre prostupna a zaroveri jiz chybi snéhova pokryvka. V ramci této akce byla béhem jednoho dne
zaméfena vice neZ jedna miliarda bodi. Skenovani probéhlo z vysky ca 600 m pomoci skeneru Riegl LMS-Q560
s deklarovanou vyskovou presnosti 10 cm a polohovou presnosti +30 cm. Uvedena vyska letu odpovida hustoté
mé&feni ca 4 body/m2, coZ je zcela dostadujici pro vypotet DMR s prostorovym rozlisenim 1 x 1 m.

Polygony ¢. 7-14 byly podrobeny skenovéni 23. 3. 2011 za pouziti leteckého skeneru Riegl LMS-Q680i.
Meéfeni provedla brnénska spolecnost GEODIS. Méreni probéhlo z vysky 900 m, coZ odpovida hustoté méteni
ca 2-3 body/m?2, tedy niz&imu rozliSeni ne u dat z r. 2010. Zaroveii viak byla pro t&ely srovnani ¢ast polygonu
&. 12 skenovéna s pokrytim ca 10 bodi/m2.

Data byla doddna ve formatu ASCII/*.asc, a to jak ve formé surovych dat, tak filtrovanych podkladi pro DSM
a DMR. Dalsi zpracovani dat (zejména vypocet DMR) probihalo na univerzitnim pracovisti. K vypoctu vlastniho
DTM z naméfenych bodi byla pouZzita metoda nepravidelné trojihelnikové sité (TIN). Nésledné byla pozorova-
nim stinovaného DMR sledovana morfologie terénu a identifikovany anomadlie v reliéfu, které vykazuji pravidel-
nost tvard, shlukovani a prostorovou usporadanost, a jsou tak interpretovatelné jako uméle vytvorené objekty. Pres
nékteré nevyhody se osvédcila metoda zobrazeni DMR pomoci stinovaného povrchu (hillshade), umoZiujici
uméle nasvitit terén analyzovaného snimku pod libovolnym thlem a smérem, napf. az v extrémné nizké pozici
virtudlniho svételného zdroje (slunce tésné nad obzorem pii vychodu/zapadu), a vyuzit tak principu tzv. stino-
vych pfiznakd, ktery se vyuziva pii leteckém priazkumu reliéfné dochovanych pamatek v oteviené krajiné. Diky
tomu jsme na sledovanych tzemich odhalili nékolik objektt, které jsou zachovany v tak nizkém reliéfu, Ze pii
terénnim povrchovém prizkumu je prakticky nelze rozpoznat (srov. obr. Sa a 5b).3 Kromé zobrazeni DMR
pomoci funkce hillshade je vhodné — zejména kvili prostorovému vjemu — zobrazovat DTM archeologickych
nemovitych pamatek také jako trojrozmérny perspektivni model (pomoci funkce 3D surface) (obr. 6).

Pro tizemi NP CS byly jako vstupni a podkladova data pouZity klasifikované a odfiltrované vystupy mezina-
rodniho projektu Interreg IITA GeNeSis (Geoinformacni sit pro preshrani¢ni region narodnich parki Cesko-saské
Svycarsko).# Laserovym skenerem bylo zaznamenano ca 6 miliard bodi, ze kterych byl po piepoctu, kalibraci
a filtraci v prostiedi programu SCOP++ generovan DMR s prostorovym rozliSenim 1 m. Vystupy digitdlni kamery
tvofi soubor kolmych ortosnimki s rozliSenim 0,5 m v grafickém vystupu RGB a CIR. Poskytnuta data nebyla
priméarn& pofizena ani uréena k aeliim archeologie.’

Kromé lidarovych dat byly v mimovegetacnim obdobi pofizeny také Sikmé letecké snimky vybranych arealt,
které umoznily konfrontaci obou informacnich zdroju, resp. upfesnily interpretaci nékterych anomalii na DMR/DSM.

Soucasti prace s vysledky analyzy lidarovych dat je také jejich komparace s dokumentaci evidovanych archeo-
logickych lokalit na dzemi, které je pfedmétem vyzkumu (ADC/Archiv ndlezovych zprav, odborné publikace),

3 Pii vytvafeni stinovanych modelii terénu se osv&d¢il program Surfer, ktery umoZiiuje parametry nasviceni
operativné ménit v redlném case.

4 Projekt probihal od ledna 2004 do prosince 2006 pod zititou Katedry dalkového priizkumu Zemé& Technické
univerzity v Drazdanech. Na financovani projektu se spolupodilelo Saské ministerstvo Zivotniho prostfedi a zemé-
délstvi a dotacni mezistdtni organizace EU Interreg IITIA. Data byla pofizena, technikou laserového skenovani
(tvorba redlného zemského povrchu) doplnéného o vystupy z digitalni multispektralni kamery (ortosnimkt pori-
zenych v identickém ¢asovém horizontu jako laserové skenovani), a to v intervalu jedenécti dnti v dubnu 2005
firmou TopoSys GmbH.

5 Vstupni data byla v r. 2009 prostfednictvim Spravy Narodniho parku Ceské Svycarsko smluvng poskytnuta
Technickou univerzitou v DraZdanech Katedte archeologie FF ZCU v Plzni.



Archeologické rozhledy LXIII-2011 691

a déle prace se starymi mapami (zejm. prvni a druhé vojenské mapovani, stabilni katastr), pfipadné s ikonografic-
kymi prameny. NejdileZitéjsi je ovSem nésledna prace v terénu, kdy jsou anomélie (objekty), které jsou na lida-
rovych snimcich interpretovany pozitivné, ovérovany povrchovym prizkumem (tzv. ground-truthing).

5. Terénni vyzkum: ovérovani interpretovanych lidarovych dat a geodetické zamérovani
vybranych arealii/objekti

Kromé prostého vizuélniho prizkumu sledovanych oblasti jsme provedli kontrolni méfeni vybra-
nych archeologickych situaci v terénu, a to v polygonu Stihlavsko. Konkrétné se jednalo o mohylu
¢. 5 na pohtebisti Hadky/Javor (k. 4. Milinov) a o stiedovéké tvrzisté Javor (k. 4. Kornatice). V obou
ptipadech byla za pomoci totdlni stanice ziskdna data pro vytvofeni DMR (srov. John 2008), coz
umoznilo srovnani vystupii pozemniho méfeni a LLS.

Na obr. 7: B a 7: C miZeme oba vystupy porovnat na prikladu reliktu mohyly ze stfedni doby
bronzové, kterou prozkoumal na pohtebisti Hadky/Javor F. X. Franc v r. 1878 (Franc 1988, 106).
Za pozornost stoji i fada pozlstatkd milifd, které jsou mezi mohylami rozptyleny (viz obr. 7: A).

Pozemni méfeni potvrdilo, Ze vysledky LLS jsou nejen dostatecné piesné (celkova vySkova chyba
do 10 cm), ale i velmi detailni. Na planku vzniklém z dat LLS (obr: 7: B) je sice patrnd jistd genera-
lizace, ta je ale nepochybné zptisobena tipravou naskenovanych bodid do pravidelného rastru 1 x 1 m.
Celkovy tvar reliktu v§ak odpovida, coz vyvolava otazku, zda bude v budoucnosti pozemni méfeni
podobnych objektil viibec smysluplné, budou-li k dispozici podrobné lidarova data (vice nez 1 bod/m?).
Tato otazka si vyzada jesté dalSi zkouméni na rdznych typech lokalit a reliktd. Lze predpokladat,
Ze zachyceni uzkych ¢i drobnych objektil (napf. zdiva) bude v rdmci metody LLS vétSinou proble-
matické.

Nejrozsahleji byla v r. 2010 terénnimi postupy (povrchovou prospekci, resp. geodeticko-topogra-
fickym prizkumem) vyt&zena &4st izemi Narodniho parku Ceské Svycarsko. Na tzemi pokrytém
lidarovymi snimky byly pomoci archivni reSerSe vybrany jednak vyrobni arealy (sklarna, dehtarna,
vapenka), jednak sidelni aredl — zanikla vesnice vcetné extravilanu. Zaroven byl vyzkum koncipovan
jako analyticko-verifika¢ni z hlediska terénniho ovérovani nejasnych ¢i obtiZné interpretovatelnych
arealti a objekti. Ve druhé fazi byl vyzkum orientovan na podrobnou analyzu a mapovani vybranych
objektii za pouZiti nedestruktivnich analytickych a mapovacich postup.®

Konkrétné byly zkoumdany tyto aredly: Doubickd skldrna, Skldrskd cesta Kyjov — Doubice
a Doubickd vdpenka (okr. DECin). Zékladni postup zpracovani dat probihal tak, Ze v heuristické
fazi byla vytvorena vychozi informacni zakladna tvorend pisemnymi a archeologickymi prameny,
na jejichz zékladé byla provedena primarni analyza lidarovych dat a obecna lokalizace prostorovych
vlastnosti jednotlivych objektl (v prostredi softwaru GIS).

Jako piipadovd studie byl vybran aredl cdstecné zaniklé vesnice Hely (némecky Nassedorf, k. 6.
Krasna Lipa, okr. Dé¢in), o niZ prvni zminka pochdzi z r. 1614 v souvislosti s nedalekou sklarskou
osadou a huti Doubice. Vesnice zanikla v 50. letech 20. stol. a v nasledujicim desetileti byla srov-
nana se zemi. V soucasnosti jsme schopni diky lidarovym snimkim mapovat do velké miry tizemi
intravilanu této vesnice v podobé viditelnych reliktd, stejné tak je vyjimecné dobie detekovatelny
pivodni extravilan vsi. To je metodickym ptfedpokladem pro vyhodnoceni miry archeologizace
jednotlivych objektl a situaci pomoci analyzy dat ddlkového prizkumu Zemé (lidar, ortofotografie),
historickych prament a prostfednictvim terénnich nedestruktivnich archeologickych metod (pfedevsim
geodetickd méfeni, rekognoskace a vizudlni prizkum terénu, dil¢i geofyzikalni méfeni a nahodilé
povrchové sbéry v bezprostiednim okoli objekti).

DMR také prinasi dilezité informace o stavu zachovani archeologickych pamatek a jejich na-
ruseni, ktery muZze byt nasledné dokumentovan ptimo v terénu. U¢inili jsme tak napf. u zapadniho
ukoncéeni mohutného opevnéni hradisté¢ Hradek u Libochovan (viz obr: 8a a 8b).

6 Obou vyzkumnych fazi se zicastnili studenti 2. ro¢niku bakaldtského a 1. ro¢niku magisterského stupng Katedry
archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni v ramci plnéni jejich povinné praxe.
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Obr. 7. Mohylové pohftebisté Milinov-Héadky/Javor (okr. Plzef-jih). Porovnéni vysledkd leteckého laserového
skenovani (B) a podrobného pozemniho méfeni (C) na ptikladu mohyly ¢. 5 (oznacena Sipkou na celkovém
planu lokality — A). Krok vrstevnic na planech B a C je 10 cm.

Fig. 7. Barrow cemetery Milinov-Héadky/Javor (distr. Plzefi-south, western Bohemia). Comparison of results
acquired by means of ALS (B) and via detailed ground survey by total station (C) at barrow No. 5. The barrow
is marked by arrow on the general site plan (A). The contour equidistance on plans B and Cis 10 cm.

6. Naklady na porizeni lidarovych dat a srovnani s naklady na pozemni zamérovani
Dulezitou soucasti projektu, deklarovanou jiz v Zadosti o pridéleni grantovych prostiedkli na
jeho realizaci, je analyza nékladi spjatych se ziskanim vySkopisného digitdlniho modelu terénniho
reliéfu prostfednictvim leteckého laserového snimkovani a srovnéni finan¢ni naro¢nosti na potizeni
tohoto typu dat a dat pofizenych pomoci klasického terénniho geodetického méfeni. U lidarovych
snimku se jednd o naklady nutné k pofizeni jednak surovych dat a jednak odfiltrovanych podkladi
pro DSM a DTM, které jsou vysledkem (technického) predzpracovéni surovych dat. V cené zakazky
dodéavané v této podobé je zahrnuta ¢astka za pouziti a amortizaci piistroji a zafizeni, které jsou
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b

Obr. 8. Hradek u Libochovan (okr. LitoméFice). Deatilni pohled na zapadni ukonc¢eni mohutné fortifikace
pravékého hradisté. Lidarovy snimek (a) doklada vyznam leteckého laserového skenovéni pro Gcely rychlé
a presné trojrozmérné dokumentace rozséhlych nemovitych archeologickych pamatek, jejichz pozemni
nych na dné vnitfniho pfikopu a poruseni koruny stfedniho valu a plochy pfiléhajici k vnéjsi hrané sever-
niho ptikopu druhotnymi zasahy (nelegalni vykopy, tézba?). A — misto pofizeni pozemni fotografie 8,
kterd dokumentuje reliéf poruseného valu v pohledu od Z k V.

Fig. 8. Hradek near Libochovany (distr. Litoméfice). Detailed DTM (a) displaying western end of a large
fortification system (double rampart and ditch) of prehistoric hillfort. This image indicates the importance
of ALS for the purpose of fast and precise 3D documentation of vast archaeological monuments whose
ground-based survey and mapping is in most respects more time- and money consuming. The DTM well
documents a system of small linear earthworks placed at the bottom of the internal ditch, and also the
intervention of the top of the southern rampart and of the area situated north of the outer ditch (results of
illicit digging and stone extraction respectively). A — point from which the field (ground) photography (b)
was taken (viewing to the east).
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majetkem dodavatelské spolecnosti (vlastni skener, stanice GPS, letadlo), za letové hodiny, praci
posadky letadla béhem sbéru dat (pilotaz, obsluha méficich pfistrojii) a naslednou pfipravu dat, kterd
jsou pieddna zadavateli zakazky (v naSem piipadé Katedra archeologie ZCU v Plzni) na externim
velkokapacitnim nosici digitalnich dat (harddisku).

Jak vyplyva z tdajt uvedenych v kap. 4, zvolili jsme k potizeni soubort lidarovych dat kazdy rok
jiného zadavatele. V prvnim roce projektu (tj. 2010) to byla jedna z piednich evropskych spole¢nosti
v oblasti LLS Milan Geoservice GmbH (www.milan-geoservice.de; v poslednich letech provedla
tato némecka spolecnost napt. lidarové snimkovéni fimského limitu na Rynu a Dunaji, a to pfi velkém
prostorovém rozliSeni prostfednictvim nizko leticiho vrtulniku). Data ze Sesti polygont o celkové
rozloze 60 km? (viz tab. v kap. 3), jejichZ duleZité kvalitativni parametry uvadime v kap. 4, ictovala
uvedena spole¢nost v celkové cené (v&. DPH) 314 000 K&, takZe primérna cena za 1 km? se pohy-
buje kolem 5200 K¢.

Ve druhém roce projektu jsme pro srovnéni zvolili za poskytovatele brnénskou spole¢nost GEODIS
Brno s.ro. (www.geodis.cz), ktera je prvni ¢eskou soukromou instituci disponujici zafizenim pro
mapovani terénu metodou LLS (laserovy skener, letadlo Cessna 206, GPS). Za surova a filtrovana
data z celkové plochy 63 km? (rozd&lené do osmi polygont), jejichZ technické parametry byly kvali-
tativné o néco nizsi nez v pfipadé prvni zakazky (pfi porovnani kvality vysledného DTM vsak tento
rozdil nehraje velkou roli), bylo uhrazeno 344 000 K¢ (z toho ¢astka 57 000 K¢ tvoii DPH). GEODIS
deklaruje cenu za data z polygonu o velikosti 10 km?2 27 000 K& (bez DPH), v tom ale nejsou zapo-
¢itany naklady na letecké prace; ty Cinily 47 000 K¢ za celkem nalétanych 500 km (trasa Brno —
prelety mezi jednotlivymi polygony a ¢as nalétany pfi jejich skenovani — Brno). Primérnd cena za
pofizeni lidarovych dat z 1 km2 tak u GEODISU vychazi na ca 5400 K&, a je tedy zhruba o 4 % vyssi
neZ u spolec¢nosti Milan Geoservice GmbH. Je nasnad¢, Ze napf. pro potieby moravské archeologie
je vyhodné orientovat se na poskytovatele, ktery ma zdkladnu prakticky v centru Moravy, zatimco pro
snimkovéni zdjmovych polygonti v Cechich se zdd byt o néco vyhodng&jsi vyuZivat sluzeb spole¢-
nosti Milan Geoservice GmbH, kterd m4 jednu ze zakladen (vCetné leti§té) v Sasku, vzdédlenou asi
70 km vzdu$nou ¢arou od ¢eskonémeckych hranic. V této souvislosti je tfeba zv1asté upozornit na to,
Ze naklady na letecké prace, resp. délka casu potiebného k preletim a k vlastnimu snimkovéni urce-
nych polygonli pomérné vyrazné ovliviiuji vyslednou cenu zakdzky, takZe v tomto sméru je tieba pii-
pravovat a vybirat plochy urc¢ené k laserovému skenovani co nejpeclivéji (tim minime jejich vzajem-
nou polohu, resp. vzdalenost, a také jejich tvar, u néhoz plati, Ze ¢im delsi a uzsi je, tim méné prileti —
a ve vysledku kratsi ¢as — je potieba k jeho naskenovani s ohledem na finan¢ni prostredky, které jsou
k tomuto ucelu k dispozici.

Pokud jde o cenu dnes jiZ komer¢né nabizeného a vySe uvedeného digitalniho modelu reliéfu
(terénu) CR 4. generace (DMR 4G), na jaie 2011 Gétoval jeho poskytovatel Zeméméficky tiad za
jeden mapovy list SM 5 (resp. vytez o velikosti 2,5 x 2 km) 500 K¢ (v¢. DPH). Vyhodu nizké ceny
této kategorie dat je ovSem tfeba hodnotit s ohledem na jejich kvalitu, resp. stupeii prostorového
rozliSeni, které je nepomérné horsi, neZ je tomu u dat potfizenych u uvedenych spole¢nosti.

Pfi pokusu porovnat naklady, které je tfeba vynalozit na préci s digitdlnim modelem reliéfu od-
vozenym z leteckych lidarovych dat na jedné strané a z dat odvozenych z pozemniho geodetického
zaméfovani zemského povrchu na strané druhé, je samoziejmé tfeba hodnotit nékolik faktort, které
vstupuji do hry. Z téch dilezitych je to jednak kvalita dat, ¢imz se mini jejich prostorové (geometric-
ké) rozliseni, resp. jejich polohova a vyskova presnost, a jednak prace vynaloZena na shromazdéni
surovych dat a na jejich zpracovani do podoby vyskopisné mapy/planu, resp. digitdlniho modelu
reliéfu. Cas potiebny k dosazeni finalniho produktu je vyjadien kone¢nou cenou zakazky, jejiz vyse
odrazi hodnotu vynaloZené prace a materidlni ndklady vlozené do zakazky poskytovatelem.

Pro srovnani efektivity leteckého lidarového a pozemniho geodetického zaméfovani mame k dis-
pozici velmi dobry piiklad. Je jim pravéké hradisté Hradek u Libochovan (okr. Litoméfice; viz jeho
struény popis v kap. 3, polygon 1 — Porta Bohemica), které shodou okolnosti v r. 2007 zamérovala
spole¢nost GeoNet Praha, v.0.s., pro potfeby vyzkumného projektu Archeologického tstavu AV CR.
Z konzultaci s P. Hulikem, vedoucim tymu, ktery hradisté a jeho okoli zaméfoval, vyplynuly tyto
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skutecnosti: 1. Celkové bylo polohové a vyskové zaméfeno 57,5 hektard, tedy téméf trojnasobek
rozlohy samotného hradisté (ca 20 hektarti), a to ve velmi dynamickém terénu s velkym pievySenim
(mirné svazity terén vlastniho hradisté, geomorfologicky pfirozené vyclenéna poloha akropole na
TiikiiZovém vrchu, viceméné strmé skalni stény svaht labského udoli, biehy Labe); 2. Zamétovani
probihalo po dobu pfiblizné dvou mésict a podilel se na ném tym deseti pracovnikil; 3. Vyslednym
produktem geodetického zaméfeni hradisté a jeho okoli byl polohopisny a vySkopisny plan ve vztaz-
ném méfitku 1 : 500 a digitdlni model terénu, kde piesnost zamérenych bodi jak v polohopisu, tak ve
vyskopisu dosahuje minimdlné 5 cm (a to jenom proto, Ze se jedna pfevazné o méfeni na nezpev-
néném povrchu, takZe ve skutecnosti jsou body zaméfeny pravdépodobné jesté o néco presnéji; pro
srovnani pfipominame jiZ uvddénou absolutni pfesnost u ndmi pofizenych lidarovych dat: vyskova
presnost 10 cm, polohova presnost =30 cm); 4. Cenu za vysledny produkt je v souasné dobé mozné
stanovit spiSe v intervalu nez v podobé konkrétni sumy. Je to pfedevsim proto, Ze do ceny se odrazi
aktudlni poptavka po zakdzkich na geodetické prace, kterd souvisi s momentalni makro- a mikro-
ekonomickou situaci potencidlnich zadavateld, s po¢tem aktudlné existujicich zeméméfickych firem,
s ro¢ni dobou, v niZ jsou zakdzky poZadovany apod. Z téchto diivodi je moZné vyjadrfit cenu za za-
méfeni plochy hradisté¢ Hradek u Libochovan a jeho okoli v intervalu 140-160 tisic K¢.

Z uvedenych informaci vyplyva, Ze i kdyz absolutni polohopisna piesnost je vyrazné vyssi u geo-
detického nez leteckého laserového zamétovani, u vyskopisu je tento rozdil jiz mensi. Z hlediska
potieb archeologie na pfesnost zaméfeni tak rozsahlych areald, jakymi jsou hradisté o rozloze néko-
lika desitek hektart, je vSak podle naseho minéni pfesnost zameéfeni v fadu jednoho nebo nékolika
malo decimetri téméf zanedbatelnd. Porovname-li v kontextu tohoto konstatovani prostfedky, které
je nutné vynaloZit na provedeni geodetického zaméfeni a lidarového snimkovani dvacetihektarového
hradisté, je evidentni, Ze celkové ndklady vyznivaji vyrazné ve prospéch druhé uvedené metody.
Zatimco pozemni zaméfeni terénniho reliéfu plochy o velikosti jednoho hektaru na hradisti Hradek
u Libochovan vychézi na ca 3000 K¢, letecké lidarové skenovani téhoz hradisté a jeho Sirokého za-
zemi (ca 4 km?) vy§lo na 21 000 K¢ (= 53 K¢&/hektar). Vyznamnym faktorem podporujicim jedno-
znacné efektivitu tvorby DMR pomoci leteckych lidarovych dat je samoziejmé také Cas: skenovani
konkrétniho zdjmového aredlu/polygonu trvé i s doletem desitky minut az 1-2 hodiny (srov. vySe uve-
denou dvoumési¢ni praci v terénu pro pomérné pocetny tym pracovnikll), nacteni surovych a dat
a jejich filtrace je obvykle zéleZitosti nékolika dni, maximalné 1-2 tydna.

7. Zavér

Jednim z dilezitych cilii projektu je ziskani zkuSenosti se zpracovanim a vyuZzitim dat LLS, nebot
ty v nasi archeologii zatim postradame. I proto se prizkum zatim zaméfil prfedevsim na oblasti, které
jsou z hlediska terénnich relikti archeologické povahy relativné dobte prozkoumany. Nelze tedy oce-
kavat, Ze by letecké skenovani takovych prostorové omezenych oblasti prinesl objev vétSiho mnozZstvi
dosud neznamych pamatek. Jiz nyni je ale zfejmé, Ze tato metoda piinasi revoluci do dokumentace
terénnich reliktil, zejména v zalesnénych oblastech. Jedna se o postup, ktery je vyrazné rychlejsi
a ekonomictéjsi neZ pozemni méfeni a pii jeho plos$né aplikaci lze ocekdvat znacny pokrok v doku-
mentaci a mapovani archeologického dédictvi, zejména u rozsahlych pamatek, jako jsou napr. ivo-
zové systémy zaniklych cest.

V prvni fadé je nutné kriticky nahliZet na rozséhly okruh faktord, jez vice ¢i méné ovliviiuji kva-
litativni a kvantitativni aspekty vystupil z lidarovych snimki. K zdkladnim faktorim 1ze fadit para-
metry skenovéni, technicky postup pfi zpracovani surovych dat, softwarové a hardwarové naroky velko-
objemovych formatd dat, komplementarnost aplikovanych analytickych metod, piirodni charakter
zajmového tzemi. Oproti tomu je potfeba zminit pozitivni aspekty vyuziti leteckého laserového ske-
neru, zejména Casové uspory vzhledem k velkoplosnému rozsahu pokryti vybraného izemi, moznosti
aplikace této metody v zalesnénych oblastech, detekce objektll v celé ploSe, véetné terénu s relikty,
které Ize jinak b&Znymi metodami obtiZné lokalizovat, moZnost analyzy rozsdhlych krajinnych tran-
sektl, a tedy syntézy prostorovych vztahti vybranych archeologickych prament, prileZitost revidovat
star$i archeologické situace a zkoumat je novymi prostfedky. Je navic pravdépodobné, Ze v nedaleké
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budoucnosti by lidarova data pro tizemi Ceské republiky méla byt obecné dostupnym zdrojem infor-
maci, a vyrazné tak obohatit moZnosti archeologického vyzkumu, evidence, dokumentace a ochrany
pamatek.

Cldnek vznikl v rdmci projektu: Potencidl archeologického vyzkumu krajiny v CR prostiednictvim ddlkového
laserového 3-D snimkovdni (Grantovd agentura Ceské republiky — P405/10/0454).
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Archaeological survey of landscape by means of airborne laser scanning
Interim report upon the first Czech project

The project Potential of archaeological landscape survey in the Czech Republic by means of airborne
laser scanning (LIDAR) may be — from the viewpoint of analysis of airborne laser scanning (ALS)
use in the Czech geographic conditions — described as a certain form of a pioneering study. The prin-
cipal aim is to assess the effectiveness and potential of the new method in the heuristic (identification
and evidence of archaeological sights), mapping and documentation spheres, as well as to evaluate the
degree to which this technology is efficient, especially in terms of the quality of the obtained results
and their dependence on the amount of expended resources. Comparison with traditional methods,
the output of which consists in similar digital terrain models (ground survey), is provided. The project’s
duration is between the years 2010-2012. The project is carried out at the Department of Archaeology
of the University of West Bohemia in Pilsen.

The criteria for selection of the particular areas to be scanned were subject to various factors —
the effort to enable comparison of mapping and documentation of extensive areas (regions, geomor-
phologic units, landscape transects), medium-sized areas (hillforts, structural-historical units) and
smaller areas (deserted medieval villages, barrow sites, modern field fortification systems etc.) on one
hand; on the other hand the selection focused on as extensive and varied representation of both pre-
historic and historic sights as possible.

The main reason why Czech archaeology has so far not had the opportunity to use the ALS
technique was the very limited, almost none, coverage of the Czech Republic by LIDAR imagery.
The present project may therefore be considered as a certain breakthrough of the ALS application
into field archaeological survey, documentation and mapping of archaeological heritage from the
viewpoint of purpose-retrieval of primary data for selected regions and sites; this in turn brings vast
potential of complex study of extensive landscape units. The project’s results are relevant also because
of the recently launched scanning of the entire Czech Republic, aiming at creation of a new elevation
model by means of ALS.
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The particular regions of interest to the project can be divided into two main groups:

1. Areas that have been mapped by means of ALS for the first time — 14 test polygons, including
a wide range of typological features (barrow burial sites, hillforts, mining areas, castles, forts, deserted
medieval villages, farm-tracks, ridottos, etc.)

2. Areas that were mapped in the past by means of ALS, but primarily for purposes other than
archaeological; the obtained data can be used to identify archaeological aspects of such sites. This
concerns the area of the National park Bohemian Switzerland with its unique geo-relief landscape
nature that had in the past and has up to now great influence on the evolution of demographic aspects
of this region.

The constituent data were obtained in several time horizons. Some polygons were photographed
by the German company Milan Geoservice GmbH in March 2010 using the scanning device Riegl
LMS-Q560 at flight level 600 m, density 4 points/m? which corresponds with the resulting resolution
of 1x1 m2 for the produced DTM. The remaining polygons were scanned by the Geodis company from
Brno, using scammer Roegl LMS-Q680i at flight level 900 m, density 1 point/m? and (in one case)
10 points/m2. The raw data, as well as the filtered data (DSM, DTM), were both handed in in the
ASCII/*.asc formate. The area of the Bohemian Switzerland National park was scanned between
2004-2006 within the international project Interreg IIIA GeNeSis (Geoinformation network for cross-
border national parks Bohemian-Saxon Switzerland) under the auspices of the Institute of Remote
Sensing of the Earth of the Dresden University of Technology. The particular outputs were in the first
phase subject to heuristic analysis in the form of comparison with documentation of the known archaeo-
logical sites within the individual polygons, as well as with historic maps and plans. The subsequent,
very important step is the verification of the individual features in the field by means of surface survey,
both visual reconnaissance and control measurements of selected archaeological situations, in this case
the barrow burial site Hadky/Javor (Milinov) and the medieval fort Javor (Kornatice). Comparison
of the terrestrial survey results and the results obtained by the ALS proved sufficient precision of this
innovative method. The question of future effectiveness of terrestrial survey in comparison with the ALS
use possibility (naturally if suitable conditions of data recording can be set) must therefore be posed.
Similar verification technique applied also to the area of the National park Bohemian Switzerland
during a two week’s terrain survey of the area, focusing mainly on the production precincts of the
region, detected by DTM (glassworks, tar workshops), and the settlement structures, in particular the
after 1945 partly deserted Hely (Nassendorf) village where the ALS results enable us to map and record
both the built-up areas and the surroundings of the given site.

The project also aims at critical evaluation of the effectiveness and potential of ALS use in archaeo-
logy and in particular situations where a number of aspects influencing the final data set must be
taken into account (photography parameters, raw data processing technology, software and hard-
ware requirements of large data sets, complimentarily of applied analytical methods, landscape type
of the area of interest). The undisputable asset of this technique for archaeology consists in time
savings at mapping and analysis of extensive research areas and in its serviceability in woodlands and
mountainous landscapes. To give an idea of the financial demands, the costs of ALS survey (approx.
2 €/hectare) and the standard geodetic survey (approx. 120 €/ha) of the same site are compared.

English by Sylvie Kveétinovd
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AKTUALITY

XVI. KONGRES UISPP VE FLORIANOPOLIS

Kongresy Mezindrodni unie véd prehistorickych
a protohistorickych (UISPP) konané v pétiletych
setkdni mezinarodni archeologické komunity. Také
Ceska a slovenska archeologie byla aktivné spojena
s dénim v této unii, jak zastoupenim v odbornych
skupindch, tak pripravou doprovodnych publikaci
k jednotlivym kongrestim, a dokonce i poradanim
VII. kongresu v r. 1966 v Praze a XII. kongresu
v Bratislavé v r. 1991. Zejména v minulosti byly
tyto kongresy odborné i spolecensky na vysoké
drovni, probihaly pod zastitou nejvyssich predstavi-
telt hostitelskych stit a byly organizatory peclivé
pripravovany.

V poslednim obdobi ov§em UISPP jakoby za-
spala vyvoj, nema dodnes napf. ani vlastni webové
stranky, nema zajistény financni prostfedky na ales-
pon zakladni administrativni ¢innost a narazi na ne-
funkéni statut organizace, jehoz podstatna ¢ast byla
formulovéna jiZ v prvni poloviné minulého stoleti.
Soucasné se objevily nové, 1épe fungujici mezina-
rodni archeologické organizace (WAC, EAA), které
jsou ocividné progresivnéjsi a zZivotaschopnéjsi.

Postupujici krizi UISPP, jejiz pocétek bylo moz-
no pozorovat jiz na XIV. kongresu v Liege v r. 2001,
potvrdil i XV. kongres v r. 2006 v Lisabonu. Tam
dokonce ani nebylo pfedem jisté, zda bude nalezen
poradatel nasledujiciho kongresu. Nakonec se diky
nadstandardnim vztahtim portugalskych a brazilskych
kolegti podafilo L. Oosterbeekovi, generdlnimu se-
kretafi lisabonského kongresu, dojednat souhlas
s uspofadanim XVI. kongresu pravé v Brazilii.

Kongres probéhl ve dnech 4.-10. 9. 2011 na uni-
verzité ve mésté Floriandpolis, stat Santa Catarina,
a byl zfetelné vniman jako pouhy piivazek k soucas-
né poradanému kongresu Brazilské archeologické
spole¢nosti. Vysledkem takového pojeti organizace
byl ohromny chaos, kterému mnohdy pouze portu-
galsky hovorici organizatori nedokazali zabranit.
Cas a misto zasedéni jednotlivych sekci se ménily
a nékteré sekce neprobehly vibec, aktualni program
byl k dispozici mnohdy az dany den rano, v den
statniho svétku Brazilie se tcastnici kongresu ne-
dockali ani zakladni moZnosti obCerstveni atp.

V tomto prostiedi prob¢hla dvé zasedani vykon-
ného vyboru UISPP, kterého se ztucastnil jen maly
pocet fadnych ¢lent a ktery samoziejmé fesil zejmé-
na budoucnost UISPP. Usnesl se, Ze vyuZije nabid-
ky Spanélskych kolegti usporadat XVII. kongres
v 1. 2014 ve Spanélském Burgosu a odsouhlasil také
australskou nominaci pro X VIII. kongres v r. 2017
v Melbourne. Zména dosavadniho pétiletého cyklu
v poradani kongrest byla zdiivodnéna nutnosti uspo-
radat v mezidobi mezi dvéma pldnovanymi zdmoi-
skymi kongresy jeden, ktery bude dostupnéjsi pro
Vvetsi pocet evropskych badateld.

Krucidlnim problémem zralym k okamZzitému
feSeni vSak bylo provedeni nezbytné zasadni moder-
nizace struktur a funkénich mechanismii UISPP.
Aktivni tilohu na sebe vzali zejména Luiz Ooster-
beek, stavajici generalni sekretar (Polytechnicky
institut Tomar, Portugalsko), Frangois Djindjian
(Universita Pafiz 1 & CNRS, Francie) a Jean Bour-
geois, predchazejici generalni sekretaf (univerzita
v Gentu, Belgie).

Ti pfipravili navrh budouci struktury, jehoZz
podstatou je zfizeni permanentné pracujici vykonné
rady slozené z prezidenta, generdlniho sekretare
a pokladnika. Cinnost této rady bude hrazena z ¢len-
skych pfispévki individualnich nebo institucional-
nich. Treti formou c¢lenstvi ma byt bezplatné ¢len-
stvi Cestné. Cesky archeologicky komitét predb&zng
projevil zajem o institucionalni ¢lenstvi.

Nejvyssim organem unie bude generalni shro-
mazdéni jejich ¢lent v ramci probihajiciho kongre-
su, které bude volit funkcionare vykonné rady. Para-
lelné by v rdmci unijni struktury mély téZ pracovat
jednotlivé odborné védecké skupiny a pocita sei s exi-
stenci rady Cestnych ¢lent. Naopak bez nahrady
ma zaniknout staly vybor, ktery nebyl v poslednich
letech funkéni. Navrh nové struktury byl predbézné
schvalen, ovsem je jej tieba propojit s novym statu-
tem UISPP, ktery musi odpovidat pravu domovské
zemé organizace, tedy pravu francouzskému. Tento
ukol ¢ekd zejména na tfi jiZ jmenované kolegy, kteri
byli ve Florianépolis zvoleni do funkci v prozatimni
vykonné radé (J. Bourgeois — president, L. Ooster-
beek — generalni sekretdr, F. Djindjian — pokladnik).
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Je ziejmé, Ze ucastnici XVI. kongresu ve Flo-
rianopolis byli svédky patrné rozhodujiciho pokusu
o resuscitaci Mezinarodni unie véd prehistorickych
a protohistorickych. Jiz vzhledem k tradici této
unie a participaci ¢eskych i slovenskych kolegti na
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poradani jejich kongrest je tfeba si prat a doufat,

Ze zapocaty obrodny proces bude korunovan tspé-

chem, ktery zaznamenaji jiz ucastnici projektova-
ného XVII. kongresu v roce 2014.

Lubos Jirdii — ptedseda Ceského

archeologického komitétu — UISPP

VYROCN{ KONFERENCE ASOCIACE INDUSTRIALN{ ARCHEOLOGIE V CORKU,
25.8.-1.9.2011

Na prelomu srpna a zafi 2011 se v Corku (Irsko)
uskutecnila dalsi vyrocni konference The Associa-
tion for Industrial Archaeology (AIA). Konferenci
poradala University College Cork, kterou oficialné
zastupoval Colin Rynne ve spolupraci s AIA v Cele
s prezidentkou prof. Marilyn Palmer. Na konferen-
ci bylo prihlaseno 80 badateld, pfedev§im z Anglie
a Irska, 62 z USA. Ceskou republiku zastupovali
tfi ¢lenové Fakulty humanitnich studii UK.

Prvé tii dny byly vénovény predevsim prednas-
kém. Zaznélo celkem 18 prednasek vénovanych ze-
jména problematice industrialniho obdobi v Irsku
(vyvoj industrializace v Irsku obecné, specialni
prednasky se zabyvaly vyvojem textilni vyroby,
Zelezni¢ni a leteckou dopravou, budovanim sousta-
vy plavebnich kanald, vyvojem mezinarodniho ob-
chodu aj.). Nechybély ani kratké zpravy o stavu in-
dustridlnich pamatek v ciziné (v Norsku, na Malté
& USA). Ceska vyprava informovala o historii
a soucasném stavu studia industridlni epochy
v Ceské republice.

Organizatofi pripravili pro ucastniky konfe-
rence rovnéz fadu zajimavych a poucnych exkurzi
(provoz na vyroby whisky Jameson Midleton Dis-
tillery, navstéva reliktd rozsahlého komplexu na
vyrobu stfelného prachu v Ballincollig, prohlidka
jedine¢nych médénych dolt na JZ Irska v oblasti
Allihies, navstéva dokt mésta Limerick a komplexu
vodni elektrarny Arnacrusha, sezndmeni s industridl-
nimi pamatkami mésta Corku).

Pojem industridlni archeologie je u nds znamy
jiz fadu desetileti, praktické zkuSenosti s touto dis-
ciplinou jsou vsak v nasem prostfedi dosud mini-
malni. Zavérem proto pripojujeme nékolik postreht
metodického razu. Konferenci poradala Asociace
industridlni archeologie a témét vSechny referaty
obsahovaly v nazvu slovo archeologie. Pfesto ani
jeden referat nebyl archeologicky v tom smyslu, jak

chapeme archeologii u nas. Jinymi slovy, ani jeden
prednésejici se nezabyval archeologickymi nalezis-
ti, archeologickymi nélezy. Zadny referét nefegil
specifickou problematiku studia industrialni epo-
chy metodami terénniho archeologického studia,
ani destruktivniho, ani nedestruktivniho charakteru.
Pokud bychom se pokusili aplikovat na konfe-
renci v Corku strukturu disciplin uZivanou v naSem
prostiedi, pak naprostou vétSinu pfispévka bychom
zaradili nejspiSe pod obory historickd geografie,
déjiny hospodarstvi a dé&jiny techniky, v nékolika
pripadech téz etnologie a pamatkova péce. Naplné
exkurzi se vénovaly jednak historii industridlnich
provozu a vysvétleni jejich chodu a vyvoje, jednak
jejich podrobnym planiim a zachovanym stavbam
nebo zdokumentovanym reliktim v terénu.
Nelze vsak srovnévat nesrovnatelné. Konference
v Corku jednoznacné potvrdila, Ze tradice britské,
potazmo zapadni industridlni archeologie vychazi
z antropologického diskurzu. Pojem industrialni
archeologie v tomto smyslu piedstavuje komplexni,
holistické studium industrialni epochy se zv1astnim
dirazem na hmotnou kulturu a ¢asoprostorové vzta-
hy (ani to vSak nemusi byt podminkou). Archeolo-
gické studium industrialni epochy v nasem slova
smyslu samozfejmé v Anglii, Irsku a mnoha dalSich
zemich probihd fadu let také. V Corku vsak tato
odnoz industridlni archeologie zastoupena nebyla.
Je nepochybné, Ze industridlni archeologie bude
brzy samozfejmosti i u nas (kromé Fakulty huma-
nitnich studii UK se systematicky vénuje archeolo-
gickému studiu 19. a 20. stol. téZ Katedra archeo-
logie Zapadoceské univerzity). ZkuSenosti z Corku
a dalsich podobnych akci Ize proto vitat jako uZzitec-
né podnéty pro doméci teoretickou diskusi i prvé
praktické pokusy na poli industridlni archeologie,
archeologie modernity ¢i dal§ich odnoZzi formujici
se nové subdiscipliny.
Tereza Blazkovd — Viclav Matousek



Archeologické rozhledy LXIII-2011

701

LECH LECIEJEWICZ A ANNA TERESA KULCZYCKA-LECIEJEWICZOWA
(26.1.1931 —23.3.2011 a 1. 9. 1934 - 13. 8. 2011)

Béhem nékolika mésicu ztratila polska a evropska
archeologie dvé vyznamné osobnosti, které byly
svou badatelskou cCinnosti a pratelskymi vztahy
tzce spojeny i s Ceskym prostiedim.

K dilu, které béhem vice neZ pil stoleti vytvoril
Lech Leciejewicz, pristupujeme dnes snad s jesté
vétsim respektem neZ za autorova Zivota. Ve zpét-
ném pohledu si totiz zfetelné¢ uvédomujeme, jak
soustavné a cilevédomé bylo toto dilo uz od prvo-
pocatku vytvareno a jak podstatnymi sméry se ubi-
ralo. Ve svych 23 letech (v roce 1954) zverejnil Lech
Leciejewicz ¢ast pravé obhajené magisterské prace,
vénovanou socidlni interpretaci pohiebisté v Birce.
Uz touto studii, kterd vzesla z poznanské Skoly
prof. J. Kostrzewského, natrvalo vstoupil do evrop-
ského povédomi. Zahy se stal jednim z nejznamé;jSich
a nejvazengjsich archeologti zabyvajici se stiedove-
kou Evropou. Samotné jeho jméno oteviralo pristup
do archeologickych instituci ve Skandinavii stejné
jako v Seville, na vychodé Evropy, ¢i v Italii. Archeo-
logii v Evropé je mnoho, skutecné evropskych archeo-
logt je ale velmi malo, v archeologii stfedovéku
patfil Lech Leciejewicz k naprostym vyjimkam.
Kdyz se napiiklad chystala kniha The Archaeology
of Medieval Europe (Aarhus 2007, 2011), bylo od
pocatku jasné, Ze Lech Leciejewicz bude nejlep$im
autorem kapitoly Peoples and Environments.

Bibliografie Lecha Leciejewicze zahrnuje néko-
lik monografii a fadu studii. Ac¢koliv byl podstatnou
¢ast zivota spojen s archeologickym pracovistém
Polské akademie véd ve Vratislavi, nikdy se nevzdal
zajmu o Pobalti, jemuz se vénoval hned v nékolika
knihéach. Zabyval se ,,zapadnimi Slovany* a vydal
o nich knihy Stowiariszczyzna zachodnia (Wroctaw
1976) a Stowianie zachodni. Z dziejow tworzenia si¢
Sredniowiecznej Europy (Wroctaw 1989, Wodzistaw
Slaski 2010). Jako vyhled4vana piirucka dodnes slouzi
Maty stownik kultury dawnych Stowian (Warszawa
1972, 1988, 1990). Po roce 1989 spolu s E. Gring-
muth-Dallmerem fidil naro¢ny némecko-polsky
projekt zhodnoceny ve Forschungen zu Mensch und
Umwelt im Odergebiet in ur- und friihgeschichtlicher
Zeit (Mainz am Rhein 2002). Jeho evropsky zajem
zavrsila Nowa postac swiata. Narodziny Srednio-
wiecznej cywilizacji europejskie (Wroctaw 2000).
Vsechny hlavni okruhy svého badatelského zajmu
dokazal Lech Leciejewicz GspéSné zavrsit a dovést
k nalezitému publika¢nimu zhodnoceni. Dokonce
i vybér ze svych studii, Opera selecta. Z dziejow
kultury Sredniowiecznej Polski i Europy (Wroctaw
2000), doprovodil reflexi soucasného stavu studia.

Odkaz profesora Lecha Leciejewicze samoziej-
mé netvoii jen bohata bibliografie. V nasi paméti
zlstane jeho zvidavost spojend s darem nachazet
a fesit podstatna témata, jeho diskusni zaujeti obda-
fené jemnym smyslem pro humor. Jeho pfiznacnou
mirnost provazela znacna obcanska odvaha. Vzdyt
tieba 70. letech 20. stol. dokazal na vratislavské
pracovisté prijmout historika Karola Modzelewské-
ho, ktery pravé vysel z kriminalu a obtizné shanél
zaméstnani. Svateéni pocit, ktery provazel setkani
s profesorem Lechem Leciejewiczem, zistava sou-
Casti vzpominky na tuto vyjimecnou osobnost.

Necelych pét mésicti po umrti Lecha Lecieje-
wicze prisla dal$i smutna zprava. Nahle a neoceka-
vané odesla jeho Zena a naSe dlouholetd kolegyné
a pritelkyné pani Anna-Teresa, roz. Kulczycka.
Jesté v poslednim dopise z Cervna piSe, jak tézko
se se ztratou vyrovnava (Zili spolu v harmonickém
svazku pfes Ctyficet let), ale doufa, Ze moznost dale
pracovat mezi dobrymi kolegy ji pomohou. Anna-
Teresa se cely Zivot vénovala star§Simu obdobi pra-
véku, od studentskych let se jeji zdjem soustfedoval
na otazky nejstarsitho zemédélského osidleni Polska
v kontextu celoevropského vyvoje. Thned po stu-
diich na Jagellonské univerzité u prof. R. Jamky
pracovala v 1. 1957-1965 v Archeologickém muzeu
v Krakové. Tehdy jsme se také s Tereskou na nepfe-
hledné plani Nowé Huty prvné setkali. Brzy nato
prijela do Cech, n&jaky Cas pobyla i na vyzkumu
v Bylanech a od té doby se vztahy jeji i celé skupi-
ny tehdy nastupujicich mladych polskych badatelu
o neolitu s Ceskoslovenskymi kolegy upeviiovaly
a obohacovaly spolec¢nou tcasti na mezinarodnich
seminafich a konferencich.

Jiz v 60. letech 20. stol. vypracovala prvni pie-
hled i vlastni koncepci neolitu v Polsku The Linear
and Stroked Pottery Cultures pro reprezentacni dilo
polské archeologie The Neolithic in Poland (Wroc-
taw — Warszawa — Krakow 1970) a v r. 1979 ho roz-
Sifila a doplnila o nové rozpoznané kulturni skupiny
z konce neolitu Pierwsze spoleczeristwa rolnicze
na zemiach polskich. Kultury kregu naddunajskiego
v dile Prahistoria ziem Polskich (Wroctaw etc. 1979).
V Krakové vedla nékolik zasadnich vyzkumu: kromé
soustavného sledovéni odkryvi pfi stavbé kombinatu
Nowa Huta (Pleszow — Nowa Huta, osada neolityczna
kultury wstegowej rytej i lendzielskiej, Materialty
Archeologiczne NH 12, 1969) prozkoumala osadu
kultury ndlevkovitych pohart v Zawarze (Zawarza.
Osiedle neolityczne w potudniowopolskiej strefie
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lessowej, Wroctaw 2002) a s J. Kamienskou spolu-
pracovala na eponymnim nalezisti mladoneolitické
skupiny Samborzec-Opatéow. Zpracovanim této
osady se po letech vratila opét na sprasové terény
Malopolska (Samborzec: studium przemian kultury
ceramiky wstggowej rytej, Wroctaw 2008).

Zlom v jejim Zivoté nastal v r. 1965, kdy se pre-
st€hovala do Vratislavi, provdala se za pana Lecha
a nastoupila do Instytutu Archeologii i Etnologii
PAN. Zde, v historicky i pfirodnimi poméry odlis-
ném Dolnim Slezsku, ji ¢ekaly nové tkoly. Zatimco
Malopolsko bylo geograficky i vztahy provazano
uzce s Moravou a Slovenskem (Pierwsze materialy
kultury bukowogorskiej na polnoc od Karpat, Acta
Archeologica Carpatica 2, 1960), ve Vratislavi bylo
dalezité sledovat vyvoj v Cechich a Némecku.
Celé jeji dilo je potvrzenim netinavné systematické
prace i toho, jak nové ukoly zvladla. Opét se pustila
do velkych odkryvt neolitickych sidlist: Niemcza
(s nalezy starsi vypichané keramiky), Gniechowice
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a Stary Zamek (s nejstarsi linearni keramikou na
tzemi Polska) a Strachéw s keramikou linearni,
lengyelskou a nalevkovitych pohért). Zahy vycha-
zeji syntetické prace, tentokrat o neolitu v Dolnim
Slezsku — Osadnictvo neolityczne w Polsce potud-
niowo zachodniej (Wroctaw 1993); Strachow. Osiedla
neolitycznych rolnikéw na Stasku (Wroctaw 1997);
Early Linear Pottery Communities to the north of the
Sudeten and Carpathien mountains, Pamétky archeo-
logické — Supplementum 13, Praha 2000, 196-204).
Anna-Teresa Kulczycka-Leciejewiczowa nejen
precizné zvladala terénni prace, ale dokazala je plné
v evropskych souvislostech zhodnotit a v interdis-
ciplinarni spolupréci zprostfedkovat jak v fadé studii
a monografii, tak pfednaskami na Vratislavské uni-
verzité. Jeji zasluhy o poznani neolitického a eneo-
litického osidleni Malopolska a Dolniho Slezska
jsou nedocenitelné. A jeji pratelstvi nenahraditelné.
Jan Kldpsté — Marie Zdpotockd

Doc. PhDr. MIROSLAV RICHTER, DrSc.
(29. 5.1932 — 12. 8. 2011)

Dne 12. srpna leto$niho roku opustil fady ceskych
archeologti doc. PhDr. Miroslav Richter, DrSc. Stal
u zacatkd nasi archeologie stfedovéku jako jeji za-
kladatelské osobnost a uvedl ji do prostiedi ceskych
archeologickych instituci a Skol jako koncepcné
promysleny a organizacné zajistény medievisticky
obor. Orientoval se zejména na studium stfedove-
kych mést, na jejich zacétky a na souvisejici hmot-
nou kulturu. Je autorem fady terénnich vyzkumu,
které byly zdrojem prvoradych poznatkl a zaroven
laboratofi archeologickych metod zaméfenych na

maximalni vytéZeni zkoumanych archeologickych
situaci a pramend. Vyzkumy v Sezimové Usti, Se-
kance, Starém Myteé, Zdaru nad Séazavou, Hradci
Kralové nebo na Ostrové u Davle, jichZ je doc.
Richter autorem, se staly oborovou klasikou. Jako
feditel Archeologického dstavu CSAV v Praze se
vyznamné zaslouzil o tuto instituci a o archeologii
jako celek. Jeho zvlasté vyznamny vklad je spojen
s budovanim archeologické pamatkové péce, se sys-
témem zachrannych a predstihovych archeologic-
kych vyzkumu provadénych na zdkladé smluv s in-
vestory. Jeho bohata bibliografie vypovida o tom, ze
byl velmi invenénim a pilnym badatelem, ktery si
byl védom toho, Ze archeologie jako historicka dis-
ciplina musi kooperovat s dal$imi medievistickymi,
ale i pfirodovédnymi obory, aby se tc¢inek svédectvi
archeologickych prament umocnil fadou dalsich
oborovych vypovédi. Jeho aktivity mu pfinesly vel-
ké domaci i zahrani¢ni uznani. Za mnohé uvedme,
Ze byl ¢lenem Comité permanent de I’U.L.S.P.P.,
dopisujicim ¢lenem Némeckého archeologického
tistavu, lauredtem ceny MK CR za pamétkovou péci.
Doc. Richter ztistane v paméti mnohych archeologt
také jako vyborny pedagog a diskutér, pfipraveny
vzdy rozdélit se o své védomosti a zkuSenosti, jako
pritel a dobry clovek.

Petr Sommer
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Bibliografie doc. PhDr. Miroslava Richtera, DrSc., za |éta 2007—-2011
(Pfedchozi bibliografie byla uvefejnéna v AR 44 1992, 304-308, AR 54 2002, 937, AR 59 2007, 635.)

1. Ctyficet let Prazské archeologické komise. Staletd Praha 25, 2009, 133-138 (et M. Tryml, H. Je¢ny).
Neobvykly prvek interiérové vyzdoby romanské baziliky na Ostrové u Davle. In: M. Studnickova (ed.),
Cechy jsou plné kosteld. Boemia plena est ecclesiis. Kniha k pocté PhDr. Anezky Merhautové, DrSc.,
Praha 2010, 199-207 (et P. Bfichacek, P. Sommer).

Zpracovala Lada Slesingerovd

MAREK ZVELEBIL (1952-2011) A ZEMEDELSKA HRANICE

Zivotnim tématem M. Zvelebila byly archaické spo-
le¢nosti lovcu-sbéract a prvnich zemédélct. Neza-
méfoval se vSak na typické redlie, ale konkrétné na
klicova stadia zacatku nebo konce jejich samotné
existence. U lovcii-sbéract byl zaujaty predevsim
tim, co se s tradi¢ni , koristnickou‘ spole¢nosti stane,
jsou-li environmentalni a kulturni podminky nasta-
veny na vzrist socidlni komplexity a ekonomickou
zménu. S tim ve Zvelebilové pojeti souvisi i kon-
sekventni otazka po pivodu Casné zemédélskych
populaci mirného evropského podnebného pésu.
Na zaklad¢ dlouholetého studia mezolitickych
a post-mezolitickych nejen archeologickych pra-
ment dosel k presvédCeni, Ze to byli praveé pavodni
obyvatelé, ktefi dali startujici zemédélské kulture
jeji unikatni podobu. Cely odborny Zivot Marka
Zvelebila je vlastné pribéhem o hledéni (a nalézani)
védeckych dukazi této synergie.

Marek Zvelebil se narodil r. 1952 v Cechdch
aikdyz jeho rodina v r. 1968 odesla do exilu, stihl
tady zapustit kofeny. A to i ty archeologické, protozZe
jako mladik pracoval na vyzkumu hradu Vizmburk
(Budil 2009, 166). Vazba k rodné zemi se projevila
v tendenci se sem védecky vracet, takzZe fada jeho
projektii posledni doby méla své t&7iste pravé v Ces-
ké republice (napt. Kuna — Zvelebil — Foster et al.
1993; Zvelebil — Benes — Kuna 1993; Zvelebil — Pettit
2008). Emigrace Zvelebilovych nebyla pfimocara
a on sam se postupné stal brancem tfi riznych na-
rodnich armad. Nakonec zakotvil ve Velké Britanii,
kde v Sheffieldu v r. 1974 vystudoval archeologii;
doktorat obh4jil v Cambridge r. 1981. V téchto le-
tech mél dokonalou moznost vstfebavat teoretické
pozadi i individualni mySlenky spojené se jmény
C. Renfrewa, D. L. Clarkea, J. G. D. Clarka
a I. Hoddera. Neda se vsak fict, Ze by tyto archeo-
logické sméry vnimal antagonisticky nebo se nékte-
rému z nich pfimo upsal — spiSe ze vSech tézil, pro-
pojoval je a vyuzival pro sviij vlastni cil: poznani
komplexniho pozadi pfechodu mezolitu v neolit. Po

ro¢ni stazi na University of South Carolina v USA se
v r. 1981 vratil jako ucitel na univerzitu v Sheffieldu,
s niz pak uz spojil svij cely profesiondlni Zivot.

V publikacni ¢innosti M. Zvelebila Ize vysledo-
vat konkrétni tematické cesty, které k dosazeni vyse
zminéného cile volil: studium lovecko-sbéracskych
populaci a pfechodu k zemédélstvi evropského mir-
ného podnebného pdsu; vyzkum identity prehisto-
rickych populaci z hlediska archeologie, jazyka
a archeogenetiky; analyzu archaickych spolecnosti
v méfitku celé krajiny. Je zajimavé, Ze v ramci téch-
to metodicko-tematickych skupin existovaly pro
M. Zvelebila jesté jiné kategorie studia. V pribéhu
své prvni badatelské etapy se vénoval predevSim
soubortim artefaktti a jejich interpretaci v méfitku
celych spole¢nosti. Tento pohled pozdgji jeste rozsi-
fil o rozmérnéjsi perspektivu sidelni krajiny, véetné
otisku environmentalnich charakteristik. V druhé
Casti Zvelebilova odborného Zivota se projevovala
tendence presouvat zdjem od anonymnich spolec-
nosti k jedincim. Metodicky to znamenalo vyrazny
priklon k bioarcheologii, kterd spolu s archeologii
a antropologii (kulturni i fyzickou) prinasi unikétni
potencial odhalovat kauzality genetickych i fyzio-
logickych informaci spole¢né se vzorci chovani
a kulturnich tradic.

Do prvniho tematického bloku zaméfeného na
studium lovecko-sbéracskych populaci a prechod
k zemé&dglstvi patfi vétSina praci M. Zvelebila. Geo-
graficky se autor zaméfoval pfedevS§im na oblast
Pobalti a Skandinavie, kde ho zaujala komplexita
mistnich mezolitickych spolecnosti. Ekonomicky
potencidl zaloZeny na zdanlivé nevycerpatelnych
aquatickych i terrestrickych piirodnich zdrojich se
zde stal bazi pro vznik kultury znatelné odli§né od
té ,.typicky* lovecko-sbéracské. Doklada to dvou-
svazkova monografie From forager to farmer in the
boreal zone (Zvelebil 1981) vychazejici z autorovy
disertacni prace. Geograficky se prace vénuje tizemi
Finska s Cetnymi pfesahy do Skandindvie i Pobalti,
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Obr. 1. Modelové schéma tfi fazi procesu neolitizace.
Tvar k¥ivky je idealizovany a ve skute¢nosti odvisi od
délky trvéani jednotlivych intervalt. Ekonomika faze
zpristupnéni je typicka zavislosti na lovu a sbéru.
Domestikované a kultivované zdroje dosahuji podilu
méné nez 5 %. Ve fazi nahrazeni vzriista vyuzivani
novych zemédélskych zdrojl, takze jejich pomér
vici plvodnim lovecko-sbéracskym miize byt az
ekvivalentni. Trend vzrlstu kultigen(i a domestiko-
vanych zvitat pokracuje i v konsolidacnifézi, kdy se
navic prosazuje i ideologické pozadi zemédélské
kultury (podle Zvelebil 1986a, 12).

kam se M. Zvelebil tematicky vracel (O’Shea — Zve-
lebil 1984), a to zvlasté po zaniku geopolitickych
omezeni. Piikladem je kolektivni svazek Harvesting
the sea, farming the forest: emergence of Neolithic
societies in the Baltic region (Zvelebil — Dennell —
Domanska eds. 1998), ktery ve jmenované oblasti
poprvé celistvé predstavil stav archeologického po-
znani daného obdobi. Charakteru lovecko-sbérac-
skych skupin v Pobalti, mife jejich mobility a sfére
kontaktt se autor vénoval i déle (Zvelebil 2006).
Také nedavno vydana monografie Mesolithic Europe
nezustala bez jeho prispéni (Zvelebil 2008), které
zde mé formu prehledného a v dobrém slova smyslu
ucebnicového kompendia stavu poznani mezolitu
v pobaltském prostoru.

Mezolitickym spolec¢nostem, ale v ponékud Sir-
§im geografickém zabéru, se vénuje dalsi velka prace
Hunters in transition. Mesolithic societies of tempe-
rate Eurasia and their transition to farming (Zve-
lebil ed. 1986). Tady se Zvelebilovi podaftilo shro-
méazdit kolekci studii, ktera je ptehledem rozli¢nych
nazoru na charakter mezolitickych populaci v Sirsi
euroasijské oblasti. Jeji vyznam spociva v opusténi
dosavadniho nazoru na stfedni dobu kamennou jako
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na obdobi piedélu a stagnace v prehistorii. Mezolit
je chapan jako svébytna éra se svymi specifiky a je
zde zdlraznéna regiondlni variabilita a adaptacni
flexibilita postglacidlnich lovct-sbéract. Pravé ze
Zvelebilova pfispévku v tomto sborniku pochazi
dnes jiz klasicka teorie ,,zemédélské hranice* mé-
nici se béhem tfi fazi prechodu, popisovanych jako
zpristupnéni, nahrazeni a konsolidace (obr. 1) neo-
litického zptisobu zZivota (Zvelebil 1986a, 10-13).

Jako dalsi vyvojovy ¢lanek na tomto poli bada-
ni, ale s odstupem vice nez dvou dekad, Ize chapat
svazek Ceramics before farming. The dispersal of
pottery among prehistoric Eurasian hunter-gatherers
(Jordan — Zvelebil eds. 2009). Publikace piinasi nej-
novéjsi informace o vyrobé keramickych artefakti
v oblasti Eurasie (Japonska, Ciny, ruského Dalného
vychodu), a to z obdobi daleko ptedchazejiciho éru
zemédg€lstvi. Uvedené skutecnosti jsou poskladany
do kontextu nejstarsi keramiky ve vychodni a severni
Evropé a bofi zazity mytus o pocatcich keramiky
souvisejicich s prvnimi zemédé€lci a s pocatkem
holocénu na Prednim vychodg. Childeova neolitickd
se presouva dale v prostoru i v Case.

K odlisnému zaméfeni spoluautorskych dél
M. Zvelebila patii dva svazky z edice BAR: Health
in past societies: biocultural interpretations of hu-
man skeletal remains in archaeological contexts
(Bush — Zvelebil eds. 1991) a Ethnoarchaeology
and hunter-gatherers: pictures at an exhibition
(Fewster — Zvelebil eds. 2001). Prvni jmenovana se
zabyva lidskymi pozustatky jako ukazatelem zdra-
votniho stavu jedinct i celych populaci v prehistorii
i stfedovéku. Ve druhé jeji autori ukazuji spolecnosti
lovecko-sbéracského habitu riznymi pohledy, a to
prostiednictvim nékolika védnich oboru (prehistorie,
etnoarcheologie, ekologie, fyzické antropologie).

Vyraznym pocinem k poc¢atkim neolitu v Evro-
pé je sbornik konferen¢nich prispévki s aktudlnim
prehledem stavu vyzkumu v oblasti vychodniho
rozsifeni kultury s linearni keramikou (LBK) s dira-
zem na vyznamné prispéni mistnich lovcu-sbéracu
k vyvoji této archeologické entity (Lukes — Zvelebil
eds. 2004). Za zminku stoji v tomto kontextu i do-
klad vyvoje autorova chapani vzniku a vyvoje kultu-
ry LBK: zatimco ve starsi praci je jesté presvédcen
o modelu demické difuze (Zvelebil 1986b), v novej-
§im textu upfednostiiuje soucasnou predstavu o kom-
plikovangjsim ptivodu s dirazem na znacny podil
ptuvodnich obyvatel. Ten se ovSem podstatné lisi
v zavislosti na riiznych geografickych oblastech.
(Zvelebil 2004a, 199).

V poslednich letech stal M. Zvelebil u zrodu
mezioborového projektu analyzy antropologického
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materialu ze staroneolitického pohfebisté Vedrovice
Sirokd u Lesa. Vysledky velkoryse pojatého projek-
tu byly priméarné publikovany v tematickém Cisle
Casopisu Anthropologie (tivod do projektu: Lukes —
Zvelebil — Pettit 2008; shrnuti vysledka: Zvelebil —
Pettit 2008), ale i na dalSich mistech (Zvelebil —
Pettit — Lukes 2009, Zvelebil — Lukes — Pettit 2010).
Pravé tento projekt jasné ukazuje proménu autorova
méfitka ve studiu archaickych populaci: archeolo-
gické i ptirodovédné analyzy artefaktti, DNA, zubni
abraze, izotopu, kosterniho materidlu, datovani 14C —
to vSe sméfuje k identifikaci ,,Zivotnich piib&éha‘
jednotlivet pohibenych ve Vedrovicich. Teprve od
nich se odvozuji modely platné pro velké populac¢ni
skupiny. Vyzkum vedrovického pohiebisté zasadil
M. Zvelebil do Sirokého proudu vyzkumu ptivodu
soucasnych obyvatel Evropy. Data z genetického
vyzkumu Y-chromozomu provedeného na soucas-
né ¢eské muzské populaci prokazuji jeji prevazné
paleoliticky pivod (ca 80 %) a pozoruhodné kores-
ponduji s archeogenetickymi vysledky z pohiebisté
ve Vedrovicich, kde podil substratu mistnich obyva-
tel jasné prevazuje nad nové prichozimi z jihovy-
chodu. Zietelné se tak ukazuje, Ze podil pivodnich
mistnich populaci na procesu neolitizace Evropy
byl znacny (Zvelebil — Pettit 2000).

Vedle kniznich svazka tykajicich se lovecko-
sbéracskych populaci publikoval Zvelebil fadu
jednotlivych odbornych studii. Z pochopitelnych
divodu zde priblizime jen nékteré z nich. Prvni je
vénovana problematice ukladani zasob jakoZto stra-
tegie sniZujici riziko sezoénnich vykyvl u téchto
spolecnosti. V ¢lanku maji své misto pfimé doklady
uskladriovani, odraz v socidlni stratifikaci i jeho role
indikatora docasné sedentarizace (Rowley-Conwy —
Zvelebil 1989). Predmétem dalsiho c¢lanku je vy-
znam rostlinné slozky potravy v mezolitickém
kontextu na severu Evropy vzhledem k mistnimu
dynamickému prechodu k zemédélstvi (Zvelebil
1994a). Dikazy jsou nalézany v rostlinnych makro-
zbytcich, palynologickych datech, artefaktech, ale
i v pozistatcich lidskych skelett (patologie, analyza
kosti). Odraz materialni kultury jako vypovéd o cha-
rakteru lovecko-sbéracskych populaci na severu
Evropy a v Pobalti a moZnosti jejich srovnani s his-
torickymi nebo recentnimi populacemi v prostoru
zapadni Sibife (Zvelebil 2004b) je prezentovan
v obsahlém sborniku. Sféra socidlni struktury, vnéj-
§ich podminek, pojeti cyklického Casu, kosmolo-
gického svéta a jeho symbolismu, otazka existence
Samant jako ritudlnich specialistii u postglacidlnich
lovecko-sbéracskych skupin odrazejici se v archeo-
logickych kontextech je doplnéna o etnografické
a archeologické analogie (Zvelebil 2003).
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Do pomyslného prvniho tematického bloku
zaméfeného na prechod k zemédé€lstvi patii dale
studie pfimo spjaté s archeologii neolitizace. Nejde
pritom o dila vénovand pouze samotnému procesu
ekonomického a kulturniho pfechodu, ale také iden-
tit¢ ptivodnich a nové ptichozich populaci. Klicovou
roli samoziejmé hraje fenomén kontaktu dvou sub-
sisten¢né i kulturné rozdilnych spolecnosti (Zvelebil
1995a). To je také téma sborniku vénovaného pocat-
kéim prvnich zemédélct (Price ed. 2000). V ném se
spoluautofi M. Zvelebil a M. Lillie pokusili na pii-
kladu hrani¢ni oblasti mezi k. Bug-Dnéstr a k. Crig-
Koros v Moldavii ukazat neolitizaci jako proces,
jenz nemuize byt separovan od kulturniho, socidlniho
a historického kontextu, v kterém se odehral (Zve-
lebil — Lillie 2000). V téchto intencich byla zména
ekonomie pravdépodobné doprovazena proménou
ideologie, materidlni kultury a socidlni organizace.
Pavodni model pribéhu kulturni zmény (Zvelebil
1986a) je zde dile rozpracovan na zékladé etnolo-
gickych a archeologickych dokladi. Shrnuti soudo-
bych nazort na toto téma obsahuje prace publikova-
na v lublaiiskych Documenta Praehistorica (Zvelebil
2001). Otazce vzniku a pivodu prvnich zemédélct
v severni Evropé (kultura nélevkovitych pohari)
se autor vénoval v dalsi praci (Zvelebil 2005).

Druhé velké téma, které M. Zvelebila vyznam-
né oslovilo, se tyka Sir§iho vztahu kultury, etnicity
a jazyka — potazmo pak jejich spojitosti s Sifenim
zemédelstvi (Zvelebil — Zvelebil 1988; Zvelebil
1995b; 2002). V patrani po vztahu indoevropské
jazykové rodiny a zemédélské kultury nebyl inspi-
rovan jen svym ucitelem C. Renfrew (1987), ale také
svym otcem — lingvistou a indologem prof. Kami-
lem Zvelebilem.

Spole¢nym jmenovatelem tietiho tematického
okruhu praci M. Zvelebila je krajinné archeologie.
Prvni takova vétsi prace, na niz se autor podilel,
predstavuje vysledky terénniho prizkumu uskutec-
néného na jihu Irska, jehoZ cilem bylo mapovani
rozptylu kamennych nastrojt. Ty byly logicky cha-
pany jako indikatory vlivu ¢lovéka na krajinu, ale
navic se staly i interpretacnim ramcem organizace
a vyuziti prostoru lovecko-sbéracskymi komunitami
(Zvelebil — Green — Macklin 1992). Metodice ar-
cheologického vyzkumu rozsahlych geografickych
oblasti se vénoval spolu s ¢eskymi kolegy v ramci
projektu ,,Ancient Landscape Reconstruction in
Northern Bohemia® (ALRNB; Kuna — Zvelebil —
Foster et al. 1993; Zvelebil — Benes — Kuna 1993).
Sir¥i pohled na vyznam a teoretickou pozici krajinné
archeologie ukazal ve svém textu publikovaném
také v Cechdch (Zvelebil 1994b). S krajinou a jejim
odlisSnym vnimanim v pribéhu historickych epoch
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tésné souvisi pojeti Casu jakoZto ontologického
fenoménu (Zvelebil 1997a). V nasledné studii se
autor vénoval impaktu euroasijskych lovecko-sbé-
ra¢skych spole¢nosti na krajinu, a to nejen v obvyk-
1ém utilitarnim, ale také i ritualnim kontextu (Zve-
lebil 1997D). Prace obsahuje tii piipadové studie:
jednu etnografickou z prostiedi Ketil v oblasti za-
padni Sibire a dvé archeologické ze severu Evropy
(lokalita Namforsen a Jeleni ostrov).

Mohli bychom pokracovat dile, protoze kom-
pletni publikacni ¢innost M. Zvelebila ¢ita na sto
tituld a obsahuje monografii, ¢lanky ve svétové
uznavanych ¢asopisech a prispévky ve sbornicich,
které Casto sam i editoval. Tyto frekventované
citované soubory studii byly vysledkem pfirozené
schopnosti M. Zvelebila organizovat pracovni setka-
ni a konference, v nichZ propojoval osobnosti riiz-
nych obort i geograficky (a paradigmaticky) odlis-
nych oblasti. A pravé takové pieklenovani bylo
v mnoha svych vyznamech silnou strankou osob-
nosti M. Zvelebila. Tézko by to asi bylo mozné,
kdyby si (podle vyjadreni jeho samotného) v mladi
nevzal k srdci radu: ,,Go west, young man®.!

Markéta Koncelovd — Petr Kvétina
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Monumentorum tutela — Ochrana pamiatok 21. Kostol sv. Juraja. Kostolany pod Tribecom.
Histéria. Archeolégia. Prirodné vedy. Dejiny umenia. Pamiatkova obnova. Pamiatkovy drad
Slovenskej republiky — Archeologicky tstav AV CR, Praha, v. v. i., Bratislava — Praha 2009. 246 str.
Monumentorum tutela — Ochrana pamiatok 22. Pamiatkovy drad Slovenskej republiky, Brati-
slava 2010. 449 str., XXXVII tab.

Dva nejnovéjsi dily fady Monumentorum tutela ptinaseji nékolik zdsadnich, le¢ i zavadéjicich
zprav o vyzkumu romdanské a rané gotické sakralni architektury Slovenska, pfihodnéji feceno stfedni
Evropy. Svazek s poradovym ¢islem 21 shrnuje poznatky ucinéné v ramci slovensko-ceského bada-
telského projektu zamétfeného na kostel ve vsi Kostolany pod Tribe¢om (Nitransko), jehoZ vyznam
daleko prekracuje dnesni statni hranice. Prezentovéana jsou zjisténi u¢inéna v letech 2005-2008, kdy
zaroven probéhly restaurdtorské prace na (znovu) zanedbané pamatce. Vyslednd, ndpadné nesouroda
hmotova a dispozi¢ni skladba kostela vznikla ve dvou romanskych etapich. Na pivodni drobnou
svatyni, sestavajici z obdélné lodé a lehce obdélného presbytare, na zapadni strané navdzala mohutna
emporova pristavba, kterd oboustranné vyrazné predstupuje pred podélné fasady starsi lodeé. Mladsi
romanska faze odpovidajici pozornosti badateli zatim nedosla. V centru jejich zdjmu se i tentokrat
(logicky) ocitl prvotni kostelik, na jehoZ vSech interiérovych sténach byly v 60. letech 20. stol. od-
kryty pozoruhodné nédsténné malby, které piisobi zna¢né archaicky a zdroven se vyznacuji zEasti
vyjimec¢nou ikonografii. PrestoZe byly zahy po objeveni na tehdejsi dobu dikladné publikovany,
vSeobecné zndmosti se dockaji aZ nyni. Tu jim zarucené zajisti uZ mnohem vice zdliraznény zavér,
Ze se jedna o jedineCnou paméatku svého druhu. Malby by ddajné mély pochézet z 1. pol. 11. stol., coz
z nich ve vazbé na drobnou venkovskou sakralni stavbu ¢ini unikétni doklad na Slovensku, pfi¢emz
ani v prilehlych zemich nenalezneme paralely. Jak dvéryhodnymi argumenty je tento vskutku pie-
kvapivy zavér podlozen?

Soucasni badatelé se metodicky ubiraji stejnym smérem jako jejich pfedchiidci v 60. letech
20. stoleti. Pfi dataci se vzajemné zastifuji jednak vysledky archeologického vyzkumu kostela a jeho
bezprostiedniho okoli, jednak uméleckohistorickym rozborem maleb, nové i poznatky o technologii
natéru a podkladové omitky. Zakladni informace o prvni etapé revizniho odkryvu pohiebisté podavaji
P. Baxa a P. Bistdk (53-64). Klicovy je nepochybné objev pohibu divky, k niZ pozistali priloZili denar
Ceského kniZete Oldficha (1012-1032, 1034). Lze tedy diivodné, tiebaZe hypoteticky uvazovat, Ze se
zde pohtbivalo hluboko v 11. stol., coZ konstatoval jiz A. Habovstiak (1966), vedouci archeologického
vyzkumu v 60. letech. OvSem pifimych datacnich opor stavajici architektury se archeologové nyni ani
tehdy nedobrali. Presto se vSichni tfi zminéni autofi domnivaji, Ze zdény kostel v rozsahu prvni sta-
vebni faze vznikl uz v 11. stoleti. St€Zejnim dikazem je pry skute¢nost, Ze zdivo neporusuje ani jeden
star$i hrob. Vnucuje se otdzka, zda lze vyzkum povazovat v tomto sméru za dostatecné reprezentativ-
ni, kdyz sondy poloZené v 60. letech obnaZily jen asi jednu tfetinu zakladi prvotniho kostela, revizni
odkryv se pak tykal vyhradné ¢asti prilehlé k mladsi emporové piistavbé. Pivodni planova dokumen-
tace je zna¢né schematickd, nicméné lze postrehnout, Ze pravé u fasid se pohiby pomérné zhustuji.
Proto je nutné pfipustit, Ze (pfipadné) pohiby starsi neZ zdény kostel mohly beze zbytku zaniknout.
Netieba ale spekulovat, protoZe nejnovéji byl ohlaSen objev pozlstatkil prvotni dievéné svatyné
(Marikovd-Kubkovd 2011, 92). A¢ si musime pockat na podrobnou publikaci, uz nyni je zfejmé, Ze
veskeré dosavadni argumenty archeologli tim padem — ukaze-li se zprava jako opravnéna — berou za
své. V citované praci presto pietrvava zavér, ze zdény kostel, potazmo malby pochézeji z 11. stoleti.
Je uméleckohistorickd interpretace opravdu skalopevnd?

Architektonickou podstatou piivodniho kamenného kostela a nasténnymi malbami se souhrnné
zaobiraji J. Marikovd-Kubkovd a T. Berger (97-152). Zéasadni poznatek vyplynul z restaurdtorského
pruzkumu: podle technologickych stop vyzdoba vznikla v tésné Casové ndvaznosti na vystavbu kos-
tela. Jeho prosté architektonické vzezieni vSak samo o sobé oporu k prikaznému datovani neskyta.
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Autofi pouze vagné uvadéji, Ze lic z lomového zdiva sestdva z dlouhych deskovitych kament, které
by pry mély predstavovat piiznacny rys stavitelstvi 9. az poloviny 11. stoleti. JenZe podle ndkresu
omitek zbavené fasady (publikovaného v ¢lanku P. Barty a M. Bony ve 22. svazku fady Monumentorum
tutela) se velikosti a tvary kamend jevi jako znacné rozmanité, resp. 1ze fict, Ze jde o bézné lomové
zdivo, pfi¢emz do vysky zhruba 1 m nad soucasnym terénem se deskovité kameny neuplatiiuji viibec.
A co se tyCe opodstatnénosti ndzoru na znacné staii zdiva zhotoveného z deskovitych kament, staci
upozornit na jeden jediny priklad. Je jim dnes rezny plast sakristie kostela ve vsi Vysoka na Kutno-
horsku, kdysi povaZzované rovnéz za objekt predroménského stari. Oproti kostolanskému kostelu je lic
mnohem duslednéji vyskladan z dlouhych a zdroveni nizkych kament, pfi¢emz o vzniku sakristie
az ve 2. pol. 13. stol. Ize sotva pochybovat (Kibic ml. 2010; Radovd-Stikovd 1986).

Pro seriézni diskusi o stafi pivodniho kamenného kostela tedy zbyva jedin€ slohovy rozbor samot-
nych maleb. J. Marikova-Kubkova a T. Berger se spoléhaji na (pfinejmensim sporné) zavéry archeo-
logli a pasdz vénovanou chronologii nasténné vyzdoby shrnuji vzajemné si odporujicimi usudky:
malby pry ,,uzaviraji prikopnické a bohaté obdobi rané stfedovékého uméni ve stiedni Evropé, kde
je vétsina star§ich nasténnych maleb znama jen ze Spatné publikovanych, archeologicky nalezenych
fragmentd. Dodejme, Ze oblasti severné od Alp na tom kromé nékolika vyznamnych klasterd nejsou
1épe* (151). Na zakladé jakych argumenti se vlastné autori domnivaji, Ze slo o jakési bohaté obdobi,
kdyz dokladt je mizivé mnozstvi? JelikoZ se citovand pasaz jevi jako podstata celého Setfeni, je nutné
polozit dalsi §kolskou otdzku. Odkud berou autofi viru, Ze malby pochézeji z tak ¢asného obdobi,
kdyz prakticky nemaji s ¢im srovnavat? Jako geograficky nejblizsi analogie jim slouZi stovky a tisice
kilometrti vzdalené malby v klaSternim prostfedi, mj. az v Rimé. Nezbytnou konkrétni argumentaci
ovsem nepredkladaji. Nahrazuji ji bezobsaznymi ¢i banalnimi vyroky, které pisobi jako $patné paro-
die vyrazového rejstiiku historika uméni. Takto znéji véty, Ze ,,v Kostolanech nepostradame pouze
architekturu na pozadi, ale samoziejmé i dynamiku a barevnost fimské scény*, Ze ,,scéna Klanéni ti
mdgii uZ opét odpovid4d kompozi¢nim piedobraziim znimym z rané stfedovékého uméni®, Ze ,,Utck
do Egypta ... také neklade zadné vétsi obtize®, Ze ,,scéna Maiestas Domini se polohou v presbyteriu
a kompozici nijak nevymyka své dobé* atd. (149-150). Neni pochyb, Ze kostolanské malby si Zadaji
Siroké geografické srovnani. OvSem takové, které by se prvorad€ opiralo o prithledné a jasné pred-
stavené metodické postupy (autofi svd metodicka vychodiska viibec nenastinili) a kritickou praci se
zahrani¢ni literaturou, nikoli o holy a namatkovy vybér jakychsi analogii. Sami pfitom bezdéky od-
haluji slabiny takového poc¢inani. Podle nich ,.také scéna Narozeni kompozi¢n€ odpovida rané stfedo-
vékému diktu, tak jak ji zndme od sarkofagového uméni, pfes rukopisy aZ napt. po kostel St. Pierre-les-
églises, a jen tézko ji miZeme zaradit do konkrétnéjsiho ¢asového useku nebo uméleckého okruhu*
(149). Dany vyrok lze chédpat jedin€ v tom smyslu, Ze malby neumozZiiuji pesnéjsi datovani nez do
raného stfedovéku.

Co se tyce formdlniho a ikonografického rozboru kostolanskych maleb, J. Matikova-Kubkova
aT. Berger v podstaté jen prepsali letitou, na svou dobu vsak kvalitni praci J. Krdsy (1966). I on klade
vznik maleb do 11. stol., zaroven ale upozoriiuje, Ze piesné casové a slohové zatrazeni je obtizné
a Ze spolehlivé zavéry v tomto sméru nelze vyslovit, protoZe se nedostavéd srovnavaciho pramenného
materidlu. Jiz J. Krasa vychazel ze zjisténi restauratort, ktefi malby pfifadili k prvni stavebni etapé.
A byt to neni pregnantné feceno, z povahy vykladu se mizeme domnivat, Ze pfi vymezeni datacniho
intervalu se spoléhal prvoradé na zavéry paralelniho ¢lanku A. Habovstiaka o archeologickém vyzku-
mu. Lze tedy fict, Ze hledani argumenti pro dataci kostolanskych maleb v 60. letech tipIné stejné jako
nyni silné zavani tautologii. Nové ma aZ charakter ryze ucelové manipulace s fakty: historici uméni,
ktefi nasténnou vyzdobu datovali do podstatné mladsiho obdobi nez J. Krasa, pry ,.,nepochopili, Ze se
jedna o malby naleZejici k prvni stavebni fazi, ktera je jasné datovana archeologickym vyzkumem*
(Marikovd-Kubkovd 2011, 96). Na témZe misté se dile dozvime, Ze ,,prvni stavebni faze kostolanské-
ho kamenného kostela byla datovana na pocatek nebo do prvni poloviny 11. stoleti jak archeologic-
kym vyzkumem v Sedesatych letech, tak jeho revizi“. Autorka téchto prohlaseni se odvolava vyhrad-
né na prace archeologt, ktefi své zavéry vyvozuji pouze a jediné z hypotetické datace nékolika mala
hrobt bez (!) stratigrafického vztahu k prvotnimu zdénému kostelu. K tomu dluzno dodat, Ze onen
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revizni vyzkum se tykal toliko situaci u mladsi emporové pfistavby (vysledky novéjsiho vyzkumu
v interiéru zatim nebyly publikovany). Nic proti dataci prvotni stavebni faze kamenného kostela,
véetné maleb, do 11. stoleti. J. Mafikova-Kubkova se vSak uchyluje k presvédcovani, které se ocitd
mimo rdmec profesionalniho pfistupu. O to vice zaujme, Ze autorka svij souhrnny (nékolikrat vyse
citovany) ¢lanek otistény r. 2011 hrd€ nazvala Nové sméry ve vyzkumu rané stredovéké architektury.

Obé vyse predstavené staté tvori jadro sborniku. Ostatni pfispévky piikrou polemiku ziejmé nevy-
volaji, zasluhuji si v§ak nemensi pozornost. D. Foltyn (11-16) se vénuje nejstarSim déjindm zoborského
klastera, resp. rozebira piislusné zpravy v Kosmové kronice. PfedlozZeny text obsahuje fadu zajimavych
uvah o cirkevnich déjinach Nitranska, zato k problematice kostolanského kostelika se viZe jen volné.
Jako zaminka k jeho zafazeni do sborniku poslouzila listina z r. 1113 s vy¢tem majetkd onoho klastera,
v niZ se do¢teme i o vsi Kostolany. Mince nalezené pii archeologickém vyzkumu pohtebisté a kostela
popisuje J. Hunka (65-71). Material kordlkti z ndhrdelniku divky, jejiZ pohfeb datuje uz zminény
Oldfichtv dendr, dikladné studuji D. Stassikovd-Stukovd a M. HloZek (73-90). Strukturu osidleni
Kostolianskej doliny v pravéku a raném stfedoveéku z¢asti rekonstruuji Z. Borzovd a N. PaZinovd (29-44).

V 22. svazku fady Monumentorum tutela je shromazdéno 37 prispévki proslovenych v Brati-
slavé v zavéru r. 2009 na seminéii Vyskum a obnova ranostredovekej sakrdlnej architektury. V drtivé
vétsiné pievazuji autofi ze Slovenska, zahraniénimi partnery jsou jim vyhradné badatelé z CR. Sbornik
dava tusit, jak moc hluboké kvalitativni rozdily panuji na Slovensku pfi vyzkumu stavebnich pamatek.
Jednotlivé ¢lanky se vzdjemné znac¢né lisi rozsahem i sdélnosti planové a fotografické dokumentace,
neméné badatelskym zamérenim. Prekvapi velky pocet razantnich a zbyte¢nych puristickych ,,pamat-
kérskych* zasahu, které maji za cil oistit roméanské stavby od pozdéjsich dopliki. V podobném smyslu
zaujmou i rozsdhlé archeologické vyzkumy, které neziidka jdou daleko za rdmec zachranné akce.
Jakousi esenci viech téchto neduht jsou nejnovéjsi osudy kostelika sv. Margity v lokalité¢ Kopcany
v predpoli mikul¢ického hradisté. Pfed neddvnem §lo o zapomenutou, trochu zchétralou, pfece v§ak
plivabnou stavbu. Dnes se z ni stala ,,pamatka®, kterou sice neni tfeba ptfedstavovat odbornikim
a kterd dosla pozornosti i u Siroké vefejnosti, jenZe tim hlavnim vysledkem zvysSeného zajmu je tupé
znehodnoceni jeji architektonické a vytvarné podstaty. A. Botek (29-51) nezaujaté popisuje, jak mlad-
§i cenné konstrukce — omitky, fimsy, okna, osténi — nesmlouvavé pfisly vnive¢ kvili neuvdZzenému
projektu ,,obnovy* jediné dochované velkomoravské svatyné. A¢ z technickych diivodii nebyla a ani
nemohla byt pamétce navracena tvar z doby raného stfedovéku, je v tomto duchu dnes stavéna na odiv
navstévnikiim. Pokud tento postup promyslime do disledku, nutné se zeptdme, pro¢ obvodové zdivo,
udajné ta nejcennéjsi ¢ast pamatky, pozbylo vnéjsi omitky, a tudiZ je vystaveno vliviim povétrnosti.
Na vysledné podobé spolecenského zadani se velkou mérou podileli archeologové i stavebni histo-
rici, ktefi si dodnes nedostate¢né uvédomuji, Ze touha po poznani Casto zplisobuje nevratné Skody.
A pfitom adekvatni publikace jejich poznatk i tentokrat stdle nejsou k dispozici.

Tim spiS je tfeba ocenit podrobnou a dostate¢né ndzornou planovou dokumentaci, kterou pofi-
dili M. Bona a M. Mikulds (83-98) pti hloubkovém stavebnéhistorickém priizkumu pozoruhodného
kostela Panny Marie v obci Klatova Nova Ves, resp. v pfidruzené osadé Sadek (Nitransko). Na ven-
kovské poméry se svatyné vyznacuje dost velkymi rozméry a neobycejné sloZitym vyvojem; autofi
rozlisili tfi roméanské a jednu rané gotickou fazi. Plivodné se jednalo o drobny jednolodni kostelik,
ktery jen rimcové datuji do zavéru 12. stoleti. Zhruba o sto let pozdéji se na jeho misté tycila v pudo-
rysu zna¢né rozsifena dvoulodni stavba se dvéma presbytafi rozdilného tvaru. Vzhledem k absenci
pisemnych prament ale kli¢ové otazky — z jakych zdroji a pfedev§im pro¢ plynuly prostfedky na
narocné prestavby kostela ve 13. stol. — zlstavaji otevieny. Jednozna¢né formulovanou odpovéd presto
nabizi J. Lukacka (73-82), ktery je presvédcen, Ze $lo o kolektivni podnik nizsich $lechtict, ¢lent
posadky hradu v Nitfe. TéZko mu ale véfit, kdyz jako jediné pramenné opory uvadi zminky az ze sa-
mého zavéru 13. a z poc. 14. stol. o nékolika urozencich sidlicich v Sddku a v okolnich vsich. Naivni
je autorv predpoklad, Ze hlavni pfic¢inou pidorysného zvétSeni chramu byl nartstajici pocet farniku.
Takto pfimocary zavér by v dnes$nim evropském medievistickém diskurzu sotva obstal. Nova zvést
o objevech prastarych dokladii sakralni venkovské architektury na Slovensku ovlivnila i J. Lukacku,
jenz prvotni fazi kostela v Sadku povazuje (bez argumentil) za idajné typickou predromanskou stavbu.
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Sbornik jako celek dobte ukazuje specifické rysy pozdné romanské venkovské architektury na
Slovensku (a v Madarsku). Jednak to jsou robustni zdéné tribuny s dvéma etdZzemi arkad, které vyna-
Seji véz vtazenou do hmoty lodi, jednak Casté geometrické Clenéni fasad (slepé arkady, vlysy, fimsy),
coz uzce souvisi s béZnym uZzitim cihel. Ve vztahu k pfedchozimu svazku je tfeba konkrétné zminit
zpravu P. Barty a M. Bony (54-59) o pokusu urcit dobu setnuti dfeva, nejspis leSefiového nosniku,
zapusténého ve zdivu prvni faze kostolanského kostela. Data¢ni interval stanoveny na zékladé radio-
karbonové metody je piekvapivé Casny, vymezeny lety 703 a 915, zatim vSak nepriikazny. Dendro-
chronologicka analyza podle slov autor naznacuje, Ze kdceni probéhlo pied r. 1107.

Pamaitek z ceskych zemi se tyka pétice ¢lanka. M. Tryml (99-106) popisuje peripetie i ispéchy
spojené s archeologicky odkrytymi a v rizné mife prezentovanymi fragmenty stfedovéké sakralni
architektury v Praze. P. Kryl a J. Unger (107-114) predstavuji vysledky vyzkumu zruseného a dnes
znovu objeveného, dalsiho stfedovékého kostela v obci Tasov na Vysocing. Ve hmoté tamni fary se
skryvaji podstatné zbytky rané gotického kostela, jemuz predchédzela rotunda. J. Vinar a Z. Vybiha-
lovd (434-447) uvadéji smutny piibéh ziiceni romanské veéze kostela v LeneSicich na Lounsku. Hned
dva prispévky se tykaji kostela sv. Mikuldse v Boleticich, ktery si cestu do povédomi odborné obce
zajistil predevsim coby vyrazna ukazka romédnské venkovské architektury nejjiznéjsiho cipu Cech.
Jeho neméné zajimavé piestavby z vrcholného a pozdniho stiedoveéku vsak dosly jen malé pozornosti,
pfip. byly nespravné hodnoceny. Teprve R. Lavicka (127-143) komplexné objasiiuje chronologii a slo-
hovy kontext nejen prvotni faze, ale i mladsich stavebnich tprav. Krom toho popisuje pohnuté déjiny
kostela ve 2. pol. 20. stol., odvislé od poradka ve vojenském tjezdu. J. Havlice (115-126) prezentuje
dva hlavni, byt o¢ekdvané objevy uéinéné pfi archeologickém vyzkumu v interiéru. Pod stavajicim
pravouhlym presbytafem objevené torzo ubourané apsidy potvrzuje obecné sdileny predpoklad o cel-
kovém vzhledu pozdné roméanského kostela. Ani zbytky gotické podlahy z dlazdic s reliéfni heraldic-
kou vyzdobou, jez poukazuje na pfislusniky rodu Bavort ze Strakonic, prakticky neobohacuji nase
poznani. Stejné kusy byly v kostele nalezeny jiz pfed bezmala sto lety. O vazbé nositelti erbu stiely
k boletickému kostelu dochované pisemné prameny mlci. J. Havlice ve shodé se starSim ndzorem
B. Nechvatala pomysli na Bavora IIL., ktery na po¢. 14. stol. bohaté obdaroval zlatokorunsky klaster,
do jehoZ domény Boletice v té dobé pattily. Byt je smér téchto uvah nasnadé, presto zlistava velkou
zahadou divod pofizeni dlazdicové podlahy s bavorovskymi znaky pro tento konkrétni, z naseho po-
hledu tuctovy a navic v odlehlém kraji situovany venkovsky kostel. Hypotézu jmenovanych autort,
Ze Boletice si Bavor III. zprvu zvolil jako misto svého posledniho odpocinku (pohiben byl nakonec
pfimo v zlatokorunském klastete), se sotva podafi néjak divéryhodnéji zdiivodnit, ov§em ani vyvritit.

Oba sborniky stoji za to alesponi prolistovat. Poddvaji totiZ smutné svédectvi o zna¢ném nepomeé-
ru mezi rozsahem pramennych ztrt a rovni naseho poznani, nemluvé o minimalnim poctu adekvat-
nich publika¢nich vystupti. JakoZto nejsmutnéjsi projev ,,pamatkové* péce a zaroven neumétené tou-
hy po poznani se jevi desitky slovenskych stfedoveékych kosteld, v nichZ byly ve 20. stol. odhaleny
leckdy nadherné a mimofadné cenné nasténné malby. JenZe zdhy tyto jedine¢né prameny pfinejlep-
$im vybledly, ovSem Castéji z nich zbyla Zalostna torza. Méné zjevné, avSak neméné fatdlni nasledky
mivaji archeologické vyzkumy.

Jan Kypta
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Petr Hruby: Jihlava — Staré Hory. Archeologicky vyzkum stifedovékého dulniho, dpravnického
a obytného arealu v letech 2002-2006. Prispévek ke studiu stiedovékého rudného hornictvi.
J. Klapsté et Z. Métinsky edd., Dissertationes Archaeologicae Brunenses/Pragensesque 9. Univerzita
Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Praha — Brno 2011. 307 str.

Zpravidla souhrou ndhod badatel pfipadne na pozoruhodnou lokalitu, diky niZ si takiikajic udéla
ujmout se ndsledného zpracovéni a publika¢niho zhodnoceni. Takto 1ze ve vsi stru¢nosti charakterizo-
vat okolnosti notné opozdéného archeologického vyzkumu montédnnich pamatek na Vysociné, ktery
se naplno rozviji teprve od r. 2002. Tehdy doslo k zaloZeni jihlavské pobocky spolecnosti Archaia
Brno, od pocatku spojené predevsim s P. Hrubym. Jeho cilevédomost, vyte¢né organiza¢ni schopnosti
a v neposledni fadé notné ctizddost jsou dobfe znat pri navstéve jim vedenych vyzkumu i z obsdhlé
bibliografie. Oboji se vesmés pevné opird o spolupraci s dals§imi badateli pestrého odborného zamé-
feni. Ohromné usili jednotlivce i celého tymu se patii ocenit tim spi$, Ze nevsedni uspéchy se zahy
dostavuji bez tuénych grantovych penéz a hlavné v ramci instituce, jejiz chod neni zajiStén z vefej-
nych zdroju. Archeologové maji $tésti nejen na vyzkumy zajimavych lokalit, t€Zi ze zkuSenosti a vy-
sledkd dlouhodobé terénni prospekce geologl. V tomto srovnani jesté vice vynikne (v mnoha pfi-
padech fatalni) prodleva archeologické zachranné ¢innosti na Vysocing, zvlast co se tyce zdejSich
muzejnich pracovist.

Autor pfedklddd souborné vyhodnoceni rozsahlého terénniho vyzkumu, ktery pod jeho vedenim
probéhl v letech 2002-2006 ve dvou hlavnich kampanich na dnesni periferii Jihlavy, v mistech ozna-
¢enych na novovékych mapéch jako Staré Hory, resp. Altenberg. V literature je lokalita v§eobecné
ztotoZnovana s Uzemim Antiquus mons, zminénym v listin€ z r. 1315. Archeologicky vyzkum onu
obrysy desitek Sachet, zkusebnich kutacich jam, poziistatkil zafizeni na zpracovani rudy i staveb obyt-
ného a hospodarského razu. Z dokumentace i slov autora vyplyva, Ze zachranny vyzkum s sebou
nesl fadu omezeni a nedostatki. Archeologové si za pochodu osvojovali postupy terénni prace v lo-
kalit€ specifického typu, coz se tykd hlavné piirodovédnych metod. V rdmci druhé kampané uZ doslo
k potfebnému odebirani vétstho poctu vzorki z vyplni objektl, které 1ze podle tvaru povaZovat za
pozistatky zafizeni na primarni zpracovani rudy, a povrchu okolniho podloZi pro geochemické roz-
bory. Sbér studijniho materidlu pro botaniky se provadél od pocatku.

Celkové pocty zdokumentovanych a prozkoumanych objekt davaji tusit, o jak naro¢ny vyzkum
Slo. Evidovano bylo bezmdla sto téZebnich ¢i prospekénich Sachet, z nichZ se podafilo kompletné pro-
zkoumat jen malou ¢ast, a to vyhradné jalové jamy hluboké nejvyse 5 m. Vyzkum systému diilnich
dél, které sahaly do rudnych loZisek, nebylo mozné z technickych divodl zrealizovat. Jak znamo,
v blizkosti ¢i pfimo v té€Zebnich aredlech zpravidla dochazelo k primarnimu zpracovéni rudy. Ani na
jihlavskych Starych Hordch nechybéji doklady drceni, rozemiladni a propirdni vytéZené suroviny.
Na existenci rudného mlyna nepfimo poukazuji nilezy rozlamanych Zernovu s charakteristickymi
soustfednymi drazkami. Za pozistatky zafizeni k plaveni rozmélnéné suroviny autor ditvodné pova-
Zuje dve soustavy dlouhych a uzkych Zlabt a v jejich blizkosti situované mélké jamy pravidelného
obdélného pudorysu. Charakteristickou sloZkou vyplni téchto objekti je vyrobni odpad — promyty
jemny pisek z mate¢né horniny. Otazky vzbuzuje zdroj vody pro plavici provozy, dost vzdalené od
prirozené vodotece. Autor v jednom piipadé predpokladd, Ze do Zlabl se voda Cerpala pifimo z téZeb-
nich Sachet, hypoteticky téZ uvazuje o néjakém nadzemnim zafizeni pro piivod tekouci vody.

Doklady tepelné upravy suroviny jsou velice skromné. K prazeni mohly slouzit mélké jamy, jejichz
stény a dno poznamenal Zér. VétSinu jednoduchych picek ¢i spiSe ohnist vSak nelze funkéné interpre-
tovat. Dulezité je zjiSténi, Ze v lokalité zfejmé neprobihalo hutnické zpracovani rudy, resp. Ze k nému
dochézelo jen prilezitostné. Takové dilny by sice mohly beze zbytku zaniknout, nikoli vSak — jak autor
upozortiuje — velké mnoZstvi nepotiebné strusky. Stopou jemnéjsich metalurgickych ukont je nékolik
malo stfept tygliki a tvarové neurcitelnych nadob s natavenou sklovitou hmotou. Vysledky analyz
nalepi ukazuji na zpracovavani barevnych kovu a stiibra. Soupis drobnych ukapkid kovu ¢ita jen
10 kust, vesmés olovénych. Za jediny ptimy doklad produkce uslechtilého kovu autor povazuje seka-
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ny slitek stiibra o vysoké ryzosti, vyzdviZzeny ze zasypu kutaci jamy. Hned vzapéti si vSak protifeci,
nebot upozormuje na pomérné rozsitené uzivani nerazeného kovu jakozto platidla v pozdné ptemyslov-
skych c¢eskych zemich. Dodejme, Ze tuto moznost nelze vyloucit ani u exempléie ze Starych Hor.
Blizsi postihnuti povahy zdejSich rud, resp. podilu produkce drahého kovu vici olovu, predstavuje
podle slov autora nefesitelny problém. Doprovodnou ¢innost kovéii prozrazuji nalezy charakteristické
strusky a tzv. okuji.

Nazev jedné z kapitol — Obytny a hospodarsky aredl — vzbuzuje dojem, Ze sidelni zazemi lze
prostorové dobfe vymezit. JenZe ve skutecnosti se relikty staveb nachdzeji v t€sné blizkosti i pfimo
mezi Sachtami a vyrobnimi zafizenimi, a to bud jednotlivé ¢i v nepravidelnych a rizné pocetnych
shlucich. Nejcastéji se jednd o obdéIné nebo viceméné tvercové suterény s vysunutymi $ijemi. V cel-
kovém poctu 19 odkrytych objektii nabizeji reprezentativni predstavu o charakteru uZitych stavebnich
konstrukei. V koutech a nékdy i uprostfed stén jsou umistény sloupové jamy ¢i ploché podkladové
kameny, v nékolika prfipadech se dochovaly zuhelnatélé ¢i zetlelé zbytky prkennych podlah a stén
a také prahovych tramu. Jen jediny objekt se vymyka bytelnou kamennou plentou. Autor se vyhnul
rozhodnuti, zda $lo o obytné zemnice, ¢i skladovaci prostory. Jen vdgné konstatuje: ,,Obecné jsou
v kontextu zkoumané lokality povazovany za pozistatky staveb slouzicich v procesu tézby a tipravy
rud, v procesu zpracovani suroviny a pfidruZenych vyrobnich procesech (kovérstvi), mozna je vSak
i funkce obytna, kterd mohla byt u vétSiny nalezenych reliktt i majoritni* (148). Jen v jediném
z prozkoumanych suterénti byly na podlaze objeveny pozustatky otopného zafizeni — ohnisté ¢i spise
prosté picky s kamennym obloZenim. Je tfeba vzit v potaz, Ze §lo o zachranny vyzkum, pii némz
mohly byt zbytky a stopy otopnych zafizeni v nékterych stavbach snadno prehlédnuty. V knize se
ostatné nedozvime, jak peclivé byla dna objektil ohledavana. Tézko tedy premitat o funkcich staveb.

Jeden z klicovych problémovych okruhl ptedstavuje chronologie lokality, jednak absolutni,
jednak relativni, ¢ili postizeni dynamiky vyvoje a prostorovych posunit jednotlivych funk¢nich ¢asti
celého arealu. Autor klade hlavni téZebni a sidelni etapu do vice neZ padesatiletého tiseku pocinaji-
ciho v zavéru 1. pol. 13. stol. a konciciho v prvnich desetiletich 14. véku. Z vyplni zkoumanych ob-
jektl pochézeji dva malé braktedty a jeden tzv. bronzovy brakteat. VSechny tii kusy spadaji do vlady
Premysla Otakara II. (1253-1278). K dispozici je i diffve ndhodn& nalezeny fenik Vladislava III. ze
40. let 13. stoleti. A¢ jde o jednozna¢né datovatelné artefakty, téZko lze urcit dobu ob&éhu minci a po-
tazmo jejich ztraty. V zdsad€ pritkaznéjsi oporu tedy skyta kuchyiiska a stolni keramika. PredloZeny
rozbor obndsi samoticelné detailni morfologickou a typologickou charakteristiku, kdeZto mnohem
podstatnéjsi zdivodiiovani absolutni datace je nahrazeno nékolika jalovymi vétami. V konstatovani,
Ze ,,datovani nejstarsi vyclenéné ¢asti keramického souboru se dilem opira o analogie a dilem je ko-
rigovano vztaZenim k obecnému vyvoji a poc¢atklim stfedovékého osidleni Jihlavska podle pisemnych
pramend‘ (245), se skryva dvoji problém. Nejprve k onomu vytiidéni domnéle nejstarsi slozky. Tu
autor vymezil vyhradné podle typologickych kritérii, nikoli na zakladé ndlezovych celkd. Na misté
je tedy pfipomenuti Skolni poucky, Ze pravé vyvoj keramiky ve 13. stol. se vyznacuje soub&éZnym
vyskytem technologicky, tvarove i typologicky riznorodych vyrobka. Ucebnicovym piikladem je
vsadka hrnéiiské pece ze Starého Myta (Richter 1994). Mimochodem, v tabulce keramiky datované
..k poloving a po poloviné 13. stoleti* jsou vyobrazeny i stfepy z vyplné objektu, z néhoZ pochazeji
mince Premysla Otakara II. (obr. 210). Nelze-li vyloucit star$i pfimés, jsme povinni hypoteticky
uvazovat o uziti oné (idajn¢) archaické keramiky i v pokrocilé 2. pol. 13. stoleti. A co se tyce regio-
nalnich datacnich opor, autor zabfedl do dikazu kruhem. Misto vyc¢tu konkrétnich keramickych
souborti uvadi, Ze Casové zarazeni nejstarsi slozky ,,vychazi se znacnou davkou opatrnosti povytce
z pisemnych a dilem i archeologickych prament®. Pry ,,podle nich Ize s lidskymi aktivitami spojeny-
mi s téZbou surovin a s osidlenim na Starohorském couku pocitat s uréitym opozdénim vici vzniku
a rozkvétu predlokacni celni, trhové a farni osady Jihlava ve 30.—40. letech 13. stoleti** (219). Citace
néjaké publikace, v niZ by byla prezentovana keramika z predlokacniho obdobi Jihlavy, ovSem chybi.
Vécnych argumenttl se nedopatrame ani ve stars$i publikaci, pfesto autofi nabadaji, Ze udajnou nej-
starsi slozku keramickych nélezd ze Starych Hor ,,miZeme ... na zakladé podobnosti s pozdnéhra-
distni keramikou rdmcové zaradit do prvni poloviny, pfipadné i prvni tfetiny 13. stoleti“. A vyrok
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uzaviraji bezpfedmétnou douskou, Ze tehdy ,,doslo podle pisemnych pramenti k zahdjeni dtlni ¢in-
nosti u Jihlavy* (Hruby et al. 2006, 206). V knize P. Hrubého marné hleddme i zdivodnéni, pro¢
jsou nékteré jiné nadoby datovany na poc¢. 14. stoleti.

Vytky vici zptsobu datovani keramiky ze Starych Hor tizce souviseji s podstatnéj$imi otdzkami.
Neshleddvame totiz Zadné vérohodné argumenty, abychom davérovali autorovi, Ze osidleni a téZba
v dané lokalit¢ intenzivné trvala po dobu vice nez péti desetileti. V podstaté jde o stejny dohad, jako
kdybychom naprostou vétSinu prozkoumanych objektd kladli tfeba do 70. let 13. stoleti. Vzdyt uz
v r. 1315 se objevuje nazev Antiquus mons. Archeologové by méli korektné pfiznat, Ze zatim nedo-
kazou upokojivé postihnout chronologii celého aredlu. Nékteré t€Zebni jamy narusuji zasypy zahlou-
benych staveb, o vzdjemném Casovém odstupu ovSem miZzeme jen spekulovat. Keramické stiepy ze
14.-15. stol. ze svrchnich ¢asti zasypt nékolika Sachet mohou byt dokladem opakovanych pokusi
o tézbu stejné jako svédectvim dlouhodobého zanaseni prolaklin.

Soubor shroméazdénych artefakt ze Starych Hor ni¢im — v porovnani s ostatnimi srovnatelné
prozkoumanymi hornickymi sidlisti ve stfedni Evropé€ — nevynika, ba je kvalitativné i kvantitativné
skromny. Jesté neddvno by zaujaly stfepy z celkem 12 sklenénych nadob, ¢iSek a lahvi, rozptylené
nalezené v nékolika ¢astech aredlu. Dnes by naopak zaujala jejich pfipadnd absence. Stolni keramika
je bézna. Autor sice nékteré tvarové méné obvyklé kusy povazuje za specifické kulovité pohary, pro
néz se v némeckojazyc¢né literatute ujal vyraz Scheuer. V daném piipadé vsak jde o nepatii¢nou kla-
sifikaci. Asi nejzajimavéjSimi nalezy jsou zminény slitek ryziho stfibra a drobna olovéna zavazi
kruhového tvaru.

Souhrnna bilance poznatki archeologického vyzkumu je nesena odvaznymi dvahami o urbanizo-
vaném razu starohorského aredlu. Takovému nahledu vSak odporuje nepravidelné, tfebaze shlukové
usporadani zéstavby. Odkryté ndlezové situace v souhrnu i v jednotlivostech naopak dobie odpovidaji
obrazu bézného (docasného) hornického sidlisté. S pojmy a s literaturou ostatné autor naklada dost
svérazné€. Lokalita Hradistko u Davle, tzv. Sekanka, je pry v textech M. Richtera a J. Klapsté ,,pova-
Zovéna za hornickou osadu se znaky raného méstského organismu* (271). To samoziejmé ani nena-
znacuje ani jeden z nich. Autor vyzkumu své hodnoceni vtélil uzZ do samotného ndzvu monografie
(Richter 1982) a druhy jmenovany bez okolkd konstatuje, Ze ,,svym plidorysnym rozvrhem patii sid-
list€ na Sekance k pevné vytycenym ,lokacnim* GtvarGm* (Kldpsté 2005, 372). Pravé a hlavné celko-
vou sidelni formou se ob¢ lokality vzdjemné dost odliSuji. P. Hruby cituje velké mnoZstvi zahrani¢ni
i doméci specializované literatury, jenZe bez hlubsi reflexe rozvinutého evropského badani. Odkazy
na analogie jsou rutinni, nestavaji se oporou vykladové osnovy ¢i zdrojem inspirativnich myslenek.

Knize by prospélo dopracovani i po formalni strance. Nékteré celkové plany postradaji Ciselné
oznaceni objektl, coZ ztéZuje zejm. prostorovou identifikaci na prvni pohled stejnych obryst kutacich
a zkuSebnich Sachet. OvSem i polohu nékterych pozistatkl staveb, zejm. suteréniit 5551 a 5553, Ize
zjistit az viceméné nadhodou. Tyto dva objekty nejsou zndzornény na detailnéjSich planovych vyte-
zech, v nichZ se lze zorientovat béhem postupného srovnavani obrazkl jednotlivych objektd. Pi
pozorném procitani knihy 1ze ale zjistit, Ze se obé zminéné stavby nachdzeji na zapadnim okraji
skryté plochy. Teprve pak je na celkovém planu miZeme ztotoZnit se dvéma Sedymi skvrnkami.
Katalogové texty objektt jsou sice nezvykle dlouhé, ov§em nezndmo pro¢ postradaji popisy vrstev
z4asypu, zato obsahuji sdhodlouhé inventarni vycty artefaktl. Kniha celkové svédc¢i o nedostate¢né
redakéni péci. Textu by ze vSeho nejvice prospélo vyskrtani obrovského mnozstvi zbytnych vét i ce-
lych odstavcd, mnohokrét se opakujicich ¢i samotcelnych konstatovani. O dobrou tfetinu ¢i snad
az o polovinu ttlejsi by byla stale velice hodnotna.

Zavérem se slusi zdlraznit, Ze béhem pouhych deseti let P. Hruby zna¢né oZivil ¢eskou archeologii
montannich pamatek. Neméné je nutné ocenit, Ze vysledky vyzkumu z Vysociny pravidelné a obsahle
prezentuje v zahrani¢nich periodikéch a specializovanych sbornicich. Drzme palce, aby se jihlavskému
tymu v dnesni dobé alespoti nezhorSily podminky pro terénni praci ani publikace dalSich stéZejnich
lokalit. Na fadé je mj. souhrnné zhodnoceni vyzkumu hornického sidlisté Cvilinek na Pelhfimovsku.
Podle predbéznych zprav se zd4, Ze jde o jesté zdsadnéjsi lokalitu neZ jihlavské Staré Hory.

Jan Kypta



Archeologické rozhledy LXIII-2011 715

Literatura
Hruby, P. — Jaros$, Z. — Kocdr, P. — Maly, K. — Mihdlyiovd, J. — Militky, J. — Zimola, D. 2006: Stfedovéka hornicka
aglomerace na Starych Horach u Jihlavy. Pamétky archeologické 97, 171-264.
Kldpste, J. 2005: Proména Ceskych zemi ve stfedovéku. Praha.
Richter, M. 1982: Hradistko u Davle, méstecko ostrovského klastera. Praha.
—  1994: Hrncitska pec ze Starého Myta (K otézce pocatkd vrcholné stredoveké keramiky). In: Mediaevalia
archaeologica bohemica 1993. Pamatky archeologické — Suppl. 2, Praha, 145-157.

Ludvik Belcredi: Hrad Skaly aneb o prstenu pani EliSky. Historie a archeologicky vyzkum
hradu. Vydal Ludvik Belcredi vlastnim nakladem, Brno 2010. 72 str. Bez ISBN.

Mezi nejvyznamnéjsi vyzkumy $lechtickych opevnénych sidel na Moravé patii bezesporu i plos-
ny odkryv hradu Skély u Jimramova na Ceskomoravské vrchoving. Tato lokalita je v moravském
i evropském kontextu unikétni svou stavebni dispozici, kdy jsou tfi strany hradu z podstatné ¢asti tvo-
feny skalnimi masivy. Cennd je rovnéZ znamost vzniku a zaniku hradu, jehoZz kratka doba existence
umoziuje jeho vyuZiti jako referen¢ni lokality pfi studiu hmotné kultury Slechtického prostiedi 2. pol.
14. a 1. pol. 15. stoleti. Vyzkum vedeny vedoucim archeologického oddéleni Moravského zemské-
ho muzea v Brné€ (a soucasné i spolumajitelem hradu) L. Belcredim byl zahdjen v r. 1995 sondazi
v prostoru hradniho paldce. Plosny odkryv jadra hradu byl dokonc¢en v r. 2008. O jeho priibéhu byla
odborna verejnost informovana v predbéZnych zpravach (Belcredi 2002; 2006). V nésledujicich sezo-
nédch se vyzkum zaméfoval na prvky pfedsunutého hradniho opevnéni, feSeni komunikac¢niho sche-
matu atp. K 15. vyroc¢i zahdjeni odkryvu Skal vedouci vyzkumu vydal vlastnim ndkladem souhrn-
nou publikaci, ktera zdjemctim o hrad Skaly z fad Siroké vefejnosti pfiblizuje d€jiny lokality, pribéh
archeologického vyzkumu i dosaZené vysledky. PrestoZe se jedna spiSe o popularizacni publikaci,
mimo oficialni distribuci a jeji naklad je v souc¢asné dobé témér rozebran.

Plosné odkryvy vrcholné stfedovékych hradi jsou na Moravé stale pomérné ojedinélou zéleZi-
tosti. Pomineme-li staré vyzkumy realizované jest¢ pred 2. svétovou valkou (souhrn viz napt. Kovdr
2007, 69-75), nepresahuje pocet 1épe zkoumanych lokalit ptl tuctu. Od 60. let 20. stol. je diskonti-
nualné zkoumén hrad Tepenec u Jivového (okr. Olomouc), ovSem zde je situace komplikovana pokra-
Cujici tézbou kamene, kterd po likvidaci hradniho jadra nendvratné nici i rozsahlé predhradi jediného
hradu Karla I'V. na Moravé (Vrdnovd — Vrdna 2005). V 80. letech byly zahdjeny plosné odkryvy hrada
Rokstejn (okr. Jihlava) a Lelekovice (okr. Brno-venkov). Zatimco vyzkum hradniho jadra Lelekovic
byl jiz dokoncen a publikovin (Unger 1999), navazny vyzkum ¢asti predhradi Lelekovic odkryl pte-
vazné mladsi zéstavbu z 15. stol., kterd s hradem jiZ nesouvisi (Kovdr 2006; Unger 2006). Vyzkum
podstatné rozsahlejsiho Rokstejna probihd az dosud (souhrnné Mérinsky 2007).V 90. letech byl za-
hijen jiZ zminény vyzkum hradu Skaly u Jimramova. V pfehledu vyzkuml na Moravé vSak nelze
pominout ani akce realizované J. Kohoutkem na nékolika hradech jihovych. Moravy, zejména na
Brumové a Lukové (Kohoutek 1995). V sou€asné dobé nabyl mimorddného vyznamu vyzkum zanik-
1ého hradu Veseli nad Moravou, kde se podaftilo zachytit unikdtné dochovanou dfevénou zastavbu
predhradi ze 13. stol. (Dejmal — Merta 2011). S ohledem na obecné zndmy neblahy osud plo§ného
vyzkumu vychodogeského hradu Vizmburku u Upice (Kostdl ed. 2003) je nutno kazdy publika¢ni
vystup z téchto klicovych akci vitat.

Pomineme-li ivodni stat a soupis pramentl a literatury, je text ¢lenén do dvandcti kapitol, z nichz
je pét opatfeno i ilustracemi v podobé fotografické a kresebné dokumentace. Fotografie jsou aZ na
jedinou vyjimku (obr. 3b) barevné a diky pouzitému kiidovému papiru dobie zietelné. Naopak nemi-
lym zjisténim je absence méfitka na fotografiich (s vyjimkou obr. 22: B, D). Chybi téZ poznamkovy
aparat a odkazy na literaturu v textu, coZ odpovida popularizac¢nimu zaméfeni.

Ve struéném Uvodu (s. 3) autor vyzkumu seznamuje &tenaie s okolnostmi zahajeni odkryvu hra-
du Skély véetné hlavnich specifik lokality (unikéatni dispozice, kratkd doba existence). Zminuje také
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ohlas, ktery vyzkum hradu vyvolal mezi obyvatelstvem okolnich obci. Pfimo do osudt hradu a jeho
obyvatel pak autor umné vtahuje ¢tendfe prostiednictvim kapitoly Prsten pani Elisky (s. 5-6), kde
prozaickou formou li¢i moZznou historii jednoho z nejkrasnéjsich artefakti, ktery byl pfi vyzkumu
Skal nalezen (viz také s. 60, obr. 22: A).

V kapitole ,,Archleb ze Stafechovic a zaloZeni hradu® (s. 6-16) je nejprve predstavena osobnost
zakladatele hradu Skaly. Ten patfil do rozrodu pant z Kunstitu a v pisemnych pramenech se objevuje
v letech 1348 az 1386 (kdy jiz byl po smrti). Samotny hrad Skély je poprvé zminén k r. 1384, kdy byl
jiz dokoncen (s. 7). V kapitole je dle popséan proces zaloZeni a vystavby hradu, jeZ probihala v néko-
lika etapéach (s. 14). Zajimavé je napt. feSeni odvodu destové vody (s. 8), kterd byla z¢4sti odvadéna
do cisterny na hornim nadvori (s. 11; obr. 5). Hradnim cisternam je v posledni dobé na Moravé véno-
véna zvySena pozornost, napt. na hradech Tepenec (Vrdnovd — Rybnicek — Koldr 2010) nebo Vilden-
berk (Kovdr — Machdiiovd — Endlicherovd v tisku). Autor zde také vyvraci zpravu Pesiny z Cechorodu
kladouci existenci hradu k r. 1356 (s. 8), ktera byla jiz dfive povazovana za nejistou (napf. Placek
2001, 569; 2007, 37). Popis hradu (s. 8-14) je doplnén celkovym ptdorysem (obr. 2), kresebnymi
i pocitacovymi rekonstrukcemi (obr. 1, 3, 7) a deseti fotografiemi.

Stru¢na kapitola ,,Hradni posadka“ (s. 16) pfibliZzuje ctendfi obvyklé profesni sloZeni obyvatel
hradu na zdkladé zavéti Smila ze Sternberka z r. 1398, tykajici se severomoravského hradu Hostejn
(okr. Sumperk). Dal§i kapitola popisuje Obdobi Erharta ze Skal (s. 17-21). Ten vystupuje v pisemnych
pramenech od r. 1379, v letech 1398-1412 zastaval difad nejvyssiho olomouckého sudiho a zemfel
r. 1415, ¢imz hrad Skdly prestal plnit funkci Slechtického sidla. Po asi pétatficeti letech tak na skalském
hradé fakticky skoncila pritomnost zakladatelského rodu. Jak je vyloZeno na konci této kapitoly, ale
1 v nasledujici kapitole Erhart Puska z Kun§tatu (s. 21-23), pfevzal hrad i dal$i majetek Erharta ze
Skal na zakladé smlouvy z r. 1407 pravé tento vzdéaleny piibuzny z lysické vétve rodu (s. 19). Autor
zde rovnéZ upozortiuje na problemati¢nost identifikace jednotlivych Erhartt z rozrodu pant z Kun-
Statu, nebot nositeld tohoto jména se v daném obdobi vyskytuje nékolik (s. 21).

V osobé Erharta Pusky z KunStatu se panem hradu Skély stal jeden z nejobdvangjSich loupeZi-
vych Slechtict, ktery na skalské panstvi umistil svoji druZinu. PfestoZe jeho éra na Skalach trvala
pouhé Ctyfi roky, byla natolik vyraznd, Ze popisu tohoto obdobi vénuje autor nejvetsi ¢ast své knihy.
Tento pfistup oste kontrastuje se starsi literaturou, v niZ byly roky nésledujici po smrti Erharta ze Skal
(r. 1415) zminény jen okrajové (napt. Belcredi 2002, 31; Placek — Futdk 2006, 222, 408) ¢i nepiesné
(Placek 2001, 570), coZ souviselo i s problematickou identifikaci jednotlivych nositeld jména Erhart
z KunS§titu. Principiim fungovani loupeZivych druZin, tehdejsi neutéSené bezpecnostni situaci na Mo-
ravé 1 podrobnostem k jedné z vyznamnéjsich akci ¢lent Puskovy druZiny, tedy k prepadeni a vrazdé
jihlavského obchodnika Heschela v r. 1415, se barvité vénuje kapitola ,,LoupeZzné druZiny a jejich
vidci (s. 23-28). Dalsi kapitola, ,,Tovarysi pana Erharta Pusky na Skalach ¢i spiSe v Jimramové®,
kterd svym rozsahem patii v rdmci recenzované knihy k nejobsahlejsim (s. 28-38), pfinasi podrobny
vycet ¢lent lupi¢ské druZiny Erharta Pusky a jejich aktivit v letech 1417-1419. Text zde vychazi ze-
jména z praci historika F. Hoffinanna (napt. 1988). Zajimavé je napi. doloZeni odchodu zna¢né ¢asti
druziny po smrti Erharta Pusky v roce 1419 (s. 37) a s tim souvisejici zhorSeni péce o hrad, které je
prokédzéano i archeologicky (s. 37-38). V nasledujici kapitole ,,Zpravy v pfimém kontextu na Jimramov
a hrad Skaly* (s. 38—40) autor cituje piislusné zminky v pisemnych pramenech a vyvozuje z nich zaji-
mavé zjiSténi, a to, Ze jadro loupezné druziny sidlilo nikoliv na hradé Skély, ale pfimo v Jimramové.
Skalsky hrad tak byl v tomto obdobi udrzovéan zifejmé jen pro ptipad potieby pevnéjSiho ttocisté.
Dosavadni hypotézy o doZivani jimramovské tvrze po vybudovani Skal (napt. Placek — Futdk 2006,
225-226) tak bude nutno provéfit, byt Puskova druzina mohla sidlit pfimo v méstecku.

Kapitola ,,Obdobi husitskych vélek* (s. 40—45) pfiblizuje Ctenafi spiSe dobové souvislosti.
Vzhledem k absenci pisemnych prament vztahujicich se pfimo ke Skaldm autor popisuje obecné
osudy Moravy v dobé husitské s diirazem na udalosti, které se mohly tykat i hradu. Jedinym datem,
které je pro dané obdobi z hradu k dispozici, zistava r. 1425, kdy obyvatelé Skal (zfejmé zbytek dru-
ziny Erharta Pusky) opustili dolni hrad. Toto datum bylo ziskano za pomoci dendrochronologické
analyzy vzorku z nové postavené srubové kuchyné na hornim hradé (s. 40, 43; viz také Belcredi 2006,
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82). V zéavéru kapitoly je popsano obsazeni hradu husitskou posadkou, snad z fad téboriti, které autor
s ohledem na rozsah provedenych opevilovacich praci klade k r. 1435 (s. 45).

Rozséhla kapitola ,,Zanik hradu Skaly* (s. 45-54) podrobné popisuje udalosti po r. 1437. Pro hrad
byl zlomovy r. 1440, kdy po uzavieni dohody na sjezdu moravskych stavi v Polné u Jihlavy doslo
nejprve k poklidnému vyklizeni hradu hejtmanem Janem z Bfezan a nésledné k ttoku zemské hoto-
vosti poté, co hrad odmitli vyklidit pfislusnici BfeZanovy husitské druZiny. Ta dle dobovych prament
plvodné Citala asi pét set muzi. Na tomto misté Ize ilustrovat dileZitost archeologie pii studiu déjin,
nebot az do provedeni archeologického vyzkumu se v souladu s pisemnymi prameny mélo za to,
Ze Skaly byly vydany bez boje (s. 3; Belcredi 2002, 32, 37-38). Klicovym momentem boje o hrad se
stalo vyhozeni severozapadniho naroZi obvodové hradby do povétii (s. 50-51). Autor také popisuje
prekvapivy objev penézokazecké dilny, kterd na Skalach fungovala v kratkém obdobi mezi dobytim
hradu a jeho zbofenim (s. 52, 54) a o niz jiZ byla odbornd vefejnost stru¢né informovana (Belcredi
2006, 87). Kratky popis pribéhu zbofeni hradu kapitolu uzavira. Text je ilustrovan fotografiemi né-
kterych nalezovych situaci a vybranych nalezu.

V Epilogu (s. 54-55) popisuje autor osudy panstvi po zaniku hradu. Prav svého dédi¢ného hradu,
oviem jiZ neexistujiciho, se v r. 1447 kone¢né domohla dcera Erharta ze Skal, Zofie. Podrobny popis
stfedoveékych déjin hradu pak konci zapisem jimramovského panstvi véetné poboreného hradu Skaly
do zemskych desk ve prospéch Jana z Pernstejna r. 1464. Po tomto datu se o lokalité dochovaly jen
ojedinélé zminky.

Celkové jsou kapitoly popisujici d€jiny hradu piehledné a obsahlé. Ve srovnani s predchozi lite-
raturou vynika zejména diraz na nékolikaletou éru loupezné druziny Erharta Pusky z Kunstatu a také
podrobny popis okolnosti zaniku hradu na zakladé pisemnych i archeologickych pramenti. MiZeme
vSak upozornit na relevantni publikace, které absentuji v seznamu pouZité literatury, a pfi budoucim
védeckém vyhodnoceni vyzkumu by bylo vhodné k nim piihlédnout. Paniim z Lelekovic, jejichz
rodovy hrad néleZel od pocatku 15. stoleti Erhartovi ze Skal, se v rdmci svého vyzkumu vénoval
J. Unger (1999). Tato prace je také jednim z prikladii nelehké identifikace téch prislusnikti rodu pant
z Kunstatu, ktefi ve stejné dobé nesli kiestni jméno Erhart. O rodu pani z Vildenberka, k némuz
skrze své piedchozi manZelstvi naleZela prvni Erhartova manZelka Markéta, pojednavd napf. ¢lanek
M. Placka a R. Prochdzky (1993). Zasadni vyznam pii studiu déjin rodu panti z KunStatu, do néjz
patfili i zakladatelé hradu Skaly, ma kniha M. Placka a P. Futdka (2006).

V posledni kapitole ,,Co vypovédély archeologické ndlezy* (s. 55-66) jsou prezentovana nej-
vyznamné&jsi zjiSténi ucinénd pfi studiu ziskané hmotné kultury. Autor nejprve popisuje okolnosti
vyzkumu, ktery byl realizovan na bazi dobrovolnické prace. V popisu keramickych nélezii je upozor-
néno na ojedinélost vyskytu znacek na dnech, coZ kontrastuje napt. s keramickym inventifem ze sou-
&asného opevnéni na Cepicce u Predklasteii. Zajimavy je naznak socidlni stratifikace obyvatel horni-
ho a dolniho hradu, jenz se projevuje v rozdilné kvalité nalezenych keramickych nadob. Pozornost
je vénovana i ¢etnym naleztim kamnovych kachlii. Nalezy Zeleznych pfedméti umoZiiuji do znacné
miry rekonstruovat hospodéisky provoz na hradé. Velice pocetné jsou nalezy militarii a koriské vy-
stroje. Podrobné;jsi rozbor md pfinést az pfipravovana odbornd publikace nilezového souboru (s. 59).
Jiz nyni je vSak autor, jenZ svého Casu publikoval zdsadni praci k typologii Zeleznych predmétt
(Belcredi 1989), nucen konstatovat, Ze ,,vzhledem k obrovskému rozsahu sortimentt nalez, ktery
na archeologickych vyzkumech stfedovékych lokalit neni zcela bézny, u fady predméti jejich funkci
nezname* (s. 59). Zajimavy je rovnéz zavér analyzy osteologického materidlu, kterd prokédzala pte-
vahu konzumace hovéziho a driibeziho masa, zatimco napt. lovnd zvéf je prekvapivé zastoupena
ojedinéle. Z luxusnich pfedméti je pozornost vénovana i zlatému prstenu, jenz pronikl i do nazvu
celé knihy (s. 59). Kapitolu uzavird charakteristika ndlezti z jednotlivych zkoumanych objekti, kterd
mj. opét potvrzuje provozni stratifikaci horniho a dolniho hradu. V zévéru kapitoly autor zmitiuje
fazi vyzkumu hradu v dobé vydani knihy, kdy byl ukoncen priazkum pfistupové cesty na val, odkud
vedl mostek k brané hradu. Kapitola je bohaté ilustrovana kresebnymi stavebnimi studiemi a fotogra-
fiemi nalezovych situaci, vybranych artefakti a dokonce i analogii odjinud. V souvislosti se soubo-
rem nalezt Skal je vSak tfeba pfipomenout i starsi informaci autora o kradezich artefaktt z lokality
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osobami vyuzivajicimi detektory kovi. Tito pachatelé se nestitili vyvijet svoji zhoubnou ¢innost
dokonce i v pribéhu archeologického vyzkumu, kdy ve vecernich hodinich poSkozovali pravé
zkoumané plochy (Belcredi 2006, 87).

Opakované prokdzand socidlni stratifikace obyvatel hradu vede rovnéz k zamysleni nad termino-
logickym oznacenim jednotlivych ¢asti skalského hradu. Zatimco v aredlu horniho hradu jednozna¢né
dominovala funkce sidelni, do prostoru dolniho hradu se soustfedil hospodéisky provoz (kuchyné,
stdje, kilna na postroje). S ohledem na definici pfedhradi v ¢eském kastellologickém prostiedi
(Durdik 2000, 457) a na fakt, Ze hrad Skély byl po celou dobu své existence hradem $lechtickym, se
nabizi otdzka, zda by se prostor 1. nadvoti Skal, tj. dolniho hradu, nemél nazyvat spiSe predhradim,
jak to jiz ucinil M. Placek (2007, 79). Terminologie vSak neni jednotna a na misté je také opétovna
pfipominka unikdtnosti stavebni dispozice skalského hradu.

Recenzovana kniha je dobrym prikladem populariza¢ni publikace, kterd prinasi mnozstvi infor-
maci cennych rovnéz pro védeckou obec. V paleté publikacnich vystupii z velkého vyzkumu je dnes
populariza¢ni prace podobného typu, kterd srozumitelnou formou pfiblizuje hlavni objevy Siroké
vefejnosti, jiz neoddiskutovatelnou nezbytnosti. Pro plné vyuZiti vysledkl vyzkumu vSak nezbyva
neZ vyckat odborné publikace.

Josef Jan Kovdr
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FrantiSek Gabriel — Jaroslav Panacek — Kamil
Podrouzek: Helfenburk, hrad prazskych arci-
biskupti. Hradek, o. s., Borek 2011. 519 str.

Autorska trojice spfiznénd hlubokym zajmem
o stfedovéka a novoveéka sidla zbudovana na pis-
kovcovych skalnich ttvarech v severnich Cechach
se jala do nejmensSich podrobnosti nastinit stavebni
vyvoj a déjiny drzby hradu Helfenburku, dnes zfice-
niny v pivabném lesnatém okoli méstecka Usteku
na Litoméficku. Kniha na prvni pohled zaujme
starosvétskou, le¢ neotielou obdlkou, kterd vzesla
z ateliéru znamenitého vytvarnika Pavla Ruta, s nimz
spolupracuji predni eska nakladatelstvi. Tim spi§
prekvapi, Ze jeji vydani zajistilo regionalni obCanské
sdruZeni. A nejde pritom o néjaky piileZitostny tisk,
ba pravé naopak. Obsirna publikace se sice obraci
i k Sirsi verfejnosti, hlavné vSak potési zanicené vy-
znavace tzv. Ceské kastelologické Skoly. Rozbor
pisemnych zminek se zvolenou koncepci i pouzitou
terminologii napadné podoba dilu Augusta Sedlacka
a vyklad stavebniho vyvoje neomylné sméfuje ke
koSatym tivaham o typologické prislusnosti. Oboji
je ovSem podlozeno solidni kritikou pramene.

Déjiny hradu, jenZ vznikl kolem poloviny 14. stol.,
jsou sledovéany prisné chronologicky. Nejznamé;jsi
etapu predstavuji 4. ¢tvrtina 14. a 1. tfetina 15. sto-
leti. Tehdy sidlo vlastnili a — jak naznacuji pisemné
prameny — vyznamné prestavéli prazsti arcibisku-
pové. Husitské boufe a podébradské vélky znacné
zamichaly majetkovymi poméry na Litoméficku,
pricemz Helfenburku se v pomérné rychlém sledu
zmoctiovali ¢lenové nékolika panskych rodt. Po ce-
lou jagellonskou epochu hrad patfil prislusnikim
pozoruhodného slechtického rodu Ilburku z Ilburka,
ptivodem ze Saska. Fadni prehled majetkopravnich
dé&jin ozivuji cenné listiny z 80. let 14. stol., které
dokumentuji soudni pfi mezi arcibiskupem a potom-
kem predchoziho majitele hradu o pfislusné manské
dédictvi. Ze zapisu se 1ze leccos dozvédét o korpo-
racich regionalni Slechty. Neméné zajimavy je urbar
helfenburského panstvi z 90. let 14. stol., ktery po-
skytuje fadu informaci o zajistovani béZného chodu
na hradé pomoci robot a naturdlnich davek uloZe-
nych poddanym sedlakim.

Nejobsdhlejsi ¢ast knihy tvofi podrobny popis
hradni zficeniny. Ten trpi pfepjatou snahou o co nej-
pregnantnéjsi formulace, jimZ laik nemtiZe rozumét
a odbornik pracné lusti nezvykld slovni spojeni a své-
raznou vétnou skladbu. Popis hradni zficeniny je
zapotiebi ¢ist od pocatku velice soustfedéné, jinak
neni Sance porozumét, co vlastné autori mini adjek-
tivy predni a zadni ¢i levy a pravy. Neni jasné, pro¢
uprednostnili tyto zavadéjici pojmy pied jednoznac-
nym a mnohem srozumitelnéj$im prostorovym urce-
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nim pomoci svétovych stran. PfedloZend kresebna
dokumentace zdiv a skal ma nékolik vaznych formal-
nich nedostatkil. Velmi obtiZné se v ni 1ze zoriento-
vat, protoZe chybéji severky, hlavné vSak kvuli tomu,
ze linie svislych fezli nejsou graficky vyznaceny
v pudorysnych vykresech. A¢ je terén staveni$té
znacné Clenity, ani jeden z kolmych pohledi neni
opatfen kétami jednotného vySkopisného systému,
nelze je tedy vzdjemné srovnavat. Popisky jednotli-
vych vykresil a fotografii, postupné pofizované bé-
hem poslednich tficeti let, postradaji vroceni. Pfitom
pravé Helfenburk doznal po tu dobu vyraznych zmén
v disledku pamatkovych tiprav a samovolné destrukce.
Artefakty shromazdéné béhem archeologické-

ho vyzkumu déavaji nahlédnout do v§ednodenniho
Zivota na hradé. Zaujmou predevs$im pozdné gotic-
ké kachle, drobné keramické plastiky a keramické
hudebni néstroje (trubky). Zavérecné kapitoly jsou
vénovany nastinu stavebniho vyvoje, typologické
klasifikaci dispozice a srovnani s dal§imi skalnimi
opevnénymi sidly severnich Cech a piilehlé ¢asti
Némecka. Na rozdil od autorti si myslim, Ze je zby-
te¢né premitat, zda Helfenburk patii k typu skalniho
hradu, ¢i hradu s obytnou véZi na skalnim suku. Dluz-
no ale zdtiraznit, Ze kniha o Helfenburku predstavuje
v ramci publikacnich vysledka tzv. ceské kastelo-
logické skoly prikopnicky pocin, nebot Zadny jiny
Cesky hrad srovnatelné velikosti zatim nema svoji
monografii vybavenou odpovidajici dokumentaci.
Jan Kypta

Andreas Hauptmann — Diana Modarressi-
Tehrani — Michael Prange eds.: International
Conference Archaeometallurgy in Europe III:
Abstracts. Metalla — Sonderheft 4. Bochum 2011.
ISSN 0947-6229. 294 str.

Anotovand publikace byla vydana v ramci mezi-
néarodni konference ,,Archaecometallurgy in Europe
111, kterd probéhla 29. 6. az 1. 7. 2011 v némécké
Bochumi. V tvodu je otistén program konference.
Nasleduje 173 abstrakt tematicky rozdélenych do
osmi oddilu; 1) Metallurgical innovation stages of
early metallurgy in Europe: from the Neolithic to
the Medieval period, 2) Regional studies, 3) Early
mining in Europe and the distribution of raw sources,
4) Experimental archacometallurgy, 5) Reconstruc-
ting ancient technologies, 6) New horizons: archaeo-
metallurgy in eastern Europe and beyond, 7) New
approaches, new technologies in archacometallurgy,
8) Archaecometallurgy in Non-European countries.

At jiz mame na konferenéni sborniky abstraktt
nazor jakykoli, pravdou je, Ze stale Castéji jde o je-
diny tiStény vystup z takovychto akci. Abstrakty
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mohou mit, v zavislosti na povaze autort a stavu
rozpracovanosti tématu, charakter resumé, popf.
kratsich ¢lanka, anebo podobu kratkych a obsahové
prazdnych sdéleni. Snad pravé to je zasadni problém
téchto publikaci a je to i jedno ze slabych mist
sborniku. Presto, pokud pomineme ona obsahové
prazdna sdéleni, napt. od S. Timberlakeho (s. 131),
D. Bohmeho (s. 155), A. Paciniho (s. 165) apod.
a pfistoupime-li zaroven na redukovanou formu
informace jako vychozi normu pro cely sbornik,
nabizi ,,Archacometallurgy in Europe III: Abstracts*
ojedinélou prilezitost pro prehled aktudlnich témat
a trendd v daném oboru.

Ve zkratce Ize poukdzat na skuteCnost, Ze bez-
mala dvé tetiny abstrakttl se tematicky vénuji né-
které problematice spjaté s metalurgii nezeleznych
kovii, z toho dvé tfetiny metalurgii médi a jejich
slitin a jedna pétina metalurgii zlata nebo stiibra.
VEtsinou se tyto abstrakty hlasi k vyzkumnym pro-
gramim velkych archeometrickych laboratofi
(predevsim némeckych, britskych, italskych a fran-
couzskych). Zainteresovanost prednich laboratofi
v archeometalurgickém vyzkumu neZeleznych kovi
se odrazi i ve vysokém zastoupeni experimentalnich
studii na toto téma, stejné jako ve vyvoji novych
metod studia provenience a datovani neZeleznych
vykovkll. Pokud jde o otazky provenience arch.
kovovych nélezu, pak v celém sborniku je jim véno-
van témér kazdy sedmy abstrakt. Vyplyva z nich,
Ze provenience je dnes standardné hledana pomoci
sledovéani obsahu (resp. pomérit) izotopti (napf. Pb,
Sn, Sr, Os) a Ze izotopové analyzy bézné dopliuji
nebo i nahrazuji metody zalozené na chemickych
analyzach. Zajimavé jsou bezesporu abstrakty, které
informuji o vyvoji metod a moznostech piimého
datovéni kovti (viz E. Pernicka, s. 227, S. Leroy et al.,
s. 230, L. Liritzis, s. 261).

Pfi praci se sbornikem je z uzivatelského hle-
diska nepiijemna absence detailnéjSiho obsahu.
Dohledat konkrétni abstrakt 1ze pouze pies rejstiik
autorti. Intuitivni orientace ve sborniku zase nardzi
na neprili§ jasné roztfidéni jednotlivych prispévkl
do vymezenych kategorii. Navzdory tomu tato
publikace jisté stoji za pozornost vSech, kterych se
problematika archeometalurgie dotyka.

Jiri Hosek

VY

Helena Chybova: Kroméfiz zmizeld a znovu
objevena aneb Historie ukryta pod dlazbou
mésta. Muzeum Kroméfizska, Kromériz 2009.
ISBN 978-80-85945-52-2. 389 str.

Nebyvéd zvykem recenzovat na strankdach AR

publikace zaméfené vice na laickou nez na odbor-

Nové publikace

nou vefejnost, soudim vsak, Ze v pripadé této knihy
je dobré ucinit vyjimku. Autorka je archeolozkou
Muzea Kroméfizska od r. 1977 a ve své knize Ctivé
propojuje vysledky archeologického badani vlastni-
ho i svych predchiidcti na $irSim izemi mésta Kro-
méfiZze v Casovém rozsahu od pleistocénu po dne-
Sek s pribéhy mimoradnych nalezist nebo nalezl.
Jedna se pfitom o prvni soubornou praci o archeo-
logii mésta KroméfiZe, navic s bohatou dokumen-
taci ndlezl i terénnich situaci. V knize je zdrocen
profesni Zivot zasvéceny archeologii a laska k pi-
sobisti. Prilezitost autorce poskytl grant ziskany
z Islandu, Lichtenstejnska a Norska, z tzv. norskych
fondu, podporeny Zlinskym krajem. Soucasti gran-
tu neni jen vypravna publikace, ale i stejnojmenna
vystava umisténa ve sklepenich dfive Vrchnosten-
ského kapitulniho domu na Velkém nameésti, dnes
sidle Muzea Kroméfizska.

Prvni kapitola pojednava o geologii a hydrolo-
gii krajiny KroméfiZe a jejiho okoli, jehoZ utvareni
urcoval tok feky Moravy, jakoZ i o fauné a flére
¢tvrtohor. Druha kapitola piedstavuje typickou po-
lohu praveékého a rané stfedoveékého osidlenti, nizkou
terénni vyvyseninu vybihajici do nivy na jihovych.
okraji mésta, zvanou Nohylak, na niZ se v prubéhu
tisicileti vystfidaly neolitické kultury linedrni a s mo-
ravskou malovanou keramikou, ve skrovné mife
i nékteré eneolitické kultury, bohaté osidleni i s po-
hrebisti z mladé a pozdni doby bronzové az halstatu.
Autorka predstavuje praveéké nilezy nejen z Nohy-
laku, nybrz i z jinych poloh na tzemi dnesni Kro-
méfize od 19. stol. az po ty, které sama zachrario-
vala pfi predstihovych a zachrannych vyzkumech.
Treti kapitola pojednava o hrobovych nalezech,
v ivodu je popisovana bézna situace pfi nalezu ve
meésté — prevazné negativni reakce stavebniku i ko-
lemjdoucich, na fotodokumentaci i kresbach ukazu-
je postup laboratorniho zpracovéni nélezi. Po pra-
vékych, vétsinou zarovych hrobech doby bronzové
prichédzeji na fadu hibitovy stfedovéké, hibitov obéti
epidemii cholery z let 1831 a 1866 a Zidovsky hibi-
tov. Ctvrta kapitola je vénovana atraktivnimu nélezu
z 1. 1979 — bronzovému depotu z pielomu stfedni
a mladsi doby bronzové. Na jeho ptikladu se uva-
Zuje o obchodnich cestich vedoucich pfes tzemi
Kroméfize. V paté kapitole H. Chybovd probira
slovanské osidleni a v té souvislosti i slovanskou
kulturu od 6. do 10. stol., v nasledujici kapitole je
popsano sidlisté 11. az 1. pol. 13. stol. pfenesené
z Nohylaku bliZze k brodu pres feku Moravu, na
pribfezni terasu, do mist mezi fekou a pozdéjsim
nim ze spravnich center olomouckého tdélu, na po-
¢atku 12. stol. Ota II. Cerny prodal ,,ves Cromesir
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s mostnim mytem** olomouckému biskupovi Jano-
viIL. a od té doby patfila olomouckému biskupstvi.
Jen z pisemnych pramenti jsou znimy dva nejstarsi
kroméfizské kostely, archeologicky ani v zakladech
stojicich staveb nebyla roménska architektura obje-
vena. Zavér kapitoly patii lokaci mésta biskupem
Brunem ze Schauenburgu, kterou bylo mésto obno-
veno po ni¢ivém tatarském vpadu a pozaru. Popi-
suje zahloubené objekty tzv. ,lokacnich zemnic*
a pozdéjsi vyvoj domu na méstské parcele ve
14. stoleti. V dalSich kapitolach se autorka vénuje
jednotlivym ¢astem méstského organismu: nejprve
opevnéni, jehoZ podoba je zndma az z vedut z kon-
ce 16. a ze 17. stol. a které bylo moZno archeolo-
gicky zkoumat na jediném misté. Teskné puisobi
zavér o osudech hradebni zdi v 19. a zejm. ve 20.
a pocinajicim 21. stoleti. Na kapitolu o opevnéni
navazuje kapitola o biskupském hradu, jehoz pu-
vodni misto je stejné nejisté jako umisténi jeho
predchudce, knizeciho dvorce. Podzemni prostory
kroméfizského hradu nebyly podrobeny stavebné
historickému vyzkumu, nebot slouzi jako vinné
sklepy a jejich zdivo je pokryto uslechtilou plisni.
Podobu vychodniho narozi zamku v dobach fun-
govani obranného piikopu pod nim v 18. a v 1. pol.
19. stol. z¢asti odhalilo sledovédni a dokumentace
stavebnich tprav vstupu z namésti do Podzamecké
zahrady, vykop pro novou kanalizaci na nadvofi
zamku zase zachytil zdkladové zdivo z doby rene-
sancni, jehoz nadzemni ¢asti zmizely pii barokni
prestavbé. Nalez dvou Zeleznych stili uvozuje kapi-
tolu o stfedovékém Skolstvi, vzdélanosti a duchovni
kultufe, zakoncenou ndlezy kniznich kovani. Kapi-
tola X. je vénovdna predméstské osadé hrncifu
a kovara. Prvni nalezy odtud byly zachranovany jiz
koncem 19. stol., zachranny archeologicky vyzkum
v 80. letech 20. stol. odkryl 30 objektt a tisice na-
lezd hmotné kultury, pfedev§im Siroky sortiment
kovarskych vyrobki i vyrobniho odpadu, vanovité
vyhiivacky naplnéné struskou, jamu na zrani hrn¢it-
ské hliny, lehkou stavbu s vyplétanymi omazanymi
sténami, patrné susarnu, 14 rekonstruovatelnych
hrn¢ifskych peci s predpecim, sklad vyrobkt
i zmetky ze stfepiSt. Zajimavym detailem je skutec-
nost, Ze vétsina peci byla zahloubena do hlinitého
naspu pred méstskym prikopem a v topnych kanal-
cich horizontdlnich peci byla nalézdna kovarska
struska, vyuzivand zfejmé jako akumulator tepla.
Autorka popisuje i vyobrazuje cely sortiment hrn-
¢ifskych vyrobkt véetné drobné plastiky a kamno-
vych kachli. Osada lehla popelem ziejmé za husit-
skych vélek a hrncifi se od té doby soustiedovali
v ulici pfiléhajici k hradbam uvnitf mésta. Kratka
kapitola se zabyva stavebnimi obétinami, ojedinéle
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nalézanymi nejen pod zaklady domtl, nybrz i hradd
a kosteld, jak uvadi na prikladech i mimo Kroméfiz.
Opakem této ochranné ,bilé* magie byla ,,éerna“
magie, jiz dokladaji dva zapisy citované z mést-
skych knih. Samostatna kapitolka pojednavé o mi-
niaturnich nddobkdch — hrackdch ¢i chfestitkach
a zminuje pifbuzny priklad ,,bilé* magie — zndmé
zvonéni proti bourkovym mra¢nim. Jako moZny
doklad magie zvazuje autorka zdanlivé nesmysIné
shluky pismen, objevujici se nékdy na stfedovéké
keramice. Vybavé domt a domacnosti, vyvoji mést-
ského domu i jeho hospodatskych staveb a zafizeni
dvora je vénovana kapitola XIII, stavebnimu mate-
ridlu, specidlné cihlam s otisky zvifecich tlap kapi-
tola XIV. Dalsi tfi kapitoly predstavuji stfedovéké
i novoveéké pohibivani. Nejprve jsou uvedeny vy-
sledky vyzkumu v chrdmu sv. Mofrice, kde byl pohi-
ben jeho zakladatel Bruno ze Schauenburgu, a poté
hrobové nélezy z dalSich kroméfizskych kosteli,
klasternich krypt a zaniklych hibitovnich kapli.
Obraz pohfebnich zvyklosti dopliluji vyobrazené
nahrobky, pfi vyzkumech zachranéné. Nakonec
prichézeji na fadu néalezy osob popravenych, nebot
Kroméfiz méla svého méstského kata jiz od konce
13. stoleti. Kapitola X VIII uvadi na pravou miru li-
dovou i novindfskou tvofivost na téma tajnych
chodeb — ve skutecnosti se jednalo vétSinou o ka-
naliza¢ni stoky, nékdy o staré sklepy. O stiedovéké
hygiené pojednéva kapitola uvozena nilezem mo-
sazného umyvadla nalezeného v odpadni jimce.
H. Chybova z nalezové situace rekonstruuje piibéh
jeho ztraty a netispé$né snahy o vyloveni, jimz Cte-
néfi navodi Zivou predstavu o vzhledu dvorku stie-
doveékého domu. Dvacata kapitola odpovidajici na
Castou otazku verejnosti: ,,Nasli jste uz poklad?*
vypocitdvd vSechny poklady zpravidla stiibrnych
chramové ¢i klasterni, o nichz vime z pisemnych
zaznamu. Exkluzivni tzv. Zidovsky poklad, objeve-
ny r. 1897, obsahujici kromé& dnes jiZ ztracenych
minci soucasti odévu, stiibrné poharky a 1zicky, zla-
cené i zlaté Sperky, pasova kovani, skvostny rene-
sancni fetéz na krk, prsteny, kupodivu nebyl dosud
uméleckohistoricky vyhodnocen! Od pokladi je
Ctenar veden k naleztim z odpadnich jimek, kterych
objevila na jediné domovni parcele pét, z nichz Ctyfi
byly postupné zaplnény béhem 15. stol. Ve stfedo-
véku byl od odpadnich jimek casto skute¢né jen
krok ke studnam. Autorka vedle vyctu nalezenych
studni rozebira jejich hloubeni, konstrukci cerpaciho
zafizeni a nélezy z nich, véetné zprav o utopencich.
Kapitoly XXIII az XXV predstavuji dobu baroka.
Nejprve se autorka zabyva hrncifi, jejich produkei
véetné kamnarskych kachlti a snahami biskupa vy-
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mistit nebezpecné pece znovu ven za hradby, pak
prechazi k zavadéni vodovodi a kanalizace od 2. pol.
17. stol. az do 19. stol. a predposledni kapitola je
vénovana vyzkumu tzv. holandské zahrady jako
samostatné casti Kvétné zahrady se systémem
vytapéni sklenikt a rozvody vody. Archeologicky
vyzkum mél predchazet tpravé této zpustlé Casti
pamatky UNESCO, bohuZel jesté deset let po vy-
zkumu stale neni schvilen zadny projekt na jeji
oziveni a zpfistupnéni. Posledni kapitola pojednava
o obskurnim falsu ,,pohanského buzka“ v souvis-
losti s predstavami o pohanstvi na konci 19. stoleti.
V knize nechybéji medailonky badatelti zabyvaji-
cich se archeologii Kroméfize od amatért 19. stol.
a 1. pol. 20. stol. po profesiondlni archeology.
Kniha ma krasnou grafickou tpravu. Vlastni
texty jsou koncipovany od tvodni situace pfi nalezu
v terénu pies popis konkrétniho ndlezu k zobecnéni
v ramci dobovém i mistnim, kulturnimu a civilizac-
nimu kontextu, v zavéru se zpravidla autorka vrati
k vychozi situaci, z niZ vyplyne ponauceni. VSechny
kapitoly jsou doplnény bohatou fotografickou
i kresebnou dokumentaci Sirokého spektra nalezt,
zpravidla jsou pripojeny i ukdzky dobové dokumen-
tace, kresby hrobu, foto dne$niho stavu pamatek
apod. Jako archeoloZka bych uvitala pfipojeni méfi-
tek k pfedmétim, ale chapu, Ze to se v publikacich
zaméfenych na vefejnost nedéld. Postradam vSak
velky prehledny plan Kroméfize s vynesenim popi-
sovanych mist. Ctenaf neznaly mistni topografie je
ztracen. Kromé knihy doporucuji i navstévu stejno-
jmenné vystavy, instalované ve sklepich Muzea
Kromérizska, kde je mozno shlédnout mnohé z toho,
o ¢em se v knize piSe, a navic je tam k dispozici
i model mésta, takZe navstévnik nemusi tapat v otaz-
ce lokalizace nalezist, vyznacnych budov apod.
Drahomira Frolikovd

Borivoj Nechvatal et al.: Rotunda sv. Martina
a bazilika sv. Vaviince na VySehradé. Archeo-
logicky vyzkum. Archeologicky tstav AV CR,
Praha, v. v. i., Praha 2009. 432 str., 425 obrazku
(fotografii, pland, situaci a profila, kopii archivni
dokumentace, vedut, tabulek a grafi).

Ve shodé s predchazejicimi ,,sbornikovymi*
publikacemi jsou obsahem nejen dvé hlavni stati
Borivoje Nechvatala, pfirozené k obéma pojedna-
nym sakrdlnim stavbdm, ale rovnéZ devét dalSich
kapitol a mensich exkurst od dalSich autort, mezi
nimiz hraji prim Ladislav Varadzin a Jan Zaviel.
Opétné vyuziti velkého formatu (A4) dovolilo otisk-
nout v dostate¢né velikosti obrazovy doprovod,
jehoz Ccitelnost vsak trochu komplikuje neslavna
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kvalita reprodukce nékterych cernobilych fotografii.
Potiebné prostfedky k vydani recenzované knihy
se shromazdily diky podpore grantového projektu
Ministerstva kultury CR a Archeologického tstavu
AV CR, ale té7 Magistratu hlavniho mésta Prahy,
Krélovské kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla na
Vysehradé a vice nez 20 instituci a privatnich pod-
porovateltl a sponzord, jak se ted nazyvaji.
Dlouholeté vedeni archeologickych vyzkumu
na VySehradu se odrazilo v autorstvi dvou nosnych
stati B. Nechvatala. Prvni monograficky a shrnuji-
cim zpisobem zpracovava poznatky o rotundé
sv. Martina. Protoze vyhodnocenim archeologie se
hloubéji obira samostatna kapitola (zfejmého
Nechvatalova nastupce) L. Varadzina, pozornost
B. Nechvatal obratil na vyvoj objektu, jeho archi-
tekturu a poznatky o ni, kterou pfinesly podpovr-
chové vyzkumy a stavebné historické a architekto-
nické prazkumy. V tomto sméru autor prirozené
vyuzil vysledki dlouhotrvajici a produktivni spolu-
prace s doc. FrantiSkem Kasickou. Kviili tomu opro-
ti predchazejicim publikacim kapitola neobsahuje
nové a ohromujici skutecnosti, ale v§ima si méné
exponovanych oblasti, napt. chronologické nejednot-
nosti zdiva. Jsou vyc€lenény zejména partie vzniklé
pfi novodobych renovacnich upravach, jez napoma-
ha identifikovat i kapitola Vaclava Rybarika, ktera
rozebira jejich sled a rozsah. TéZ podrobné petro-
grafické analyzy J. Zavfela napoméhaji upfesnit
skladbu predevsim plasté, nebot recentni ptivod
vétSiny kamenickych ¢lankt je patrny od pohledu.
Zkracené a s drobnymi interpretacnimi zména-
mi starSich zavért je uvedeno vyhodnoceni archeo-
logického vyzkumu a chronologicky rozbor kera-
miky, podle n¢hoz, ve shodé s analyzou keramiky
v okoli byvalého kostela sv. Vavfince, je vyuZiti této
polohy doloZeno jiz ve 2. pol. 10. stoleti. Oproti
pravdépodobné dobé vzniku rotundy — nejdfive
v posledni tietiné 11. stol. — je tedy osidleni Vyse-
hradu o vice neZ o stoleti star$i. Rotunda patif zfej-
mé k nejranéjSim v Praze, pokud neni nejstarsi
(srov. Dragoun 2002). Pfi uvedeném spojeni s po-
bytem krale Vratislava I., vSak lze zapochybovat
o0 jejim soukromém charakteru a i velkofarni funkce
je sporna. Existence rané a vrcholné stiedoveékych
pohibil (snad jiz v Casti 11. stol.) kolem rotundy
predstavu dvorce spi§ popira a predchozi osidleni
podle vypovédi archeologickych zdroji nelze soci-
alné rozlisit. Navic podobnost se staroplzeneckym
kniZecim centrem neni Zadnym naznakem, protoZe
ani v jeho piipadé nepanuje presvédcéeni o pfitom-
nosti Slechtického dvorce s mladsi (?!) rotundou
sv. Petra (srov. Siroky — Novdcek — Kaiser 2004).
Je Skoda, ze B. Nechvital neuvazuje o moZzZnosti,
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Ze jim zminéné pozdni psané doklady o svatomar-
tinské rotundé lze vysvétlit zménou pavodniho, pi-
semné dolozeného, ale i chronologicky star§iho
patrocinia — sv. Jan — jak to zminuje Helena Souku-
povd (2005). Poloha této kaple in curia regis nemusi
byt na prekazku. K vydéleni panovnického okrsku
(,,akropole*) vrcholné stfedovékého rozsahu nemu-
selo dojit v samych pocatcich centra a s ohledem
na minimalni skladebnou diferenciaci prvotnich
hradii nemusel sv. Martin stat na ,,pfedhradi*.
Petrograficky rozbor pouzitého stavebniho ka-
mene (od J. Zavtela) se netyka rotundy, jejiz kvadri-
ky nebyly z pamétkovych diivodi naruseny odbérem
vzork. I tak bylo zjiSténo uZziti plochych kvadriki,
jejichz vysku dilem urcila pfirodni vrstevnata odluc-
nost. Poukazuje na to, Ze tvar prvku zdiva je k da-
tovani pouZzitelny s vyhradami a bez potebné spo-
lehlivosti. Vedle opuky byly na kvadfiky ojedinéle
opracovany i kusy Zelezitého piskovce, z néhoz
byly zhotoveny i nalezené fragmenty architektonic-
kych prvki. V piipadé byvalého kostela (baziliky)
sv. Vavfince byl bez problémti zkoumén material
zdiva odkrytého vyzkumy. Centrdla z otonského
(prfedromanského) obdobi, kterd bazilice predcha-
zela, prirozené nebyla z kvadiikud, ale z plochého
lomového kamene. Struktura a vzhled materialt jsou
dolozeny mikrofotografiemi vybrousenych vzorkt
a barevnymi snimky zdiv obou staveb (vice z do-
chované rotundy) a ¢lanku (kryci deska, sloupek,
hlavice). Zajimava je sekvence J. Zavrela pojedna-
vajici mélo obvyklou mikroanalyzu sklovitych po-
vlak na keramickych zlomcich, jez doklada lokalni
realizaci procesti metalurgie neZeleznych kovi.
Nejobsazné;jsi je kapitola k bazilice sv. Vavfince.
Kratka trojlodni dispozice se sotva presahujici pfic-
nou lodi je pfirovnana ke kostelu sv. Marie Egyptské
v Krakové, ktery ale mél zapadni dvojvézi a kryptu
(srov. Firlet — Pianowski 2000; 2006). Opozdéné
nahrazeni dfive uzivaného patrocinia sv. Gereona
potvrzenym zasvécenim sv. Marii Egyptské asi na-
znacuje, Ze autor vyuzil néjaké starsi textové verze,
kterou publikoval diive. Jistd a vétsi analogie ke
kostelu sv. Vaviince stala na Prazském hrad€, nebot
Spytihnéviv katedralni chram mél podobny, le¢
lokalit je moZno nalézt urcitou dispozi¢ni podobnost
v uherskych kostelech v Bini (Kisbény) a Egeru
(srov. Dercsényi red. 1956). Sdm autor pripomina
blizkost feSeni u klasterniho kostela v Hirsau, ale
1ze najit i dalsi chramy pfislu$né k benediktinskym
konventim hirsauské reformni vlny (ndm nejblize
durynskd Paulinzella). Bazilika sv. Vaviinec je di-
lem dochovéna ve hmoté dékanské rezidence ¢p. 14,
ostatek pudorysu byl vykopan jiz v posledni tfetiné
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19. a na pocatku 20. stol. a pozdéji revidovan. Tak
se zdafilo nalézt i ¢ast zdkladu starSi stavby, ktera
byla interpretovana jako kiizova centrdla s knézis-
tém na vychodé ukoncenym hypotetickou apsidou.
Vzhledem k ptivodni patrové severni apsidé (tedy se
dvéma konchami nad sebou) bylo asi vhodné ihned
pripomenout pravdépodobnou existenci podélnych
tribun nad bo¢nimi lodémi, o nichz se mluvi az
v komentafi ke zminéné studii H. Soukupové. K ni
chci podotknout, Ze jeji hypotéza o donjonu (podle
Nechvatala tzv. Neklanova véz) stojicim v soused-
stvi sv. Vavfince a vystavénym po r. 1119 je od-
vazna a na kniZecich centrech té doby podobna
stavba nema obdoby — prednost mély palace. Navic
vSechny autorkou uvadéné némecké analogie (samo-
zfejmé s vyjimkou Xantenu) nepredstavuji centra,
ale jsou skute¢nymi hradky — Turmburgy.

Predchudce baziliky sv. Vavfince s centrdlni dis-
pozici tvaru feckého kiiZe srovnava B. Nechvatal
podle literatury s nemnoha zdpadnimi vzory z Poryni
a Dolniho Saska (Werla), ale nazor H. Soukupové
o inspiraci kostely vychodniho kiestanstvi nelze jen
tak zavrhnout (k literatufe ji citované je vhodné pfi-
pojit Mepisaschwili — Zinsadze 1986 a Lassus 1971
s rozsdhlou bibliografii). Zatimco autor nesméle
predpoklada patrocinium sv. KiiZe a snaZi se argu-
mentacné vyvratit predstavu H. Soukupové o zasve-
ceni sv. Klimentovi, pfi ovlivnéni jihovychodem by
to bylo mozné. Nejistotam prispély zvésti z loniské
komise, které se donesly k sluchu recenzenta, zZe
i rekonstrukce rozvrhu nemusi byt konec¢na. Zkrat-
ka ani pres pokrok v poznani nelze pokladat pro-
blematiku otonské svatyné, a tim méné Vysehradu,
za uzavienou.

Po statisticky nepodstatné antropologii pohte-
bisté u sv. Vavfince (P. Stranska) prezentuje J. Zav-
fel vysledky analyz pojiva predroménské stavby.
S ohledem na skutecnost, Ze jde o zakladové zdivo,
neprekvapuje absence vapna a naopak pouziti sedi-
mentd schopnych plastizace. Také zhodnoceni ar-
cheologického déni kolem sv. Vavfince (L. Varadzin)
prinasi krom shrnuti néco novin, ale spise v thlech
pohledu a v interpretacich. Ztrata materialu z nej-
star§ich vyzkumu vSak nedovolila otonsky kostel
datovat presnéji nez do zhruba stoletého intervalu.
Pozornost proto autor upfel na odkryvy kolem bazi-
liky — na stratigrafii a hroby. Kriticky pfistup dokon-
ce relativizoval datovani vzniku baziliky. Ohraniceni
hrbitova, na severu vazné narusené¢ho a prevrstve-
ného, podle autora stati mize naznacovat polohu
kostela mimo kniZeci okrsek. Navic hibitov na jihu
porusilo jiz ve 13. stol. zfizeni dilny na zpracovani
kovi a i tuto skute¢nost povazuje L. Varadzin za
potvrzeni situovani kostela mimo palacovy okrsek.
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Presto otazku nechava otevienou. Nalez cesty orien-
tované stejné jako otonska centrala povazuje zfejmé
opravnéné za pozustatek starSiho rozvrhu, ktery pre-
kryla pozdéjsi dvorcova zastavba v liniich sv. Vav-
fince. Prilohy kapitoly uvadéji strukturu nalezovych
celka a Cetnou kresebnou a fotografickou dokumen-
taci. Zel se redaktor nevyvaroval celkem zbytedné-
mu zdvojeni fotozabéra napt. ¢. 33, 34, 36 a 37,
které jsou shodné s obr. 96, 99, 101 a 102 (tento
dokonce stranové prevracen) z kap. VI. Podobnou
duplikaci lze nalézt i v kapitolkach tykajicich se
rotundy sv. Martina.

Prinosna je nedlouha stat J. Zavrela uvadéjici
rozbory malt baziliky sv. Vavfince a romanského
mostu modernimi prostiedky a metodami. Mikro-
fotografie a tabulky dokladaji velmi blizkou skladbu
malt a pivodu vapna (z branického vapence) a plniv.
Lakavou predstavu o dopravé plniva z jihu a jiho-
vychodu po vodé vyvraci mineralogické sloZeni
piskil z dolniho povodi Botice, které byly (s ekono-
mickou tvahou) pouzity. Publikaci uzavira prispé-
vek René Kyselého k nalezenym zvifecim kostem.

Zbyva se vyslovit k drobnym lapsiim, které
kazdou publikaci, zejména seskladanou z vice pfi-
spévki, zakonité postihnou. Problematické je ne-
jednotné ¢islovani doprovodné grafiky, o zdvojeni
obrazku jiz byla zminka. Nejde jen o pribéznost
¢islovani a rozdilné rozliSovani tabulek grafu, fotek
a kreseb, ale tfeba v kap. VI. po obr. 2 nasleduje
ihned obr. 105. Nejednotnou formu maji i soupisy
literatury uvadéné za jednotlivymi statémi, nedokon-
Cena je posledni véta na s. 41, pficemz text je velmi
podobny s koncem s. 73. Je to zfejmé téz dusledek
volby ,,sbornikové* formy publikace, ktera tak pies
snahu i spole¢né téma ptisobi rozdrolenym dojmem.
Pritom materidlovy charakter nemaji vSechny stati.
Mnohé z toho je netimyslnym disledkem zvolené
koncepce, ale piehledné shrnuti zavéra by predlo-
zilo uceleny pohled na téma i se vSemi nejistotami
a problémy k dalSimu feSeni. Prostor neprobada-
ného se na VySehradé oproti posledni publikaci
(rec. Prochdzka 2005, Placek 2006) prilis nezmensil.

Miroslav Placek
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Petr Neruda — Martina Laznickova-Galetova —
Gabriela Dreslerova: Retuséry a kosti s ryhami
z jeskyné Kiilny v Moravském krasu. Interdis-
ciplinirni analyza tvrdych Zivoc¢iSnych tkani
ze stiedopaleolitickych horizonti — Retouchers
and Bones with Grooves from the Kiilna Cave in the
Moravian Karst. Interdisciplinary Analysis of Hard
Animal Materials from Middle Palaeolithic Horizons.
Anthropos Vol. 33, N.S. 25. Moravské zemské mu-
zeum, Brno 2011. ISBN 978-80-7028-377-6. 125 str.

Dlouhodobym vyzkumem jeskyné Kiilny, pro-
bihajicim v letech 1961-1976, bylo odkryto nékolik
vrstev s industriemi stfedniho paleolitu. Z velkého
mnozstvi zvifeciho osteologického materidlu byly jiz
v pribéhu vyzkumu vytfidény objekty, na nichz byly
patrné antropické zasahy. Tento soubor, ktery byl
nyni podroben dikladnému studiu makro- i mikro-
skopickému, se sklada ze dvou casové i kulturné
odliSnych casti: starSi (vrstvy 11 a 11c) z taubachienu
a mladsi (vrstvy 7c, 7a, 6a) z micoquienu.

Po dvou tvodnich kapitolach je podéan piehled
dosavadnich poznatkll a informaci, tykajicich se
¢lenéni prozkoumané plochy, stratigrafie sedimentt,
odkrytych v predni casti jeskyné do hloubky
15 m a dosud riznymi metodami ziskanych dat
stfedopaleolitickych horizonti.

Ctvrta kapitola se zabyva analyzou archeologic-
kého materialu. Jsou v ni predstaveny typologické
i technologické charakteristiky kamennych industrii
a distribuce surovin v taubachienu i micoquienu,
jakoz i vysledky trasologické analyzy dvanécti bifa-
cidlnich artefaktti micoquienu. Poprvé byla prove-
dena a graficky zndzornéna prostorova distribuce
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kamennych artefakti i osteologickych materidlti
s antropickymi zasahy ze vSech pojednavanych
vrstev, z niz vyplynuly jisté koncentrace jako mis-
ta rznych aktivit v pfedni a stfedni ¢asti jeskyné.
Ziskavame tim cenny vhled do zptsobu, jakym
neandertalci rozlehly jeskynni prostor vyuzivali.

Vysledky studia osteologického materidlu jsou
podény v 5. kapitole. Vzhledem k tomu, Ze se takika
vyhradné jedna o materidl rozstipany, podafilo se
jen malou ¢ast klasifikovat taxonomicky, vétsi pocet
pak i anatomicky. St&piny kosti byly rozti{dény na
skupiny zvifat malé, stfedni, velké a velmi velké
velikosti, pfi ¢emZ byly zjistény jisté rozdily mezi
taubachienem a micoquienem Vv jejich vyuZivani.
Samostatné byly takto pojednany retuséry, které
tvori ve vSech sledovanych vrstvach dosti pocetné
soubory, a kosti s jinymi zasahy, pfevazné stopami
fezi. Jako retuséry byly pouZivany také Casti ma-
mutich kla, z nichZ se zachovaly pouze jednotlivé
lamely s policky jizev, coz je v evropském stiednim
paleolitu vyjimecny jev.

Trasologicka analyza (6. kap.) se zaméfila na
mikroskopické studium jednak ryh a zafezl na kos-
tech, jednak morfologie jizev retusérd. V prvé kate-
gorii byly vybrany Stépiny kosti s ryhami uspotada-
nymi do jistych symetrickych souvislosti, jeZ mohou
budit dojem zamérné vyrytych obrazct. Vysledky
studia vSak neprokdzaly totoznost intenciondlnich
zaznamu, coz autorka vysvétluje tim, Ze ve stfednim
paleolitu nejsou specifické nastroje pro takovou
¢innost, jako jsou rydla v mladém paleolitu; ryhy
provedené ndhodnym ustépem ¢i nastrojem nelze
odlisit od fezd vzniklych pfi feznické ¢innosti bou-
rani zvifete. Toto zjisténi se tykd obou celku, tauba-
chienu i micoquienu.

Pfi hodnoceni retusérii byl pouzit podobny za-
kladni postup jako v osteologické analyze. Po taxo-
nomické a anatomické klasifikaci byly sledovany
druh, velikost a tvar pouzitého materiélu, pocet, tvar
a rozsah policek s jizvami i rozméry jednotlivych
jizev. Zjisténo bylo i oskrabavani kosti, jez predcha-
zelo pouZiti jako retuséru. Retuséry z obou techno-
komplexi si jsou velmi podobné, jisté rozdily lze
zjistit az pri detailni analyze jizev. V ramci projektu
bylo také studovano nékolik fragmentt kosti s otvo-
ry, u nichz se prokazalo, Ze jsou pfirozeného biotic-
kého pavodu. Také stopy lesku a ryhy na odlomeném
hrotitém konci klu nebyly shledany jako vysledek
lidské ¢innosti.

V syntéze (kap. 7) a v zavéru (kap. 8) jsou shr-
nuty vysledky vSech studii, jeZ jsou zasazeny do
kontextu evropského stfedniho paleolitu. K textu
jsou jesté pfipojeny dvé analyzy neorganickych
materialt, hematitové ploténky s ryhami a ovalného
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valounu jurského vapence se stopami po tderech
na obou koncich, pokrytého nacervenalou hmotou.
Publikace obsahujici rozsahly anglicky souhrn
i soupis literatury se tykd aktivit neandertdlcd,
o nichZ mame dosud malo poznatki. Prinasi vy-
sledky prvnich prostorovych analyz sidelnich aktivit
v jeskyni a také zdkladni informace o stfedopaleo-
litickych industriich a jejich chronostratigrafické
pozici. Vyplyva z ni, Ze dosud nedostatecné zpra-
covavany osteologicky materidl z lokalit stfedniho
paleolitu obsahuje velky potencidl pro dalsi studie
o zivoté v ruznych klimatickych podminkach vrch-
niho pleistocénu. Svym pojetim je to mimoradna
studie v domadci paleolitické literature.
kv

Lubor Smejtek: Osidleni z doby bronzové v Kné-
Zevsi u Prahy — Bronze Age Settlement at
KnéZeves near Prague. S prispévky P. Kubilka,
L. EliaSové, J. Hlavace, P. Kocara, J. Mihalyio-
vé, J. Zavrela, J. Frany a J. Gorsdorfa. Ustav
archeologické pamatkové péce stiednich Cech,
Praha 2007, 2011. Svazek 1: Text (2011), 551 str.,
268 obr., 16 fototab.; svazek 2: Tabulky (2007),
22 str., 434 tab.; svazek 3: Plany (2007), 10 ks.

V dvou prvnich kapitolach je publikovano uné-
tické pohiebiste a nékolik sidliStnich objekti mohy-
lové kultury; zde prekvapi zejména nélez severo-
pannonské keramiky, znamé z Cech piedev§im
z Hostl na soutoku LuzZnice a Vltavy. VétSina objek-
th ovSem nalezi sidlisti knovizské kultury a jejiho
pozdniho Stitarského stupné. V minulosti byl jiz
nékolikrat monograficky zpracovan material jen
z nekolika knovizskych sidlist vétSinou mensiho
rozsahu (vyjimky Radonice: Bouzek — Koutecky —
Neustupny 1966; Btezno: Pleinerovd — Hrala 1988,
Vikletice: Koutecky — Bouzek 2010), zatimco dalsi
sidlisté byla publikovéna jen z¢4sti ¢i zustavaji bez
radného zvefejnéni. Tyka se to mnohych, pocinaje
vyzkumem Muzea hl. m. Prahy v Cakovicich, ale
vesmés neprokopanych v dplnosti a jen vyjimecné
v mife srovnatelné s novou publikaci, ktera svym
rozsahem a peclivosti zpracovani pred¢i vSechny
predchozi podobné pokusy. Ani publikovana luzicka
sidlisté nemaji takovou rozlohu a neposkytla takové
mnozstvi materialu (Vokolek 1966; 1994; Bouzek —
Koutecky — Kruta 1991). VSechny piedchozi publi-
kace predCi i rozsahlosti dokumentace kresebné,
fotografické i planu.

Jiz svym rozsahem je kniha zcela vyjimecnym
dilem. Pocet 1150 zahloubenych objektt a 1470
kalovych ¢i sloupovych jamek predstavuje opravdu
monumentalni soubor; Stitarskych nélezi je ovSem
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jen mala cast, snad proto, Ze existovala v této dobé
dalsi Stitarska sidlisté v sousedstvi (s. 73); to zhruba
odpovida situaci i jinde — ve Stitarském obdobi se
pomalu pripravovala zména struktury od vétSich
osad k dvorcovym Ha C. Typicka je také pfevaha
sloupovych jamek nad kulovymi; v mladsi dobé
bronzové jde o obvykly jev. Proto jsou také mélci
a po skryvce ornice s ,,nadlozim® jich velka cast
mizi. Nadmérné veliké ovéalné jamy by mohly snad
byt zbytky castecné zahloubenych chat; paralely
zname zejména z Chabatovic (Bouzek — Koutecky —
Kruta 1991) a Vikletic (Koutecky — Bouzek 2010).
Z nadzemnich staveb je nejzajimavéjsi apsidovita,
snad §lo o velky ,,nacelnicky diim podobné jako
v Lov¢ickach (Rihovsky 1982) i jinde. Nepravidel-
nosti v rozmisténi kualt (sloupt) u dalsich staveb lze
vysvétlit tim, Ze tramové konstrukce nepotiebovaly
vSude pravidelné kily (srov. Vokolek 1994).

Ze zvlastnich nélezt zaujmou ploché, zevnitf
zdobené misky ve variantdch s ousky nebo dvojici
otvorti; knéZevesky soubor ma analogie krom& Cech
také z Durynska a Falce. L. Smejtek je poklada za
slune¢ni symboly, povésené na néjakou sténu, ale
i pfi jejich plochosti mohly byt uzivany také k piti
¢i libacim, podobné jako nizké patéry, a to vétsi
skupinou ucastnikll obradu. Stromovité rozvétvené
,idoly** pfipomenou svym tvarem hrotitd ucha na-
dob apeninské kultury a jejich nastupct z italské
rané doby Zelezné; mohly byt symbolem jak rohu,
tak — podle podobnych symbolt egyptskych —i po-
svatnych hor.

Rada star3ich autord pouZivala jen obecng;si tif-
stupiovou a méné piesnou chronologii pro knoviz-
skou keramiku (zejména Hrala 1973), ale L. Smejtek
ve své nejnovejsi praci nacrtl pro publikaci sidlisté
v KnéZevsi novou Sestistupiovou chronologii. Vy-
chazel z pocetnéjsich komplext, ale ze zlomkového
materidlu, takZe mél méné moznosti klasifikovat
tvarové zejména velké naddoby; nicméné jeho chro-
nologie je velmi blizka té, kterou navrhl uz v r. 1958
autor této recenze a je s ni snadno srovnatelnd;
oboji také maji po Sesti fazich knovizskych a po
tiech fazich Stitarskych. Smejtkova faze KnéZeves 1
je srovnatelna s Knovizem (K) I, Knézeves 2 s K 11,
KnéZeves 3 s KIII, KnéZeves 4a s K IV, KnéZeves 4b
s fazi K'V (to je faze, které patii vétSina hrobt z Kie-
penic a Hfimézdic, srov. Bouzek — Vokolek 2012)
améné zastoupen faze KnéZeves Knoviz/Stitary la
zhruba s fazi K VI. Faze Stitary I a Il maji také dob-
ré paralely v Kn&Zevsi, a Stitary III tam, jako obvyk-
le, chybé&ji. V praci Bouzek — Vokolek 2012 ponékud
podrobnéji specifikované chronologické schéma je
zaloZeno predevsim na celych velkych nadobach ze
zarovych hrobu, které se v Knézevsi dochovaly vét-
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Sinou jen ve zlomcich; zejména se to tyka amforovi-
tych zasobnic, ze kterych zustaly pro klasifikaci jen
hrdla a okraje. Také jde o urcity rozdil v zakladnim
pristupu. Starsi chronologie pracovala predevsim
s vyvojem stylu, ktery je vcelku plynuly, L. Smejtek
zalozil svou chronologii vice na svych pocetnéjsich
nalezovych celcich z jam, kde nelze vyloucit nesou-
Casné primési, ale dospé€l k téméf stejnym zaveéram.

Cetnéjsi nez hlinéné piesleny (20 kusi) byla
kolecka ze stfepti; povazuji se za jejich neprovrtané
polotovary, ale mohla slouzit i jako hraci kameny,
coz L. Smejtek pravem pfipousti. Hlinéné kruhy
mohly byt ex-voty, pyramidovita ¢i kuZelovitd z4-
vazi byla nepochybné soucésti tkalcovského stavu.
Bronzové industrie je jako obvykle chuda, ¢asova
frekvence jehlic obvykl4, ani proti saskému schéma-
tu vyrazné mladsi pastyi'ska jehlice neni prekvape-
nim; vyskytuje se v Ha B1 i jinde. Zlomek jednoho
kadlubu ukazuje, ze i v KnéZevsi pracoval bronzif,
snad docasné. Kosténa a parohova industrie je ob-
vyklych variant; zajimavosti je vétSi mnozstvi paro-
hovych palic. Hlezna skotu (astragaly) byla uzivana
jako hraci kameny a pro vésténi v mnoha kulturach;
zajimavé v lokalité je jejich oznaceni zarezy a dul-
ky. Kamenné sekerky neolitické a eneolitické jsou
typickymi ,,objets de mémoire®, snad mély chranit
podobné jako hromové kliny znamé z narodopisu;
kamenné mlynky souZzily mleti tésné pted peCenim
¢i vafenim az do vyspélé doby zelezné. Kulovité
predméty, nékdy provrtané, mély spiSe nez prak-
tické uziti néjakou symbolickou funkci; pro praky
staCily oblazky. Grafit byl uzivan bézné k dekoru
jemné keramiky; jeho nalezené hrudky budou zrej-
mé jihoCeského pavodu. Z jinych kamennych pied-
métl se autorim podafilo zjistit provenienci u vét-
$iho poctu, vesmés z lokalit v Cechach. Obrouseny
kamen se zZlabkem ma obdoby v Italii, kde jsou po-
vazovany obdobné kameny za zavazi (podobné jako
v publikaci Vikletic), jinymi za kovotepecké néstro-
je. K interpretaci kostrovych pohibt na sidlistich
knovizské kultury patii vedle lidskych obéti i soci-
alni vyklad; v Zarovych hrobech byli pohrbeni ti
rovni®, v kostrovych nizsi socidlni vrstva vcetné
otroku (srov. Bouzek 2010). Radiokarbonova data
z osady potvrzuji jejich relativné maly vyznam pro
dané obdobi; vzhledem k jejich cené by se s nimi
mélo Setfit. Péstovano bylo, jako obvykle, nékolik
druhut pSenice, je¢men a proso, z lusténin bob, hrach
a ¢ocka, ze zvifecich kosti jsou dolozeni predevsim
tur domaci, nasleduje skupina ovce/koza a vepf, da-
leko méné bylo kosti koné a psa, loveni byli zajici,
jeleni a srnci.

Smejtkova monumentalni prace samoziejmé
zustane unikatem, podobnym zptsobem nelze pub-
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likovat dalsi dnes prokopdvana knovizska sidliSté
z diivodt finan¢nich ani personalniho zajiSténi jejich
zpracovani. Ale pro veskeré dal§i badani zustane
kniha vzorem i pro naslednou klasifikaci a hodno-
ceni dalSich knovizskych sidlist, kterd patfi k nej-
pocetnéjsim pravékym archeologickym objektim
ve stfednich a severozapadnich Cechach viibec.
Jan Bouzek
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nesly skute¢né prekvapivy objev dvou blizko sebe
lezicich lokalit, jejichz stafi presahuje 1 mil. let
(1,2-1,6 mil.), a jsou tedy blizké proslulému gruzin-
skému nalezis$ti Dmanisi: Bogatyry/Sinjaja Balka
a Rodniki 1 a 2. Z tohoto regionu byla jiz dfive zna-
ma bohaté staropleistocenni fauna tzv. tamanského
faunistického komplexu, kterou je nyni mozno sva-
zat s pritomnosti lidi. V lok. Bogatyry byly nalezeny
kamenné artefakty ve tfech vrstvach, doprovazené
tamanskou faunou, v poctu asi 200 ks. Zhotoveny
jsou z mistniho zkfemenélého dolomitu, vyskytuji-
ciho se v podobé ploten. Opracovavany jsou do tva-
i sekacu az tlustych strmych skrabadel, Gstépy jsou
vesmés bez okrajovych retusi. V Rodnikach pocha-
zeji artefakty z vrstvy 3 odkrytého profilu, z lok. 1
asi 70 ks a z lok. 2 asi 50 ks, rovnéz s tamanskou
faunou. Pouzita surovina i vyrobend industrie je
podobna jako v lok. Bogatyry.

S. A. Nesméjanov — N. B. Leonova — O. A. Vo-
jejkova: Paleoekologiceskaja rekonstrukcija rajona
Bogatyrej i Sinjej Balky, 47-61. Geologie a paleo-
geografie lokalit.

M. V. Sablin: Najboleje vérojatnyj vozrast sto-
janki Bogatyry, s. 62—66. Na podkladé¢ analyzy slo-
nich zubt (Archidiskodon meridionalis) ptifazuje
autor lok. Sinjaja Balka ke star§imu stadiu tamanské
fauny, jez lezi mezi 1,3 a 1,4 mil. let.

S. V. Les¢inskij — V. A. Konovalova — E. M. Bu-
charova — S. N. Babenko: Paleontologiceskoje i stra-
tigrafi¢eskoje izuCenije okruZenija rannépaleolitices-
kich pamjatnikov v Juznom Dagestané, 67-83. Stra-
tigrafie profilti v lokalitaich Darvagc¢aj I a Rubas I,
sahajicich od miocénu do holocénu, s popisem nale-
zovych vrstev starého paleolitu.

A. P. Derevjanko — B. N. Zenin: Méstonachoz-
dénije Darvagcaj I v Dagestané, 80-83. V prubchu
vyzkumi v 1. 2005-2008 bylo z vrstev 5—-8 popsa-
ného profilu ziskano vice nez 6600 artefakti. Jedna
se vesmeés o riznotvaré ustépy z valount i plotének,
opracované strmou Ci zoubkovanou retusi, v nej-
mladsi vrstvé 8 se ojedinéle objevil valoun s obou-
stranné opracovanou distalni ¢asti ve tvaru péstniho
klinu. Na podkladé malakofauny jsou industrie da-
tovany na 500 az 600 tis. let.

M. Nioradze — G. Nioradze: Rannyj paleolit
Gruzii (Dmanisi), 84—106. V Dmanisi bylo v profilu
sedimenttl rozliSeno 6 vrstev, z nichZ pochazi cel-
kem asi 9500 artefaktu, z toho prevaha ve vrstvé 1T
(asi 8000). Spodni ¢ast profilu, vrstvy IV-VI, patii
do paleomagnetické faze olduvai, horni ¢ast s vrstva-
mi III-I do epochy matuyama. Celé toto souvrstvi
lezi na vulkanickych sedimentech (bazaltova lava),
datovanych na 2,040-1,800 mil. let, nejstarsi vrstva
VI v jejich nadlozi na 1,81+0,05 mil. let. Pocetna
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starobyla fauna pochazi prevazné z vrstev VI a IV,
v nichzZ byly nalezeny také kosterni lidské zbytky
(pét lebek, Ctyfi dolni Celisti, jednotlivé zuby a asi
50 kosti postkranialniho skeletu). Lebky jsou po-
dobné typim Homo erectus a zvlast¢ Homo ergaster,
na podkladé jedné Celisti (D-2600) byl stanoven
novy typ Homo georgicus. K vyrobé artefakti slou-
zily valouny pfevazné vulkanickych hornin z bliz-
ké feky. Industrie ze vSech vrstev si jsou podobné,
obsahuji valounové nastroje (prevazné jednolici
sekace), jadra a neretuSované UGStepy.

V. P. Ljubin — E. V. Béljajeva: Novyje dannyje
o rannem paleolité¢ Armenii, 107-126. Pfi severni
hranici Arménie, nepiili§ daleko od Dmanisi na jihu
Gruzie, bylo zjiSténo nékolik staropaleolitickych
nalezi$t. Na dvou z nich byly provedeny vykopy
a podarilo se najit artefakty ve stratifikovanych po-
lohach. V lok. Muralovo pochazely artefakty z vrs-
tev 1-5, vrstva 6 se suti vulkanitl nélezy jiz neob-
sahovala. Z vrstev 1 a 2 pochdzela mladoacheulska
industrie v sekundarnim uloZeni (asi 600 a 250 ks),
z vrstvy 3 (83 ks, z toho dva bifasy) rovnéz acheu-
léen. Industrie z vrstev 4 (35 ks) a 5 (55 ks) je velmi
archaickd, oproti vrstvé 3 je patrnd zména v typo-
logii i v pouzivaném spektru surovin. Prevazné se
jednd o ruzné sekace. Ve Stérkovné Kurtan je pod
15-20 m sedimenti bazalt obdobny onomu z Dma-
nisi, pfi vyzkumu byl v riznych polohach nalezen
maly pocet sekacovitych artefakti a jeden dokonaly
bifas z vrstvy 3.

V. G. Kotov: Pé§cera Bastun v gorach Barado-
sta, juznyj Kurdistan, 127-135. V rozlehlé jeskyni
byl prvni vykop proveden americkou expedici
v 30. letech 20. stoleti. Autor ve spolupréci s mist-
nimi institucemi vykopal tfi sondy, z nichz ziskal
valounovou industrii starého paleolitu, artefakty
sttedniho i mladého paleolitu.

A. E. Matjuchin: Domust’jerskije méstonachoz-
dénija Niznégo Dona, 136-159. V uplynulych letech
probihaly nové vyzkumy v lokalitich Michajlovsko-
je a Chrjasci, lezicich blizko sebe na dolnim toku
Donu. Na Michajlovském byl sledovan profil o moc-
nosti 26 m, ve kterém se stiidaly pisky, hliny a fosil-
ni pudy, na bazi byly stérky. Artefakty pochazeji ze
spodnich fosilnich pud, jejichz stafi je srovnavano
s mindel-risskym interglacialem, pfipadné az se sta-
diem OIS 8. Industrie z obou lokalit obsahuji asteé-
pové retusované artefakty i ojedinélé valounové
nastroje.

V. N. Stepancuk — L. I. Rekovec: Niznij paleolit
Ukrajiny, 160-171. Na Ukrajin¢ vcetné¢ Krymu je
v mapce uvedeno 12 lokalit (popsanych je 7), z nichz
nejvyznamnéjsi je Korolevo v Zakarpati. Starému
paleolitu patii tamni vrstvy VIII (giinz), VII, VIa Ve

Nové publikace

(mindel-riss). Sousedni rovnéz mnohovrstevny
Malyj Rakovec IV ma stary paleolit ve vrstvach
odpovidajicich komplextim V, VI a VII Koroleva.
Artefakty v lokalité Maslovo (Cerkaskd oblast)
pochazeji z ptdnich sedimenti, kladenych do OIS
11. Lokalita Médziboz na Dnéstru pobliz rumunské
hranice poskytla faunu i artefakty z mindel-risského
interglacidlu. Ve stejném regionu jsou povrchové
lokality Neporotovo VI a Gaspra, z posledni pocha-
zeji valounové artefakty. V lok. Mys Majacnyj na
Krymu byla nalezena pomérné drobnotvara Gstépo-
v4, typologicky pestrd industrie.

N. K. Anisjutkin: Novyje dannyje izucenija
rannépaleoliti¢eskich méstonachozdénij na vérch-
nych terrasach niznégo tecenija Dnéstra, 172—187.
Lokality na tzemi dne$ni Moldavské republiky,
které autor dfive zkoumal: Pogrebja (268 ks)
a Dubossary I (427 ks), odkud pochézeji artefakty
ze stratifikovanych poloh. Industrie jsou Gstépové
s retuSovanymi typy i jednotlivymi sekaci. U obce
Kosinca byl ve $térku z mistni Stérkovny nalezen
typicky mandlovity péstni klin.

V. T. Dobosi: Vértesszolos — New results, 188—196.
K zéavérim zndmé monografie o lokalit€ z r. 1990
(M. Kretzoi — V. Dobosi) pfipojuje autorka nové
vysledky nékolika pfirodovédnych analyz. V prvé
fadé se podafilo infracervenou spektroskopii proka-
zat, 7e spalené kosti z nalezové vrstvy prosly ziejmé,
podobné jako experimentalni vzorek, zarem asi
550 °C, coZz odpovida udrzovanému ohni a nikoliv
ndhodnému stepnimu ¢i lesnimu pozaru. V datovani
osidleni pfibyly nové, avSak riznorodé vysledky.
Podle paleomagnetickych méfeni by se stafi mélo
pohybovat mezi 500-300 ka, podle biostratigrafic-
kych tdaju by se mohlo jednat o holsteinsky inter-
glacial.

E. Nicoud: The Acheulian in Western Europe:
technical systems and peopling patterns of Europe,
197-210. Velmi podnétna préace, v niZ autor po ana-
lyze chronologickych a topografickych udajia ze
zapadoevropskych lokalit acheuléenu odmita tezi
o jeho africkém puvodu. Nejstarsi lokality z idobi
OIS 16-11 lezi, s jedinou vyjimkou, na SZ Francie
(v povodi feky Somme) a na JV Anglie, mladsi lo-
kality z OIS 10-8 jsou rozptyleny po Spanélsku,
Francii a Italii. Podil péstnich klint na jednotlivych
inventafich je velmi nizky a v nékterych chybi tplné,
takZe jim nelze, alespon v zapadni Evropé, prikladat
rozhodujici kulturni vyznam.

J. Despriée — P. Voinchet — J.-J. Bahain — C. Fal-
gueres — M.-H. Moncel — M. Arzarello — S. Robin —
R. Sala: Sites of Lower Pleistocene in the Basin of
the Middle Loire River in Central France, 211-224.
Metodou ESR byly datovany Stérky vysokych teras
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feky Creuse na sev. okraji Massif Central. V loka-
lit¢ Pont-de-Lavaud (obec Eguson-Chantdm) byla
v jemném pisku odkryta bohata ndlezova vrstva
s prevazné ustépovymi, avSak neretuSovanymi arte-
fakty, datovana na ~1 mil.let. V lok. Terre-des-Sab-
lons (mezi obcemi Lunery a Rosiéres) podobného
stari byly ziskany artefakty ze dvou poloh, ze starsi
z nich vice nez 500 ks.

A. Ollé¢ — M. Mosquera — P. Saladié — R. Huguet —
J. Rosell — I. Céceres — C. Lorenzo — J. Vallverdi —
X. P.Rodriguez — M. D. Garcia-Antén - J. C. Diez —
M. Lozano — R. Sala — A. Canals — E. Carbonell:
The Early Pleistocene Achaeological Record from
Sierra de Atapuerca (Burgos, Spain), 225-242.
V pohofti Atapuerca lezi blizko sebe nékolik vy-
znamnych jeskynnich lokalit. V Sima del Elefante
z vrstvy TE9, datované na 1,2-1,1 mil. let, bylo
nalezeno 35 kamennych artefaktl, fragment lidské
spodni Celisti a volny premolér, vice nez 4000 zvi-
fecich kosti, z nichZ nékteré nesou stopy lidskych
zasaht. Z Gran Dolina pochéazi z vrstvy TDW4,
datované pfiblizné na 1 mil. let, pét artefaktt z kvar-
citu a asi 1400 kosti vétSich zvifat. Vrstva TD6,
stard asi 0,8 mil. let, poskytla 830 kamennych arte-
faktt, 153 kosternich lidskych zbytkd a vice nez
6200 zvirecich kosti.

S. N. Astachov: Nékotoryje problemy izucenija
rannego paleolita Tuvy, s. 243-249. Kolekce povr-
chové sbirané industrie z lok. Torgalyk A obsahuje
jednoduché ustépové a z tlomka hornin upravené
artefakty. V udoli feky Bose byly nalezeny dva pést-
ni kliny.
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R. Rocca — E. Bodin: Quelles dynamiques de
peuplement en Eurasie. Les industries lithiques en
Europe Centrale et en Chine au Paléolithique infé-
rieur, 250-262. Ve stfedni Evropé jsou z obdobi pred
vice nez 500 ka zminény lokality Korolevo a nové
objevy v jeskyni Kozarnika v Bulharsku, z doby
mladsi nez 500 ka Bilzingsleben, Schoningen,
Vértesszolos, Trzebnica, Rusko. V Ciné se mnoZi
objevy industrii s péstnimi kliny, jeZ sahaji ¢asové
az do 1 mil. rokt. Geograficky tvofi dvé skupiny:
v jizni Cing, jeZ je datovdna tektity zhruba na
800 ka, a v centralni oblasti, datovanou mezi 500 ka
a 1 mil let, kde se ale také nachdzeji lokality
z udobi 200-100 ka. V industriich se vyskytuji
valounové sekace, jadra i opotiebené ustépové
artefakty.

M. Otte: Modernisation et tendances : L’Eurasie
des origines, s. 263-270. Autor stru¢né shrnuje
rizné aspekty vyvoje anatomického i kulturniho.
V Ciné nékteré antropologické materialy svéddi
o bezprostiednim vyvoji H. erectus v H. sapiens.
Tvary valounovych nastrojii jsou podminény pii-
rodnim tvarem valounu, kdeZzto tvar péstnich klint
je vytvoreny podle konceptu ¢lovéka, v cemz tkvi
podstatny rozdil mezi nimi.

Sbornik shrnuje fadu novych poznatki o starém
paleolitu Eurasie, zajimavy je intenzivni vyzkum
v Cing, na ném# se podileji i evropské badatelské
tymy.
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Praha 2010 (M. Cechura)

Kuntzel, T.: Die Stadtwistung Nienover im Solling. Auswertung der Befunde zu Stadt-
topographie, Hausbau und Stadtbefestigung im 13. Jahrhundert. Rahden/Westf. 2010

(J. Kypta)
La Préhistoire. Histoire et dictionnaire. Sous la direction de Denis Vialou. Paris 2004
(M. Oliva)

Legant, G.: Zur Siedlungsgeschichte des ehemaligen Libecker Kaufleuteviertels im
12. und friihen 13. Jahrhundert. Nach den dltesten Befunden der Grabung Alfstralle —
Fischstralle — Schisselbuden, 1985-1990. Rahden/Westf. 2010 (J. Kypta)

Mackova, E. — Slavik, |.: Polni opevnéni od tficetileté valky do roku 1945. Jaromér—
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Bratislava — Praha 2009 (J. Kypta)

Monumentorum tutela — Ochrana pamiatok 22. Bratislava 2010 (J. Kypta)
Nechvatal, B. et al.: Rotunda sv. Martina a bazilika sv. Vavfince na VySehradé&. Archeo-
logicky vyzkum. Praha 2009 (M. Placek)

Neruda, P.: Stfedni paleolit v moravskych jeskynich — Middle Palaeolithic in Moravian
Caves. Brno 2011 (kv)

Neruda, P. — Laznickova-Galetova, M. — Dreslerova, G.: Retuséry a kosti s ryhami z jes-
kyné Kalny v Moravském krasu. Interdisciplindrni analyza tvrdych Zivocisnych tkéni
ze stfedopaleolitickych horizont(. Brno 2011 (kv)

Nerudovad, Z. ed.: Jeskyné Balcarka v Moravském krasu. Interdisciplinarni studie —
Die Balcarka-Hohle im Mahrischen Karst. Eine Interdisziplindre Studie. Brno 2010
(S. Vencl)

357-359

720-722

362-364

364-366

182-183

541-544

183

550-551

551-553

550-551

553-554

366-367

183-184

184-187

708-711

708-711

722-724

367-369

724-725

187



Archeologické rozhledy LXII-2010

Neugebauer-Maresch, Ch. — Owen, L. R. eds.: New Aspects of the Central and Eastern
European Upper Palaeolithic — Methods, Chronology, Technology and Subsistence.
Wien 2010 (M. Oliva)

Pestell, T. — Ulmschneider, K. eds.: Markets in Early Medieval Europe. Trading and
»Productive” Sites, 650-850. Bollington 2003 (L. Varadzin)

Pravék Nové fada 18/2008. Brno 2009 (O. Chvojka)
Prostfednik, . — Sida, P.: Nejstar3i d&jiny Ceského réje a horniho Pojizefi. Turnov 2010
(M. Tomdsek)

Rapp, G.: Archaeomineralogy. Natural Science in Archaeology. Berlin — Heidelberg
2009 (M. Monik)

Skre, D. ed.: Means of Exchange. Dealing with Silver in the Viking Age. Kaupang
Excavation Project Publication Series, Volume 2. Norske Oldfunn XXIII. Aarhus — Oslo
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Smid, M.: Hrad u Bilovic. Hradisko z pozdni doby kamenné nad Bélickym mlynem —
The Castle by Bilovice. An Eneolithic Hillfort above Bélecky Mill. Olomouc 2010
(M. Zdpotocky)

Smid, M.: Rmiz u Laskova, pevnost kultury nélevkovitych pohért. Olomouc 2007
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at Eurasia. St. Petérburg 2010 (kv)
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Marie Zépotocké: Neolitické sidelnf regiony
v Cechéch (ca 53004004 pf. Kr.): Region
Litomé&ficko. Praha 2010, A4, 255 s., ISBN
978-80-87365-25-0.

Prace prezentuje jeden z nejbohatsich sidelnich re-
giont v Cechéch: prehledné osidleni kultury LnK,
detailni pozornost je vénovana kultufe StK a pozdné
lengyelské. Na materidlovou ¢ast navazuje rozbor
nalezového stavu, posouzeni vztahu osidleni k p¥irod-
nimu prostiedi, sidelnim strukturam. Zhodnoceno je
postaveni Litoméficka v ramci osidleni Cech, fedena
otézka vzniku, sifeni i zaniku kultury Stk v Cechéch
a srovnani s ostatnimi oblastmi.

This volume comprehensibly presents Neolithic
finds from one of the richest settlement regions in
Bohemia: Litoméficko. The LBK culture are generally
analyzed, while the StK and the Late Lengyel cultu-
res are comprehensively evaluated. The archaeo-
logical evidence is evaluated in the analytical part
dealing with the state of archaeological knowledge,
the settlements environment, settlement structures,
and, with the development of the Neolithic cultures
both in the observed region and within the whole
Bohemia. Central Europe in the times of the StK cul-
ture is focused on comparison of the development
in Bohemia.

Petr Charvét — Petra Mafikova Vickova (eds.):
Who was King? Who was not King? The rulers
and the ruled in the ancient Near East. Praha
2010, B5, 160 s. ISBN 978-80-87365-37-3.

Svazek vzesel z mezinarodni konference, jez se ko-
nala v Praze v r. 2010. Publikace se zabyva riznymi
aspekty v case se ménicich spole¢enskych struktur,
legitimity moci, jeji vizualizaci, pfipadné ztratou,
a ideologiemi na starovékém Pfednim vychodu.
Kniha pokryva rozsahlé obdobi sahajici od pocatku
3. tisicileti pt. n. I. po pad Babylonu v roce 539 pf. n. .

The volume represents the result of international
conference that was held in Prague in 2010. Publi-
cation is devoted to various aspects of social struc-
tures interchangeable in time, power legitimacy,
its loss and its visualisation, and ideologies in the
ancient Near East. The volume covers quite an ex-
tensive period of time reaching from the dawn of
the third millennium BCE until the fall of Babylon
in 539 BCE.
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